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HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. PECULIARIDADES DO CASO
CONCRETO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA.
DENEGAGCAO.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custédia imposta antes do transito em julgado de sentenca pend condenatéria
exige concreta fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Codigo
de Processo Pendl.

2. Hipdtese em que ndo hé flagrante ilegdidade a ser reconhecida, pois foi
decretada a prisdo preventiva do paciente em razéo das peculiaridades do caso
concreto, em especia diante da condi¢cdo do paciente, de padrasto da vitima,
havendo convivio diario entre eles. Também, pea suposta fuga do distrito da
culpa, pois 0 paciente, na companhia da vitima e da genitora desta, mudou-se
de endereco sem nem mesmo informar 0 novo loca aos familiares.

3. Habeas cor pus denegado.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Minisra Relatora Os Srs.
Ministros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 25 de agosto de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de U. M. dos S., apontando
como autoridade coatora o Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo (Recurso em sentido
estrito n.° 0003009-68.2013.8.26.0404).

Segundo os autos, o paciente foi denunciado por pratica descrita no art. 217-A,
caput c/c os arts. 71, 226, inciso |l e 225, parégrafo Unico, todos do Codigo Penal, c/c o art.
1° inciso VI, da Le n° 8.072/1990. Ao receber a denincia, o magistrado de primeiro grau de
jurisdicéo indeferiu o plaito de prisdo preventiva (fls. 18/19):

10. Indefiro a representacdo visando o decreto de prisdo preventiva.
Com efeito, sabe-se que apenas a gravidade do ddito ndo basta para o
decreto da custodia cautelar. Lado outro, ndo consta dos autos que o
acusado tenha se evadido do distrito da culpa, mas sim aterado residéncia
para local diverso em companhia, inclusive, da mé&e da vitima, da vitima e
de seus outros filhos. Além disso, impedir a permanéncia da situacdo,
ausentes elementos a demonstrar ocorréncia de risco concreta quanto a
pessoa da vitima que ndo se poderd presumir em razéo apenas do fato em
si, ndo ha no inquérito qualquer prova a demonstrar a necessidade, repito,
concreta, da custodia cautelar, que ndo podera ser decretada com meras
conjecturas e presungdes. Assim, pelo menos nesta fase processual,
ausentes elementos probatérios concretos e seguros a demonstrar a
necessidade imperiosa da prisdo cautelar.

Inconformado, o Ministério Pldblico mangou recurso em sentido edtrito,
acolhido pelo Tribund de Justica do Estado de S0 Paulo, nestes termos (fl. 27/32):

O recurso comporta provimento.

Narra a exordial acusatoria que o recorrido, em duas oportunidades no
primeiro semestre do ano de 2012, aproveitando-se da situacdo de estar
sozinho e com a crianca Laura, de apenas 8 (0ito) anos de idade, com da
praticou atos libidinosos diversos da conjuncéo carnal. Consta que nestas
ocasifes o recorrido lambeu o rosto de Laura, passou sua méo na genitédia
da vitima, sobre a calcinha dela, e retirou seu érgao genital, puxando a méo
da crianca e fazendo com que da o tocasse.

A Juizaindeferiu o pedido ministeria de decretacéo da prisdo preventiva
em desfavor do ocorrido, entendendo que apenas a gravidade do delito ndo
é suficiente para o decreto da custddia cautelar e que ndo consta dos autos
gue o acusado tenha se evadido do distrito da culpa.
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Ocorre que, diferente do que entendeu a Magistrada de primeiro grau, a
necessidade da prisfo preventiva é patente.

Vejamos.

Por ora, para decretacdo da custddia, basta a existéncia de indicios
suficientes de autoria e materiaidade delitiva, 0 que ocorre no caso em
comento.

E no presente caso ha materiaidade e indicios suficientes de autoria. HaA
relatos de diversas testemunhas no sentido que Laura Ihes havia contado o
ocorrido. Dentre tais testemunhas, inclusive, estéo a genitora, irméo e tios
da ofendida.

Outrossim, elucidase que ndo se podem invocar as alteracOes
introduzidas no Cadigo de Processo Pend pdale 12.403/11 para socorrer
o recorrido, eis que as medidas cautelares previstas pea novel legidacéo
sd0 incompativeis com a gravidade do crime a de imputado, que é
considerado crime hediondo, nos termos do art 1°, inciso VI, da Le n°
8.072/90, e mesmo na hova redacéo dada ao diploma processual, continua
aser crime inafiancavel, nos termos do artigo 323, inciso |1, do CPP.

Da andise das decisdes dos Tribunais Superiores verificase ser
pacifico o entendimento de que a vedacdo de liberdade provisoria em casos
de crimes hediondos e a ees equiparados decorre da previsio
constituciona da inafiancabilidade.

(...)

Impende registrar, ainda, que, nos termos da nova redagéo dada ao art.
313 do CPP, é admitida a decretagcdo da prisdo preventiva nos casos de
crimes dolosos que tenham pena méxima cominada superior a 04 anos de
reclusdo. E este é o caso.

Além disso, 0 estupro de vulnerével € crime gravissimo - hediondo
como ja dito - a que ensgja cautela redobrada a respeito da recolocacdo do
recorrido em liberdade, jA que este tipo de crime traz temor e
intranquilidade a0 meio social, devendo quem o pratica ser excluido do
beneficio de responder ao processo em liberdade, justificando a priséo
cautelar, pois indispensavel a garantia da ordem publica.

Com efeito, € certo que a colocagdo do recorrido em liberdade dar-se-ia
em grave prejuizo a sociedade.

No mais, consta dos autos que o recorrido é padrasto da crianca e
ainda convive diariamente com a vitima, sendo certo que ta fato Ihe ofende
a integridade psiquica, ja que, conforme o relato da testemunha Jean "E
certo que Laura estava assustada e ndo queria ficar com Urid".

Portanto, evidente que o recorrido possui fécil acesso a suposta vitima
e as testemunhas, sendo sua custédia necessaria para assegurar a instrucéo
criminal, bem como para preservar a integridade fisica e mora destas, ja
que pode vir a ameagé-las ou coagi-las.

Além disso, logo apés os fatos o recorrido deixou o distrito da culpa e
foi residir junto com a genitora da vitima e seus dois filhos, inclusive a
prépria vitima, em Maceid, sem mesmo deixar seu endereco com 0s seus
familiares, numa clara tentativa de evitar a aplicacdo da lei pend.

(...)

Sdiente-se, ainda, que eventuais condigdes pessoais favoréveis do
recorrido - primario, possuidor de bons antecedentes - ndo sdo causas que
impedem a decretacéo da prisdo preventiva, e nem tem forca para alcancar
a sua revogacdo ou a concessao da liberdade provisdria, mormente quando
presentes os motivos autorizadores da prisdo, como no caso em tela.
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Ora, tais condigdes ndo tém o conddo de, por § sOs, garantir a
concessdo de liberdade provisoria, se ha nos autos elementos hébeis a
recomendar a manutencao da custédia.

(...)

Vde ressdtar ainda que as medidas cautelares diversas da prisdo,
previstas no art. 319 do Cddigo de Processo Penal, s6 poderdo ser
aplicadas quando ausentes 0s requisitos para a prisdo preventiva, 0 que néo
ocorre no caso em comento.

(...)

Assim, a manutencdo do recorrido sob custédia estatal € de rigor,
sendo necess&ria a decretagdo da prisdo preventiva em desfavor do
acusado, para a garantia da ordem publica, conveniéncia da instrucéo
crimina e assegurar a aplicacdo da le penal.

Frise-se que o direito do acusado de responder ao processo em
liberdade ndo é irrestrito nem absoluto. N&o obstante a liberdade constitua a
regra determinada pela Constituicdo da Republica, € plenamente admissivel
sua privacdo em caréter precario antes da sentenca condenatéria definitiva,
0 que ndo ofende a garantia constitucional da presuncdo de inocéncia.

Destarte, DOU PROVIMENTO ao recurso ministerial para decretar a
prisdo preventiva de Urid Martins dos Santos, expendindo-se mandado de
prisdo.

Dai a presente impetracdo, degando a auséncia de fato concreto que possa
demongtrar exigtir periculum libertatis, até porque nédo teria havido indiciamento do paciente,
0 que demonstra existirem dlvidas sobre autoria

Aduz que o paciente ndo fugiu, mas mudou-se para MaceiG/AL por conta de
trabalho, ndo estando demonstrado nenhum moativo para fazer concluir que criara quaquer
empecilho a instrucéo crimind, tendo sdo, inclusve, marcada audiéncia no processo penal.

Pede sga 0 paciente colocado em liberdade ou, dternativamente, que sga
aplicada outra medida cautelar diferente do encarceramento.

A liminar foi indeferida as fls. 64/67.

Foram prestadas informagdes as fls. 70/143 e 146/155.

O Minigério Plblico Federal opinou peo ndo conhecimento do writ e
concessdo da ordem de oficio (fls. 159/163).

E o relatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 324.811 - SP (2015/0122071-4)
EMENTA

HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAM ENTAC}AO. PECULIARIDADES DO CASO
CONCRETO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA.
DENEGACAO.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custédia imposta antes do transito em julgado de sentenca pend condenatéria
exige concreta fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cédigo
de Processo Pendl.

2. Hip6tese em que ndo ha flagrante ilegdidade a ser reconhecida, pois foi
decretada a prisdo preventiva do paciente em razéo das peculiaridades do caso
concreto, em especial diante da condicéo do paciente, de padrasto da vitima,
havendo convivio di&io entre eles. Também, pela suposta fuga do distrito da
culpa, pois 0 paciente, na companhia da vitima e da genitora desta, mudou-se
de endereco sem nem mesmo informar 0 novo local aos familiares.

3. Habeas cor pus denegado.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custédia imposta antes do transito em julgado de sentenca pend condenatéria exige concreta
fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cadigo de Processo Penal.

E de ver que, no processo pena de cariz democrético, a liberdade € a regra, a
qua deve ser prestigiada diuturnamente. Outro ndo foi 0 norte assinado na recente Le n.°
12.403/11, relativa as medidas cautelares penais, verbis:

Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a (...)

Il - adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato
e condicdes pessoais do indiciado ou acusado.

8§ 1° As medidas cautelares poderdo ser aplicadas isolada ou
cumulativamente. (...)

§ 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigacdes impostas,
0 juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Publico, de seu
assistente ou do querelante, podera substituir a medida, impor outra em
cumulacdo, ou, em Ultimo caso, decretar a prisdo preventiva (art. 312,
parégrafo unico). (...)

§ 6° A prisdo preventiva serd determinada quando néo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319). (NR) (...)
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Art. 310. Ao receber 0 auto de prisdo em flagrante, o juiz devera
fundamentadamente:

| - relaxar a prisdo ilegd; ou

Il - converter aprisdo em flagrante em preventiva, quando presentes 0s
requisitos constantes do art. 312 deste Cédigo, e se revelarem inadequadas
ou insuficientes as medidas cautelares diversas da prisdo; ou

[11 - conceder liberdade provisdria, com ou sem fianca. Parégrafo
Unico. Se o juiz verificar, peo auto de prisdo em flagrante, que o agente
praticou o fato nas condic¢bes constantes dos incisos | a lll do caput do
art. 23 do Decreto-Lei no 2.848, de 7 de dezembro de 1940 - Cédigo Penal,
poderd, fundamentadamente, conceder a0 acusado liberdade provisoria,
mediante termo de comparecimento a todos 0s atos processuais, sob pena
de revogacdo. (NR)

In casu, a prisdo cautelar do paciente foi decretada, por ocasi&o do julgamento
do recurso em sentido estrito, sob os seguintes fundamentos (fl. 27/32):

O recurso comporta provimento.

Narra a exordial acusatéria que o recorrido, em duas
oportunidades no primeiro semestre do ano de 2012, aproveitando-se
da situacdo de estar sozinho e com a crianca Laura, de apenas 8 (0ito)
anos de idade, com ela praticou atos libidinosos diver sos da conjunc¢ao
carnal. Consta que nestas ocasifes o recorrido lambeu o rosto de
Laura, passou sua méo na genitalia da vitima, sobre a calcinha dela, e
retirou seu 6rgao genital, puxando a méo da crianca e fazendo com
gue ela o tocasse.

A Juiza indeferiu o pedido ministerial de decretacé@o da prisdo preventiva
em desfavor do ocorrido, entendendo que apenas a gravidade do delito ndo
é suficiente para o decreto da custédia cautelar e que ndo consta dos autos
gue o acusado tenha se evadido do distrito da culpa.

Ocorre gue, diferente do que entendeu a Magistrada de primeiro grau, a
necessidade da prisdo preventiva é patente.

Ve amos.

Por ora, para decretacdo da custédia, basta a existéncia de indicios
suficientes de autoria e materialidade delitiva, 0 que ocorre no caso em
comento.

E no presente caso ha materialidade e indicios suficientes de autoria. Ha&
relatos de diversas testemunhas no sentido que Laura |hes havia contado o
ocorrido. Dentre tais testemunhas, inclusive, estéo a genitora, irmao e tios
da ofendida.

Outrossim, elucidase que ndo se podem invocar as dteractes
introduzidas no Cadigo de Processo Pend pelaLe 12.403/11 para socorrer
o recorrido, eis que as medidas cautelares previstas pea novel legidacdo
sd0 incompativeis com a gravidade do crime a de imputado, que é
considerado crime hediondo, nos termos do art 1°, inciso VI, da Le n°
8.072/90, e mesmo na nova redacéo dada ao diploma processual, continua
aser crime inafiancavel, nos termos do artigo 323, inciso I, do CPP.

Da andlise das decisdes dos Tribunais Superiores verifica-se ser
pacifico o entendimento de que a vedagdo de liberdade provisdria em casos
de crimes hediondos e a ees equiparados decorre da previsdo
constitucional da inafiancabilidade.
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Impende registrar, ainda, que, nos termos da nova redacdo dada ao art.
313 do CPP, é admitida a decretacdo da prisdo preventiva nos casos de
crimes dolosos que tenham pena méxima cominada superior a 04 anos de
reclusdo. E este é o caso.

Além disso, o estupro de vulnerdvel é crime gravissimo - hediondo
como ja dito - a que ensgja cautela redobrada a respeito da recolocacdo do
recorrido em liberdade, jA que este tipo de crime traz temor e
intranquilidade a0 meio social, devendo quem o pratica ser excluido do
beneficio de responder ao processo em liberdade, justificando a priséo
cautelar, pois indispensavel a garantia da ordem publica.

Com efeito, € certo que a colocagdo do recorrido em liberdade dar-se-ia
em grave prejuizo a sociedade.

No mais, consta dos autos que o recorrido é padrasto da crianca e
ainda convive diariamente com a vitima, sendo certo que tal fato lhe
ofende a integridade psiquica, jA que, conforme o relato da
testemunha Jean "E certo que Laura estava assustada e ndo queria
ficar com Uriel".

Portanto, evidente que o recorrido possui facil acesso a suposta
vitima e as testemunhas, sendo sua custdédia necessaria para
assegurar a instrugdo criminal, bem como para preservar a
integridade fisica e moral destas, ja que pode vir a ameaga-las ou
coagi-las.

Além disso, logo apos os fatos o recorrido deixou o distrito da
culpa e foi residir junto com a genitora da vitima e seus dois filhos,
inclusive a propria vitima, em Macei6, sem mesmo deixar seu
endereco com o0s seus familiares, numa clara tentativa de evitar a
aplicacdo da lei penal.

(...)

Sdiente-se, ainda, que eventuais condigdes pessoais favoraveis do
recorrido - primario, possuidor de bons antecedentes - ndo sdo causas que
impedem a decretacéo da prisdo preventiva, e nem tem forca para alcancar
a sua revogacao ou a concessdo da liberdade provisoria, mormente quando
presentes 0s motivos autorizadores da prisdo, como no caso em tela.

Ora, tais condicbes ndo tém o conddo de, por s sOs, garantir a
concessdo de liberdade provisoria, se ha nos autos elementos hébeis a
recomendar a manutencéo da custddia.

(...)

Vde ressdtar ainda que as medidas cautelares diversas da prisdo,
previstas no art. 319 do Cddigo de Processo Penal, s6 poderdo ser
aplicadas quando ausentes 0s requisitos para a prisdo preventiva, o que ndo
ocorre no caso em comento.

(...)

Assim, a manutencdo do recorrido sob custodia estatal € de rigor,
sendo necess&ria a decretacdo da prisdo preventiva em desfavor do
acusado, para a garantia da ordem publica, conveniéncia da instrucéo
crimina e assegurar a aplicacdo da le penal.

Frise-se que o direito do acusado de responder ao processo em
liberdade ndo € irrestrito nem absoluto. N&o obstante a liberdade constitua a
regra determinada pela Constituicdo da Republica, € plenamente admissivel
sua privacdo em carater precério antes da sentenca condenatoria definitiva,
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0 que ndo ofende a garantia constitucional da presuncdo de inocéncia.

Destarte, DOU PROVIMENTO ao recurso ministerial para decretar a
prisdo preventiva de Urid Martins dos Santos, expendindo-se mandado de
prisao.

Verificase, pois, que foi decretada a priso preventiva do paciente em razéo
das peculiaridades do caso concreto, em especial diante da condigdo do paciente, de padrasto
da vitima, havendo convivio didrio entre eles. Também, pela suposta fuga do distrito da culpa,
pois 0 paciente, em companhia da vitima e da genitora desta, mudou-se de endereco sem nem
mesmo informar 0 novo loca aos familiares. Dessarte, a prisdo preventiva se sustenta, porque
nitidamente vinculada a elementos de cautel aridade.

Nunca é demais lembrar que a prisdo processua somente pode ser decretada
em dStuagbes excepcionais. Nesse ambito, vé-se que a medida extrema, conforme
demonstrada, lastreou-se em elementos concretos, ndo havendo que imputar quaquer
ilegalidade & custddia. Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. ESTUPRO DE VULNERAVEL NO AMBITO
FAMILIAR. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, acompanhando a
orientagcdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, firmou-se no
sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de
recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa garantia
constitucional, exceto quando a ilegalidade apontada é flagrante, hipGtese
em gue se concede a ordem de oficio.

2. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, a prisdo cautelar, por constituir medida de
carater excepcional, somente deve ser imposta, ou mantida, quando
demonstrada concretamente a sua necessidade, ndo bastando a mera alusdo
genérica a gravidade do ddlito.

3. No caso, forgcoso convir que a decisdo do magistrado encontra-se
fundamentada, em consonancia com o que dispbe o artigo 312 do Cédigo
de Processo Penal, tendo em vista a gravidade concreta do delito, o qua
ocorreu em ambiente familiar, valendo-se 0 acusado da condicdo de
padrasto das vitimas para, mediante ameaca a estas e a mée delas, cometer
o crime. Além disso, ha o fato de o réu estar foragido, 0 que coloca em
risco a aplicagéo dale penal.

4. Habeas corpus nédo conhecido.

(HC 303.968/MS, Red. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe 13/05/2015)

Assm, dada as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser inviavd a liberacd do paciente, vito que existente
fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Ante 0 exposto, denego o habeas corpus.
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E como voto.
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EM MESA JULGADO: 25/08/2015
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : JULIO CEZAR DA SILVA CASTRO EOUTRO
ADVOGADO . JULIO CEZAR DA SILVA CASTRO E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : UM DOSS
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



