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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N°1.006.740 - SP
(2014/0326583-6)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE  : JOSE ALVESSA IMPORTACAOE EXPORTACAO
ADVOGADOS : FERNANDO ANSELMO RODRIGUES E OUTRO(S)
GUILHERME PIMENTA DA VEIGA NEVES
JOSE MANOEL DE ARRUDA ALVIM NETTO E OUTRO(S)
PAULO SERGIO HILARIO VAZ E OUTRO(S)
AGRAVADO : FUNDACAO BANCO CENTRAL DE PREVIDENCIA PRIVADA
CENTRUS
ADVOGADOS : CESAR CARDOSO E OUTRO(S)
LUCIANA CRISTINA DE SOUZA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. NOVOS ARGUMENTOS HABEIS A DESCONSTITUIR
A DECISAO IMPUGNADA. INEXISTENCIA. ARESTOS CONFRONTADOS.
SIMILITUDE ~ FATICA. INEXISTENCIA. ACORDAO PARADIGMA
PROFERIDO EM SEDE DE ACAO RESCISORIA. IMPOSSIBILIDADE DE SE
CONHECER DA DIVERGENCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que 0 agravo regimenta deve
trazer novos argumentos capazes de dterar o entendimento anteriormente firmado, sob
penade ser mantidaar. decisio vergastada pel os proprios fundamentos,

Il - No caso, inexige sdmilitude féica, uma vez que os w. acdrdaos
comparados se fundamentaram em premissas faticas digintas. Inviavd, portanto, a
configuracdo da divergéncia

[l - Ademais, 0 cotgo anditico, pressuposto de admissbilidade dos embargos
de divergéncia, evidenciou o dissidio tomando por base um acordéo paradigma oriundo
de acdo rescisdria, 0 que ndo € admissvd pela jurigorudéncia pecifica desta Corte
(precedentes do STJ).

Agravo regimentd desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Corte Especid do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd, nos termos do voto do Sr. Ministro Rdlator.

Os Srs. Minidros Maria Thereza de Asss Moura, Herman Benjamin, Jorge
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Muss, Og Fernandes, Luis Fdipe Sdoméo, Mauro Campbdl Marques, Raul Araljo e Maia
Isabel Gdlatti votaram com o Sr. Minidro Relator.

Impedidaa Sra. MinigraLauritaVaz.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minisros Francisco Falcdo, Nancy
Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Napoledo Nunes Maa Flho e Benedito Goncalves.

Convocada a Sra. MinigraMaria lsabd Gdlaotti.

Presdiu o julgamento o Sr. Minisro Humberto Martins.

Brasllia(DF), 19 de agosto de 2015 (Data do Julgamento)..

Minisgro Humberto Martins

Presdente

Minigro Fdix Fscher
Reator
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.006.740 - SP
(2014/0326583-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de agravo
regimental interposto por JOSE ALVES SA IMPORTACAO E EXPORTACAO, em face
de decisdo por mm proferida as fls. 790-794, que negou ssguimento aos embargos de
divergéncia anteriormente opostos as fls 719-762.

Sudenta 0 agravante que haveria smilitude entre o v. acorddo embargado e
agude apontado como paradigma, a0 argumento de que a divergénda de entendimento
exigente seria rddiva a "abrangéncia dos artigos 172 e 173, CC/1916, quanto a
impossibilidade de interrupcdo da prescricdo para cobranca de aluguéis (= pedido) ndo
relacionado a primeira demanda” (fls. 799-800).

Assevera que, embora se tratem de agdes de natureza distinta (agéo de despgjo
e cobranca de dugud e acdo que discute atraso no pagamento de fatura referente a
construgéo de ferrovia), anbos possuirian a mesma questdo de dirato, qua sga, aguea
relativaainterrupcéo do prazo prescriciond.

Sudenta, também, que o dissdio pode ser edabelecido com acorddo
paradigma proferido em quaquer tipo de recurso, 0 que estaria de acordo com o disposto no
art. 546, indso |, do CPC.

Requer, a0 find, a reconsderacdo da deciséo agravada ou o provimento do
presente recurso.

Por manter a decisdo agravada, submeto o feito a col. Corte Especial.

E o rdaorio.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.006.740 - SP

(2014/0326583-6)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
NOVOS  ARGUMENTOS  HABEIS A
DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA.
INEXISTENCIA. ARESTOS CONFRONTADOS,
SIMILITUDE FATICA. INEXISTENCIA.
ACORDAO PARADIGMA PROFERIDO EM SEDE
DE A(;AO RESCISORIA. IMPOSSIBILIDADE DE
SE CONHECER DA DIVERGENCIA. AGRAVO
DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que
0 agravo regmentd deve trazer novos argumentos
cagpazes de dtaa o entendimento anteriormente
firmado, sob pena de sr matida a r. decisfo
vergastada pel os proprios fundamentos.

Il - No caso, inexige dmilitude f&ica, uma vez
gue os w. acdrddos comparados se fundamentaram em
premissss féicas didintas.  Invidvd, portanto, a
configuracéo da divergénda

1l - Ademads, 0 cotgo anditico, pressuposto de
admisshilidede dos embargos de divergénda
evidenciou o dissidio tomando por base um acdrddo
paradigma oriundo de acdo rescisdria, o0 que ndo é
admissivd pda jurisorudéncia pecifica desta Corte
(precedentesdo STJ).

Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O presente agravo

regimental N&o mer ece prosperar.

Transcrevo a decisio agravada, ver bis:

“I..]

O v. acordéao embargado consignou que o ajuizamento de acéo de despgjo,
pelo ndo pagamento do alugud, interrompe o prazo prescricional para a propositura de
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acdo de cobranca, sendo que este volta a fluir, por inteiro, a partir do transito em
julgado da primeira demanda.

Por outro lado, o v. acérddo apontado como paradigma tratou de situacéo
distinta, tratando-se de acéo rescisoria, que foi provida, em parte, para reconhecer que
‘a interrupcdo da prescricdo ocorreu apenas quanto ao pedido articulado nos autos
403/79, ndo podendo ser ampliada aos atrasos nos pagamentos de todas as faturas
referentes a construcdo da conexdo ferroviéria entre as cidades de Apucarana e Ponta
Grossa' (fls. 749-750). Naguele caso, o Minigtério Publico ajuizou a acdo visando
rescindir julgado proferido em acdo declaratéria movida por empresa do setor de
congtrucéo, que por sua vez pleiteava perante o Estado do Parana o recebimento de
indenizacdo, decorrente de supostos atrasos nos pagamentos relativos a construcao de
uma rede ferroviaria entre duas cidades da regido.

Consoante reiterado entendimento desta col. Corte Superior, €
pressuposto especifico de admissibilidade dos embargos de divergéncia a similitude
fatica entre os vv. acordaos confrontados que, sem a qual, invidvel se mostra a anélise
da indicada divergéncia.

Ademais, o cotejo analitico, pressuposto de admissibilidade dos embargos
de divergéncia, evidenciou o dissidio tomando por base um acordéo paradigma oriundo
de acéo rescisoria, 0 que ndo € admissivel pela jurisprudéncia pacifica desta Corte.

A propésito:

'AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PARADIGMA ORIUNDO DE
CONFLITO DE COMPETENCIA. INVIABILIDADE. COMPETENCIA.
INEXISTENCIA DE DISSENSO SOBRE TESE JURIDICA. STUACOES
FATICAS DIVERSAS REJULGAMENTO DO RECURSD ESPECIAL.
IMPOSS BILIDADE. ATRIBUICAO DE EFEITOS INFRINGENTES EM
EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE SMILITUDE
FATICA ENTRE OS JULGADOS CONFRONTADOS RECURSO A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. Prevalece nesta Corte o entendimento de que somente se
admitem como acordaos paradigmas os proferidos no ambito de recurso
especial e de agravo que examine o mérito do apelo, ndo sendo aptos a tal
finalidade os arestos no ambito de recurso ordinario em mandado de
seguranca, acao rescisoria, habeas corpus, tampouco em sede de conflito
de competéncia, como na espécie.

2. Para o conhecimento dos embargos de divergéncia, mister
a smilitude dos julgados confrontados, assm como imprescindivel a
manifestacéo dos acordaos confrontados sobre o tema diver gente.

3. A finalidade dos embargos de divergéncia € uniformizar a
jurisprudéncia do Tribunal quando verificada a ocorréncia de
entendi mentos diversos quanto ao direito federal emtela.

4. Agravo regimental a que se nega provimento' (AgRg nos
EREsp 1.347.484/AM, Corte Especial, Rel. Min. Maria Thereza de Assis
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Moura, DJe de 24/9/2014, grifel).

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO
PROFERIDO EM ACAO RESCISORIA. INDICACAO COMO
PARADIGMA. NAO CABIMENTO. PRECEDENTE DA CORTE
ESPECIAL. AUSENCIA DE SMILITUDE FATICA ENTRE OS CASOS
CONFRONTADOS AGRAVO NAO PROVIDO.

1. 'Acordao proferido em acdo rescisoria nao € paradigma
apto a ensgar a interposicdo de embargos de divergéncia (EREsp
1.297.878/GO, Rd. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, Corte Especial,
DJe 13/08/13).

2. De qualquer modo, 0 acdrdéo embargado apenas manteve
decisdo que determinou 0 sobrestamento do recurso especial até que sgja
concluido o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal do RE 630.898/RS
Rel. Min. DIAS TOFFOLI. N&o houve o afastamento do enunciado da
Qmula 343/STF, tal como ocorrera no acordao apontado como
paradigma.

3. Agravo regimental ndo provido' (AgRg nos EREsp
1.343.645/RS Primeira Secdo, Rd. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe de
30/5/2014, grife).

'AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. AUSENCIA DE SMILITUDE FATICO-JURIDICA.

1. 'Os embargos de divergéncia no Quperior Tribunal de
Justica congtituem a Ultima etapa da uniformizacdo jurisprudencial, e
pressupdem casos idénticos ou assemelhados tais como dimensionados no
acordao embargado e no acordao indicado como paradigma. Em fungdo
disso, o conhecimento dos embargos de divergéncia esta sujeito a duas
regras. (a) a de que o acdrddo impugnado e aquele indicado como
paradigma discrepem a respeito do desate da mesma questdo de direito,
sendo indispensavel para esse efeito a identificacdo do que ndles foi a
razao de decidir; (b) a de que esse exame se dé a partir da comparacao de
um e de outro acorddo, nada importando os erros ou acertos dos
julgamentos anteriores (inclusive, portanto, os do julgamento do recurso
especial), porque os embargos de divergéncia nao constituem uma
instncia de releitura do processo.’ (AgRg nos EREsp 1251162/MG, Rel.
Ministro Ari Pargendler, Primeira Secdo, julgado em 9/10/2013, DJe
17/10/2013).

2. Os acdrdaos apontados como paradigmas nado
examinaram a questdo em torno do cabimento de acdo rescisoria contra
acordao que extinguiu o feito sem resolucéo de mérito pela ocorréncia de
coisa julgada. Fizeram por motivos diversos. Foi, pois, descumprido o art.
266 do RISTJ.
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3. A exigéncia da similitude fatico-probatoria deve ser vista
com rigor, em que pese 0 embargante sustentar que ‘'nem o Regimento do
Superior Tribunal de Justica nem a Lei Processual exigem identidade
fatico-juridica, mas smilitude fatico-juridica’. O preciossmo linguistico,
fundado na interpretacdo gramatical, no caso, ndo € a mehor
hermenéutica para a situagéo em exame. 1sso porgue a funcéo do recurso
dos embargos de divergéncia é extinguir divergéncias intestinas e pontuais
gue possam grassar nos tribunais, e ndo criar teses juridicas gerais. A
interpretacdo deve ser restritiva, ndo ampliativa.

4. Agravo regimental a que se nega provimento' (AgRg no
AgRg nos EREsp 1.297.329/SP, Corte Especial, Rd. Min. Og Fernandes,
DJe de 11/12/2014).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 557, caput, do Codigo de Processo
Civil, nego seguimento aos embargos de divergéncia” (fls 791-794).

Na presente hipotese, verificase do v. acorddo impugnado que, tratando-se de
acao de cobranca de dugueres, consderou-se interrompida a contagem do prazo prescriciond
a patir da citagdo da parte contraria na anterior acdo de despgo. Por outro lado, no
julgamento do paradigma (AR 384/PR), 0 6rgéo julgador inferiu ndo haver causa interruptiva
do prazo prescriciond, pois tratavarse de acOes declaratdrias didintas, de modo que a
interrupcdo da prescricdo somente poderia ocorrer em relacéo a umadas agdes, no que tange
as perdas e lucros cessantes naqud e fato.

Ausente a demondracdo da smilitude faico-juridica entre os wv. acordaos
confrontados, inda consgnar que 0 agravante néo aduz qualquer arlgumento novo e agpto a
ensgar a dteracdo da decisfbo ora agravada, devendo ser mantida por seus proprios
fundamentos

Acerca do tema, cito os seguintes precedentes desta Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.

AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS PARA ATACAR A DECISAO

IMPUGNADA. TRAFICO DE DROGAS PENA NAO SUPERIOR A 8

(OITO) ANOS QUANTIDADE E NATUREZA DA SUBSTANCIA

ENTORPECENTE. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE PARA O

AGRAVAMENTO DO REGIME PENAL.

1. O agravo regimental ndo traz argumentos novos capazes

de alterar o entendimento anteriormente firmado, razéo por que deve ser
mantida a decisdo que, monocraticamente, Negou seguimento ao recurso
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especial.

[...]

3. Agravo Regimental improvido" (AgRg no REsp n.
1.420.545/PR, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 13/10/2014 -
grifa).

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS 1.
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO
AGRAVADA. 2. LEI MARIA DA PENHA. CRIME DE AMEACA.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. VIOLACAO AO ART. 44, |, DO
CP. NAO OCORRENCIA. SUBSTITUICAO DA  PENA
IMPOSSBILIDADE. CRIME COMETIDO COM GRAVE AMEACA A
PESSOA. 3. RECURSO IMPROVIDO.

1. O agravante ndo apresentou argumentos Novos capazes
de infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razao
gue ensga a negativa de provimento ao agravo regimental.

[...]

3. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
HC n. 288.503/MS, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe
de 199/2014 - grifa).

Ademais, conforme conggnado na decisfo agravada, 0 aresto apontado
como paradigmafoi proferido em sede de acéo rescisoria, 0 que ndo se admite,
Nesse sentido, dém dos julgados j& citados na decisio ora embargada, cito os

recentes julgados proferidos por esta Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PARADIGMA PROFERIDO EM ACAO
PENAL. DISSDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.
DISSENSO INTERPRETATIVO NAO CARACTERIZADO.
DESSEMELHANCA ENTRE OSARESTOS CONFRONTADOS

1. Oart. 546, |, do CPC, c/c o art. 266 do RISTJ, estabelece
como requisito para a interposicdo de embargos de divergéncia que os
acordaos trazidos a confronto tenham sido proferidos em sede de recurso
especial, ndo se prestando para tanto julgados exarados em recurso em
mandado de seguranca, recurso ordinario, conflito de competéncia, acdo
rescisoria, acao penal e em agravo regimental em agravo, no Ultimo caso,
guando desprovido, pois, nessa hipotese, ndo se adentra o mérito do
recurso especial.

2. Agravo regimental desprovido® (AgRg nos EREy
1.168.353/RS, Corte Especial, Rd. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJe de
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27/5/2015, gife).

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
UNIFORMIZACAO COM JURISPRUDENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS
IMPOSS BILIDADE. PARADIGMA PROFERIDO EM SEDE DE HABEAS
CORPUS. INADMISSBILIDADE. EXAMES TECNICOS DE
ADMISSBILIDADE DO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO.

[...]

2. A Tercera Secéo tem entendimento de que, sendo a
finalidade dos embargos de divergéncia a uniformizagdo da jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica quanto ao direito federal, somente se
admite como paradigma acérdao proferido em sede de recurso especial e
de agravo em recurso especial que examine o mérito da questdo, ndo
sendo aptos a tal finalidade os acérdéos proferidos em recurso ordinario
em mandado de seguranca, acdo rescisoria, habeas corpus e conflito de
competéncia.

[...]

4. Esta Corte rechaca o conhecimento de embargos de
divergéncia quando néo atendido o comando ditado no art. 266 do RISTJ,
especialmente quando a controvérsia cinge-se aos exames técnicos de
admissibilidade do recurso especial.

5. Agravo regimental desprovido” (AgRg nos EDd nos
EAREs 471.430/SP, Tercera Secao, Rd. Min. Gurgd de Faria, DJe de
26/5/2015).

"DIREITO TRIBUTARO E PROCESUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSD ESPECIAL.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA.
IMPOSSBILIDADE DE UTILIZAGAO DE ACORDAO EM AGAO
RESCISORIA COMO PARADIGMA PARA COM PROVA(;AO DO
DISSDIO. ART. 266 DO RISTJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Em homenagem a funcdo uniformizadora do direito,
ressalvo meu ponto de vista e adoto a diretriz jurisprudencial desta Corte
de que n&do se admite a utilizacéo de acordéo proferido em sede de Acéo
Rescisoria como paradigma apto a demonstrar o dissidio de que trata o
art. 266 do RISTJ.

2. Precedente da Corte Especial: EREsp. 1.297.878/GO, Rdl.
Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe 13.08.2013.

3. Agravo Regimental desprovido” (AgRg nos EREsp N.
1.351.035/RS, Primara Secéo, Rd. Min. Napoledo Nunes Maia Filho,
DJe de 3/9/2014).
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Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental, mantendo a
decisdo agravada por seus proprios fundamentos

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg nos
Numero Registro: 2014/0326583-6 PROCESSO ELETRONICO EREsp 1.006.740/
SP
Numeros Origem: 200701080681 200702719142 3478699 73494917
EM MESA JULGADO: 19/08/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER
Ministra Impedida
Exma. Sra. Ministra : LAURITA VAZ
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS
Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO
Secretéria
Bea VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE : JOSE ALVES S/A IMPORTACAOE EXPORTACAO
ADVOGADOS : JOSE MANOEL DEARRUDA ALVIM NETTO EOQUTRO(S)
PAULO SERGIOHILARIO VAZ E OUTRO(S)
GUILHERME PIMENTA DA VEIGA NEVES
EMBARGADO : FUNDACAO BANCO CENTRAL DE PREVIDENCIA PRIVADA CENTRUS
ADVOGADO : CESAR CARDOSO E OUTRO(S)
ADVOGADA . LUCIANA CRISTINA DE SOUZA EOUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Locagéo de Imovel
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : JOSE ALVES S/A IMPORTACAOE EXPORTACAO
ADVOGADOS . JOSE MANOEL DE ARRUDA ALVIM NETTO EOUTRO(S)
FERNANDO ANSELMO RODRIGUES E OUTRO(S)
PAULO SERGIO HILARIO VAZ EOUTRO(S)
GUILHERME PIMENTA DA VEIGA NEVES
AGRAVADO : FUNDA(;AO BANCO CENTRAL DE PREVIDENCIA PRIVADA CENTRUS

ADVOGADOS : CESAR CARDOSO E OUTRO(S)
LUCIANA CRISTINA DE SOUZA EOQUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Jorge Mussi, Og
Fernandes, Luis Felipe Salom&o, Mauro Campbell Marques, Raul Araljo e Maria Isabel Gallotti
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Laurita Vaz.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Jodo
Otavio de Noronha, Napoleo Nunes Maia Filho e Benedito Gongalves.

Convocada a Sra. Ministra Maria |sabel Gdlotti.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.



