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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 550.927 - DF
(2014/0185069-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E

TERRITORIOS
AGRAVADO : ALESSANDRO LIMA DELMONTES

ADVOGADO : QUEZIA FABRICIO MARINHO (ASSISTENCIA

JUDICIARIA)
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ROUBO. AUSENCIA DE VIOLENCIA OU GRAVE
AMEACA. DESCLASSIFICACAO PARA FURTO.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O exame da pretensdo recursal, para aterar a conclusdo das
insténcias ordinarias que desclassificaram o crime de roubo para
furto, uma vez que reconheceram a auséncia de violéncia ou de grave
ameaca na conduta do agente, implica a necessidade de revolvimento
do suporte fatico-probatdrio delineado nos autos. Incidéncia da
Simulan. 7 do STJ.

2. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 25 de agosto de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 550.927 - DF
(2014/0185069-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

AGRAVADO : ALESSANDRO LIMA DELMONTES
ADVOGADO : QUEZIA FABRICIO MARINHO (ASSISTENCIA
JUDICIARIA)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

O MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS agrava de decisio na qual conheci de seu agravo e neguei
seguimento ao recurso especial, com base na incidéncia do disposto na Simula
n. 7 do STJ.

NoO presente agravo regimental, reitera as razoes do especial e
sustenta que "ndo se faz necessario 0 reexame de prova, porguanto é a partir
das premissas féticas fixadas pelo v. acdrdéo recorrido que € posta a tese
recursal" (fl. 255).

Reafirma a existéncia de violéncia a configurar o crime de roubo
e ressalta que "basta a ocorréncia objetiva de circunstancia violenta ao tempo
da subtracdo, impossibilitando ou diminuindo a capacidade da vitima em
oferecer resisténcia, 0 que ocorreu no caso em comento” (fl. 256).

Pugna pela reconsideracdo da decisdo agravada ou pela
submissdo do feito ao 6rgéo colegiado.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 550.927 - DF
(2014/0185069-4)

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ROUBO. AUSENCIA DE VIOLENCIA OU GRAVE
AMEACA. DESCLASSIFICACAO PARA FURTO.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O exame da pretensdo recursal, para aterar a conclusdo das
insténcias ordinarias que desclassificaram o crime de roubo para
furto, uma vez gue reconheceram a auséncia de violéncia ou de grave
ameaca na conduta do agente, implica a necessidade de revolvimento
do suporte fatico-probatorio delineado nos autos. Incidéncia da
Simulan. 7 do STJ.

2. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

N&o obstante os esforcos perpetrados pelo ora agravante, néo
constato fundamentos suficientes a infirmar a deciséo agravada, cuja conclusao
mantenho.

Em que pese o argumento apresentado, reafirmo que, para
aterar a conclusdo emanada das instancias ordinérias, no caso, e condenar o
reu pelo crime de roubo, é necessario 0 revolvimento do acervo
fatico-probatdrio que instrui o feito.

Consta dos autos que o Juizo monocratico desclassificou o
crime de roubo imputado ao réu na denuncia para condenalo por furto,
porguanto ndo identificou o emprego de violéncia ou de grave ameaga na sua
conduta, conforme asseverou na sentenca condenatoria (fls. 107-108):

No entanto, depreende-se do acer vo de prova colhido ao longo da
ingrucdo probatoria que a conduta do acusado, embora
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demonstre claramente a intencéo de subtrair pertence alheio em
proveito préprio, ndo se revestiu dos requisitos necessarios para
caracterizar o crimede roubo.

[..]

No caso sob andise porém, embora os indicdos indicassam
iniddmente a ocorréncia de violéndia no contexto fético, o certo € que
a prépria vitima esclareceu posteriormente que a violéncia empregada
pelo acusado voltou-se inteiramente ao proprio produto da subtracéo,
0 que se pode observar peo teor das suas declaragdes, ressdtando
gue "(..); como a declarante viu que 0 acusado ndo estava
armado, reagiu a abordagem, segurando a sua bolsa; que o
acusado comegou a puxar a bolsa da declarante, momento em
gue esta ndo a soltou; que entdo, a declarante foi sendo arrastada
enquanto 0 acusado puxava sua bolsa; que a declarante chegou a
lesonar seu joeho no adfdto enquanto segurava sua bolsa e o acusado
apuxava, gue em deter minado momento a alca da bolsa se soltou
e 0 acusado conseguiu fugir levando-a consigo: (..)" (grifos e
negritos nossos) (fls. 80/80v.°).

Conforme se vidumbra, a propria vitima deixa claro em seu relato
gue a atitude do acusado néo lhe causou temor e, diante dafirme
decisdo de ndo deixé-lo levar a sua bolsa, tentou de todas as
formas mantéla consgo. Td informagdo, como se V€ agpenas
reforca o proprio rdato do acusado, posto que este ndo nega ua
intenc@o de subtrair o pertence da vitima

Portanto, observando aentamente a dindmica do ocorrido,
vidumbra-se a necessidade de desclassificacdo do delito de roubo
para a modalidade de furto, pois ndo se observa, especialmente
pelas declaragdes da vitima, que tenha havido violéncia, grave
ameagca ou intimidacdo contra a sua pessoa, tampouco temor de
sua parte face a acéo do acusado, que, conforme revelado pela
prova colhida, resumiu-se unicamente a subtracdo da bolsa, o
gue certamente teria se dado de inopino, ndo fosse a pronta
reacdo da vitima tentando segurar a bolsa (grife).

Na ocasido do julgamento da apelacdo, a Corte de origem
confirmou os termos da sentenca, pelos seguintes fundamentos (fls. 178-179):

As declaragbes da vitima e de sua genitora gpontam a trgjetoria dos
fatos, acerca da vontade do réu em subtrair a bolsa, ndo agindo com
0 animus de agredir a ofendida:

[..]

Cumpre congderar, iniddmente, que restou descaracterizada a
suposta violéncia moral, ou sga, a ameaca contra a vitima, que
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Ssequer se sntiu intimideda com a agdo ddituosa do reu, tanto que
ressiu a0 seu intento, segurando a bolsa com as méos, Stuacéo que
mostra, anda, airrdevandado horario e locd dosfatos.

Em segundo lugar, igudmente, nGo houve o emprego de violéncia
fisica contra a ofendida.

Vé-se que 0 apeante ndo relatou na peca acusatdria (fls 02/03) o fato
da vitima ter sdo arrastada peo adfdto, inovando téo-somente no
bojo do recurso (fl. 110-v).

Cedico que o réu se defende dos fatos que Ihe sdo imputados e, nos
exatos termos da denlincia, a narrativa aponta que o réu puxou a
bolsa do brago da vitima, persstindo na violéncia contra a coisa
até a alca da bolsa se romper.

Pelas provas carreadas ao processo, € possive se divisar que a lesdo
alegada pea vitima (lesdo no jodho) ndo decorreu de ato de
vontade do réu, ou para assegurar a subtracéo da res, mas pela
resisténcia oferecida pela ofendida. Ao revés, o réu puxou o
objeto que ambos disputavam, sendo a vitima arrastada sem
intencdo, apenas por reper cCussao.

Com efeito, das declaragOes das partes envolvidas, percebe-se com
clareza que ndo houve agr essao perpetrada pelo apeado para a
subtracdo da res. O reéu, alias, ndo chegou sequer a tocar na
vitima. A violéncia, ou a forca por ele exercida, foi apenas e téo
somente em relacdo a coisa.

N&o teve o réu qualquer intencdo de lesionar a vitima.

[..]

Assm, tenho que ndo se configurou a hipdtese de roubo, es que a
suposta violéncia foi exercida contra a coisa, hdo contra a vitima, a
qud fa dingida acidentamente, por ter resdtido & acdo. Nao ha
relacdo direta de causalidade entre a lesdo sofrida pela vitima e
a subtracéo efetivada (destaquel).

Portanto, a partir dos trechos acima transcritos, constato que as
instancias ordinarias, ap0s detalhado exame dos fatos e provas que
instruem o feito, produzidos sobre o crivo do contraditorio, em especial 0
depoimento da propria vitima, concluiram pela auséncia de violéncia e de
grave ameaca na conduta do agravado, o que impede a condenagdo pelo crime
de roubo, conforme pretende a acusacdo, razéo pela qual realizaram a
desclassificacéo para o delito previsto no art. 155, caput, do Codigo Penal.

Diferentemente da pretensdo do agravante, o Tribunal a quo
ressaltou, a partir das provas, em especial dos depoimentos colhidos, que néo
houve violéncia para assegurar a subtracdo da res e que a lesdo alegada
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pela vitima resultou da resisténcia por ela ofer ecida.

Assim, reitero que para dterar a conclusdo das instancias
ordinarias e decidir pela configuracdo do roubo importaria em reexame do
acervo fatico-probatdrio dos autos, procedimento vedado em recurso especial,
por forca do Enunciado Sumular n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INSURGENCIA DO MINISTERIO PUBLICO
CONTRA A DESCLASSlFICAQAO DO CRIME DE ROUBO
TENTADO PARA O DE FURTO TENTADO. CONCLUSAO
DAS INSTANCIAS ORDINARIAS PELA AUSENCIA DE
GRAVE AMEACA OU DE VIOLENCIA. INCIDENCIA DO
VERBETE N. 7 DA SUMULA DO STJ AGRAVO
DESPROVIDO.

- ApGs andlise das provas da causa, a sentenca e 0 acordéo da Corte
a quo asseveraram gue néo houve violéndia ou grave ameaga contra a
vitima, desdlassficando o crime de roubo tentado para o de furto
tentado. Assm, diante do quadro fético-probatério deineado nas
ingéncias ordinarias, importa em reexame de provas o acolhimento da
pretensio formulada no recurso especid, devendo ser aplicado ao
caso 0 enunciado n. 7 da Simuladesta Corte.

Agravo regimentd desprovido. (AgRg no AREsp n. 277.260/M G,
Rd. Minidra Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJSE), 62 T., DJe 11/6/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIMES
CONTRA O PATRIMONIO. ROUBO SIMPLES. AUSENCIA DE
PROVA DA VIOLENCIA FiSICA CONTRA VITIMA.
DESCLASSIFICACAO PARA FURTO SIMPLES
CONSUMADO. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O crime de roubo configura-se quando a subtracéo € redizada com
0 emprego de violénda ou grave ameaca contra a vitima Por seu
turno, o aime de furto caracteriza-se quando néo ha emprego de
quaquer violéncia, fiscaou mord, nem grave ameaca. Precedentes.

2. A dteacdo das conclusdes do acdrdéo recorrido exige
regpreciacéo do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz
inadir o Obice da Simula 7, STJ.

3. Agravo regimentd n&o provido. (AgRg no REsp n.
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1.399.939/M G, Rd. Minidro Moura Ribeiro, 52 T., DJe 14/5/2014)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO DE DESCLASSIFICACAO
DA CONDUTA DE FURTO PARA ROUBO. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ,
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Para se chegar a concluséo diversa da que chegou o Tribund locd,
a0 desdlassficar a conduta do acusado de roubo para furto, seria
necessaio um reexame do contexto fatico-probatério dos presentes
autos, procedimento ssbidamente invidvd nesta ingéncia especid,
conforme estabel ece 0 enunciado n° 7 da Sdmuladesta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp n.
1.188.310/SP, Rd. MinigraMaria Thereza de Assis Moura, 62 T.,
DJe 12/12/2012)

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0185069-4 AREsp 550.927 / DF
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00064669420128070009 20120910064666 20120910064666AGS 646662012
64669420128070009 964666

EM MESA JULGADO: 25/08/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
AGRAVADO : ALESSANDRO LIMA DELMONTES
ADVOGADO . QUEZIA FABRICIO MARINHO (ASSISTENCIA JUDICIARIA)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

AGRAVADO : ALESSANDRO LIMA DELMONTES

ADVOGADO . QUEZIA FABRICIO MARINHO (ASSISTENCIA JUDICIARIA)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Jinior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



