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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 190.872 - SP (2012/0123641-7)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE . JECAP TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA
ADVOGADOS : ANGELO AUGUSTO COSTA DELGADO

JOSE AUGUSTO DELGADO E OUTRO(S)
LUIS FELIPE DINO DE ALMEIDA AIDAR E OUTRO(S)
MARCELA MONTEIRO DE BARROS GUIMARAES

AGRAVADO . INTEGRAL TRANSPORTE E AGENCIAMENTO MARITIMA LTDA
ADVOGADO : EDUARDO AUGUSTO MATTAR E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO
CPC. VIOLACAO NAO CARACTERIZADA. DILACAO PROBATORIA. PROVA
TESTEMUNHAL. INDEFERIMENTO. REEXAME. SUMULA N° 7/STJ.

1. N&o subsiste a alegada ofensa ao artigo 535 do CPC, pois o tribunal de origem
enfrentou as questbes postas, ndo havendo no aresto recorrido omissao,
contradicdo ou obscuridade.

2. A reforma do julgado demandaria o reexame do contexto fatico-probatdrio,
procedimento vedado na estreita via do recurso especial, a teor da Sumula n°
7/STJ.

3. Agravo regimental n&o provido.
ACORDAO
Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a
Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Jodo
Otavio de Noronha e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia (DF), 03 de setembro de 2015(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Béas Cueva
Relator



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 190.872 - SP (2012/0123641-7)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por JECAP TRANSPORTES E
LOGISTICA LTDA. contra decisdo que conheceu do agravo para negar seguimento ao recurso

especial.

A agravante insiste na alegacdo de que houve omisséao do julgado estadual e de

cerceamento de defesa, haja vista o indeferimento da prova oral requerida.
Reitera, ainda, as violacfes apontadas no recurso especial.
Pede o provimento do agravo regimental.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 190.872 - SP (2012/0123641-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):
O inconformismo ndo merece acolhida.

As razdes langcadas no agravo regimental séo insuficientes para alterar a decisédo

agravada, que deve ser mantida por seus préprios fundamentos:

"Trata-se de agravo contra decisdo que negou seguimento a
recurso especial. O apelo extremo, interposto por JECAP TRANSPORTES E
LOGISTICA LTDA., com fundamento no artigo 105, lll, da Constituicio Federal,
insurge-se contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, assim
ementado:

'‘Sociedade limitada - Adjudicacdo de quotas sociais e dissolucéo
parcial de sociedade - Pretendida oitiva de testemunhas -
Desnecessidade - Exame do cumprimento dos procedimentos
previstos no contrato social a ser realizado por meio do exame de
documentos - Auséncia de cerceamento de defesa - Recurso
desprovido.'

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados.

A agravante alega violagédo dos artigos 535, 458, 130 e 330, I, do
Cddigo de Processo Civil.

Afirma que o acorddo estadual € omisso e que é imprescindivel a
prova oral requerida.

E o relatério.

DECIDO.

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se
ao exame do recurso especial.

O inconformismo n&o merece acolhida.

Nao viola o artigo 535 do Cddigo de Processo Civil nem importa
negativa de prestacao jurisdicional o acérddo que adota, para a resolugdo da
causa, fundamentacado suficiente, porém diversa da pretendida pelo recorrente,
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

No caso, verifica-se que o Tribunal de origem motivou
adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a aplicacdo do
direito que entendeu cabivel a hipétese.

N&o se observa, portanto, a alegada deficiéncia na prestacao
jurisdicional.

No mais, esta Corte Superior tem remansoso 0 entendimento no
sentido de que a verificacdo da necessidade de dilacdo probatéria depende do
reexame de fatos e, portanto, ndo é sindicavel na estreita via do recurso especial
gquando o Tribunal de origem justifica a desnecessidade da prova requerida, a
encontrar, portanto, o 6bice de que trata a Simula n°® 7/STJ.
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A proposito:

'AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INOVACAO RECURSAL. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ARTIGO
535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CERCEAMENTO DE
DEFESA. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO DO JUIZ.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/ISTJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO.

1.- Os argumentos a respeito da contradicdo do acérdao recorrido
sobre a inexisténcia de especificacdo de provas nao foram
prequestionados e nem foram objeto de insurgéncia do Recurso
Especial constituindo-se, portanto, em inovacgéo recursal, incabivel
em sede de Regimental.

2.- Inexiste omissdo ou auséncia de fundamentacdo, n&o
constando do acordao embargado os defeitos previstos no artigo
535 do Cddigo de Processo Civil, qguando a decisdo embargada
tdo-s6 mantém tese diferente da pretendida pela parte recorrente.
3.- Com relacédo a tese de ocorréncia de cerceamento de defesa, o
entendimento do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que
a necessidade de producdo de determinadas provas encontra-se
submetida ao principio do livre convencimento do juiz, em face das
circunstancias de cada caso. O Tribunal de origem concluiu ndo ser
necessaria a produgdo da prova testemunhal e pericial requeridas.
4.- A revisdo dessas premissas demandaria o reexame de
circunstancias faticas da causa, o que ndo se admite em ambito de
Recurso Especial, a teor do enunciados 7 da Sumula desta Corte.
5.- Impossivel se torna o confronto entre os paradigmas e o
acordao recorrido, quando a comprovacdo do alegado dissenso
reclama consideracdo sobre a situacdo fatica propria de cada
julgamento, o que ndo é possivel de se realizar nesta via especial,
por forca do enunciado 07 da Sumula desta Corte.

6.- Agravo Regimental improvido.'

(AgRg no AREsp 292.739/MG, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 16/04/2013, DJe 03/05/2013)

No caso dos autos, o acérdéo estadual consignou que 'a prova oral
nao ostenta a relevancia afirmada pela agravante e o exame de documentos é
capaz de solucionar o litigio' (e-STJ fl. 645).

Diante do exposto, conhe¢co do agravo para negar seguimento ao
recurso especial.

Publique-se.

Intimem-se."

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0123641-7 AREsp 190.872 / SP

NUmeros Origem: 150269082010 1502690820108260000 3478935 5830020082285936 990101502690
EM MESA JULGADO: 03/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . JECAP TRANSPORTESE LOGISTICA LTDA
ADVOGADOS . LUISFELIPE DINO DE ALMEIDA AIDAR E OUTRO(S)

MARCELA MONTEIRO DE BARROS GUIMARAES

JOSE AUGUSTO DELGADO E OUTRO(S)

ANGELO AUGUSTO COSTA DELGADO
AGRAVADO : INTEGRAL TRANSPORTE EAGENCIAMENTO MARITIMA LTDA
ADVOGADO : EDUARDO AUGUSTO MATTAR E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Sociedade

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JECAP TRANSPORTESE LOGISTICA LTDA
ADVOGADOS . LUISFELIPE DINO DE ALMEIDA AIDAR EOUTRO(S)
MARCELA MONTEIRO DE BARROS GUIMARAES
JOSE AUGUSTO DELGADO E OUTRO(S)
ANGELO AUGUSTO COSTA DELGADO

AGRAVADO : INTEGRAL TRANSPORTE EAGENCIAMENTO MARITIMA LTDA
ADVOGADO : EDUARDO AUGUSTO MATTAR EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro, Jodo Otévio de Noronha e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



