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EDcl na SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA N° 854 - EX
(2005/0123803-1)

RELATOR - MINISTRO SIDNEI BENETI
R.P/ACORDAO : MINISTRO OG FERNANDES
EMBARGANTE : PARAMEDICS ELECTROMEDICINA COMERCIAL LTDA
EMBARGANTE : PAULO IRAN FAGUNDES WERLANG
ADVOGADOS : ANDREIVE RIBEIRO DE SOUSA E OUTRO(S)
ANGELO SANTOS COELHO E OUTRO(S)

JOELSON COSTA DIAS
EMBARGANTE : RAYES E FAGUNDES ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADOS  : EDUARDO VITAL CHAVES E OUTRO(S)

JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES E

OUTRO(S)
EMBARGADO  : GE MEDICAL SYSTEMS INFORMATION TECHNOLOGIES INC
ADVOGADOS  : GASTAO MEIRELLES PEREIRA E OUTRO(S)

GUSTAVO LORENZI DE CASTRO E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. HOMOLOGACAO
DE SENTENCA ESTRANGEIRA. REDISCUSSAO DO MERITO DAS
QUESTOES DECIDIDAS. IMPOSSIBILIDADE. HONORARIOS.
OMISSAQ. EXISTENCIA.

1. Os embargos de declaracdo ndo sdo cabiveis para a rediscusséo do
mérito dos temas ja decididos no aresto embargado, pois esse pleito ndo
se amolda as estritas hipoteses contidas no art. 535 do CPC.
Precedentes.

2. Na espécie, o aresto embargado examinou todos 0s pontos
necessarios a concessdo de exequatur, adotando, dentre outros
fundamentos, a tese de que, havendo competéncia concorrente, € possivel
a homologacao, caso a sentenca estrangeira tenha transitado em julgado
antes da sentenca nacional.

3. No tocante a verba honoraria, verificada a omissdo nesse aspecto, 0
acorddo merece ser integralizado para que seja fixada a condenacédo da
parte requerida ao pagamento de honorarios advocaticios em favor da
requerente, nos termos do art. 20, § 4° do CPC.

4. Embargos de declaracdo opostos por Tecnimed Paramedics
Eletromedicina Comercial Ltda. e Paulo Iran Fagundes Werlang rejeitados.
Embargos de declaragédo manejados por Rayes e Fagundes Advogados
Associados acolhidos.

ACORDAO

Prosseguindo no julgamento, apos o voto-vista do Sr. Ministro Raul Araujo
acompanhando o voto do Sr. Ministro Relator, e os votos dos Srs. Ministros Jo&do Otavio
de Noronha, Humberto Martins e Maria Thereza de Assis Moura, no mesmo sentido, a
Corte Especial, por maioria, decidiu rejeitar os embargos de declaracdo da
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Paramedics Electromedicina Comercial Ltda. e acolher os embargos de declaracao de
Rayes e Fagundes Advogados Associados, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Lavrara o acérddo o Sr. Ministro Og Fernandes. Os Srs. Ministros Og
Fernandes, Luis Felipe Salomé&o, Raul Araujo, Jodo Otavio de Noronha, Humberto
Martins e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator. Vencidos
o Sr. Ministro Ari Pargendler e a Sra. Ministra Laurita Vaz.

N&o participaram do julgamento os Srs. Ministros Francisco Falcao,
Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Mauro Campbell Marques
e Benedito Goncalves.

Ausentes, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi e o Sr. Ministro
Luis Felipe Salomé&o.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Felix Fischer.

Brasilia (DF), 05 de agosto de 2015(Data do Julgamento).

MINISTRO FELIX FISCHER
Presidente

MINISTRO OG FERNANDES
Relator p/ Acérdao
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EDcl na SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA N° 854 - US

(2005/0123803-1) (f)

RELATOR
EMBARGANTE
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO

ADVOGADOS

: MINISTRO SIDNEI BENETI

: PARAMEDICS ELECTROMEDICINA COMERCIAL LTDA
: PAULO IRAN FAGUNDES WERLANG

: ANDREIVE RIBEIRO DE SOUSA E OUTRO(S)

ANGELO SANTOS COELHO E OUTRO(S)
JOELSON COSTA DIAS

. GE MEDICAL SYSTEMS INFORMATION TECHNOLOGIES

INC

. GASTAO MEIRELLES PEREIRA E OUTRO(S)

GUSTAVO LORENZI DE CASTRO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Relator):

1.- PAULO IRAN FAGUNDES WERLANG e RAYES E FAGUNDES
ADVOGADOS ASSOCIADOS interpdem Embargos de Declaracéo contra o Acdrdao que

homologou apenas parcidmente sentenca estrangeira, mediante a seguinte ementa (e-STJ fls

1.049/1.050):

HOMOLOGACAO DE SENTENCA ESTRANGEIRA -
CLAUSULA ARBITRAL CONSTANTE DE CONTRATO
CELEBRADO NO EXTERIOR, SOB EXPRESSA REGENCIA DA
LEl ESTRANGEIRA - PEDIDO DE ARBITRAGEM
FORMULADO NO EXTERIOR — ACOES DE NULIDADE DA
CLAUSULA ARBITRAL, MOVIDAS PELA REQUERIDA NO
EXTERIOR E NO BRASIL — PRECEDENTE TRANSITO EM
JULGADO DA SENTENCA ESTRANGEIRA HOMOLOGANDA
QUE AFASTOU NULIDADE DA CLAUSULA ARBITRAL,
DETERMINOU A SUBMISSAO A ARBITRAGEM E ORDENOU,
SOB SANCAO PENAL, A DESISTENCIA DO PROCESSO
BRASILEIRO - POSTERIOR TRANSITO EM JULGADO DA
SENTENCA NACIONAL, DECLARANDO A NULIDADE DA
CLAUSULA ARBITRAL — JURISDICOES CONCORRENTES —
PREVALENCIA DA SENTENCA QUE PRIMEIRO TRANSITOU
EM JULGADO, NO CASO A SENTENCA ESTRANGEIRA —
CONCLUSAO QUE PRESERVA A CLAUSULA ARBITRAL,
CELEBRADA SOB A EXPRESSA REGENCIA DA
LEGISLACAO ESTRANGEIRA - PRESERVACAO DO
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PRINCIPIO DA "KOMPETENZ KOMPETENZ" -
DEFERIMENTO, EM PARTE, DA HOMOLOGACAO,
EXCLUIDA APENAS A ORDEM DE DESISTENCIA DO
PROCESSO NACIONAL E A SANCAO PENAL, ANTE A
OFENSA A ORDEM PUBLICA PELA PARTE EXCLUIDA.

1.- Tratando-se de jurisdigdes concorrentes, a esrangeirae anaciond,
em que discutida a mesma matéria, igo é, a vdidade de dausula
arbitrd congante de contrato celebrado no exterior sob expressa
regéncia da legidacéo estrangeira, prevaece a sentenca que primero
trandtou em julgado, no caso a sentenca estrangeira

2.- Conclusio, ademais, que preserva a opcao pea solugéo arbitrd,
expressamente avencada pelas partes.

3.- Ante a dausula arbitra, de rigor a submissfo da aegacdo de
nulidede primeiramente ante o proprio tribund arbitra, como resultade
sentenca  edrangara  homologanda, que aende ao principio
“Kompetenz Kompetentz’, sob pena de abrir-se larga porta a
judiddizacdo naciond edata prematura, a sO manifestacéo unilaterd
de vontade de uma das partes, que, em consequéncia, teria o poder
de, tio somente “ad proprium nutum’, frudrar a arbitragem
avencada.

4.- Impossibilidade de homologacéo de parte da sentenca estrangeira
gue determina a dessténcia, sob sancdo, de acdo anulatdria movidano
Brasll, dada a preservacéo da concorréncia de jurisdicéo.

5.- Sentenca edtrangeira parcidmente homologada, para a submisszo
das pates a0 procedimento abitrd, afastada, contudo, a
determinacéo de dessténcia, sob pena de multa, da agdo movida no
Brasl.

2.- PARAMEDICS ELECTROMEDICINA COMERCIAL LTDA, em
seus embargos de declaracéo (fls. 1.067/1.072), sustenta que o acorddo recorrido néo teria

declinado as razdes pelas quas o julgamento naciond teria trandtado em julgado em data
posterior ao trangto em julgado dos julgados estrangeiros.

Alega que 0 acdrdado também teria S0 omisso em indicar por que mativos
teria conduido que a deciso edrangeira poderia ter assegurada a sua autoridade de coisa
julgada, antes da respectiva homologacéo pela Jugtica naciond.

Acrescenta que a prevadéncia de uma decisio edrangeira sobre sobre a
decisfo do juiz brasilaro ja trandtada em julgado representaria verdadeiro efeito rescisorio

sem autorizacao legd ou condituciond.
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Nesses termos propugna peo acolhimento dos embargos de declaracéo,
com concessao de efdtos infringentes, para que sga extinto o processo, sem julgamento de
méito com fundamento na exigéncia de coisa julgada ou, dternaivamente, para que sga
indeferido o pedido por ofensaa ordem publica e & soberania naciond.

3.- RAYES E FAGUNDES ADVOGADQOS ASSOCIADOQOS, na condicéo
de antigos patronos da sociedade GE MEDICAL SYSTEMS INFORMATION
TECHNOLOGIES INC também interpde embargos de declaracéo (fls. 1.080/1.087),
degando que o acdrddo embargado teria Sdo omisso, porque ndo fixou honorérios
advocaticios.

4.- Intimadas, gpresentaram impugnacéo a GE MEDICAL SYSTEMS
INFORMATION TECHNOLOGIES INC (fls 1.142/1.148) e a PARAMEDICS
ELECTROMEDICINA COMERCIAL LTDA (fls. 1.150/1.152).

E o rdaodrio.
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EDcl na SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA N° 854 - US
(2005/0123803-1) (f)

VOTO

O EXMO SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Relator):

|. Embargos de Declaragdo interpostos por PARAMEDICS
ELECTROMEDICINA COMERCIAL LTDA.

5.- Os Embagos de Declaracéo interpostos por PARAMEDICS
ELECTROMEDICINA COMERCIAL LTDA revdam tdo-somente 0 intuito de regpreciacéo

da causa, 0 que ndo se admite com a objetividade do recurso mangado.

6.- Com dfeto, os Embargos de Dedaacdo sfo recurso de indole
particular, cujo objetivo é a declaracdo do verdadeiro sentido de uma deciséo evada de
obscuridade, contradicdo ou omissao (artigo 535 do CPC), néo possuindo netureza de efato
modificativo.

Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITOS INFRINGENTES
IMPOSSBILIDADE.

1. Na@o ocorrentes as hipéteses insertas no art. 535 do CPC,
tampouco equivoco manifesto no julgado recorrido, ndo merecem
acolhida os embargos que se apresentam com nitido carater
infringente, por via dos quais se objetiva rediscutir a causa, ja
devidamente decidida.

2. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDd no AgRg no Ag 723.162/SP, Rd. Minisro FERNANDO
GONCALVES, QUARTA TURMA, julgado em 21.2.08, DJ 3.3.08,
p. 1);

Processo civil. Embargos de declaracdo no recurso especial.
Auséncia de omissdes, contradicbes ou obscuridades. Prestacéo
jurisdicional encerrada.
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- A atribuicdo de efeitos infringentes aos embargos declaratorios €
possivel em situaces excepcionais, em que sanada a omissao,
contradicdo ou obscuridade, a alteracdo da decisdo surja como
consequiéncia necessaria.

- As questdes suscitadas pelos embar gantes ndo constituem pontos
omissos, contraditorios ou obscuros do julgado, mas mero

inconformismo com os fundamentos adotados pelo acordéo
embargado.

- Ojulgador ndo pode ser compelido a adentrar todos os matizes
juridicos suscitados pedas partes. Bagta-lhe  decidir
fundamentadamente as questbes pertinentes a solucdo da
controvérsia, 0 que encerra sua prestacdo jurisdicional, ndo
incorrendo nas hipéteses ensgadoras de violagdo ao art. 535 do
CPC.

Embargos de declaragdo no recurso especial rejeitados.

(EDd no REgp 770746/RJ, Rd. Minidra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 28.11.06, DJ 11.12.06, p. 354)

II. Embargos de Declaracdo inter postos por RAYES E FAGUNDES
ADVOGADOSASSOCIADOS.

7.- Os Embargos de Declarac@o interpostos por RAYES E FAGUNDES
ADVOGADOS ASSOCIADOS, todavia, colhem éxito.

8.- O Acdrdéo embargado conduiu pela procedéncia parcid do pedido de
homologacéo de sentenca estrangeira formulado deixando, todavia, de se pronunciar, no voto

vencedor, a respeito dos 6nus da sucumbéncia

9.- Assm, em razéo da sucumbéncia reciproca, condenam-se as partes, pro
rata, ao pagamento das cudas processuais e dos honorérios advocaticios, estes ora fixados
em R$ 2.000,00 (dois mil reais), nos termos do art. 20, § 4°, do Cadigo de Processo Civil,
admitidaa compensacéo.

10.- Em aencdo a prdimina de ilegiimidade recursa suscitada na
impugnacéo aos embargos de declaracdo (fls. 1.150/1.152), acrescente-se, apenas, que
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substabdecimento de poderes condante dos autos (fls 981/982) é feto aos demas
advogados da mesma sociedade de advogados. Nesses termos, ndo se vidumbra qual quer
obstéculo ao conhecimento dos embargos.

12.- Pelo exposto, rgeitam-se os Embargos de Declaracdo interpostos por
PARAMEDICS ELECTROMEDICINA COMERCIAL LTDA, e acolhem-se os Embargos
de Declaracdo interpostos por RAYES E FAGUNDES ADVOGADOS ASSOCIADOS,

para suprir a omissio apontada.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

EDcl na
Numero Registro: 2005/0123803-1 SEC 854 /US
NUmero Origem: 200500290159
EM MESA JULGADO: 21/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI| UYEDA

Relator dos EDcl
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EUGENIO JOSE GUILHERME DE ARAGAO

Secretaria
Bela VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO

REQUERENTE . GEMEDICAL SYSTEMSINFORMATION TECHNOLOGIESINC
ADVOGADOS : GASTAO MEIRELLES PEREIRA E OUTRO(S)

GUSTAVO LORENZI DE CASTRO EOUTRO(S)
REQUERIDO . PARAMEDICS ELECTROMEDICINA COMERCIAL LTDA
ADVOGADO : ANGELO SANTOS COELHO E OUTRO(S)
REQUERIDO . PAULO IRAN FAGUNDESWERLANG
ADVOGADO . JOELSON COSTA DIAS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes - Espécies de Contratos

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : PARAMEDICS ELECTROMEDICINA COMERCIAL LTDA
EMBARGANTE : PAULO IRAN FAGUNDESWERLANG
ADVOGADOS : ANGELO SANTOS COELHO E OUTRO(S)

JOELSON COSTA DIAS
ANDREIVE RIBEIRO DE SOUSA E OUTRO(S)

EMBARGANTE : RAYESEFAGUNDES ADVOGADOSASSOCIADOS
ADVOGADOS : JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES E OUTRO(S)
EDUARDO VITAL CHAVESE OUTRO(S)

EMBARGADO : GEMEDICAL SYSTEMSINFORMATION TECHNOLOGIESINC
ADVOGADOS : GASTAO MEIRELLES PEREIRA E OUTRO(S)

GUSTAVO LORENZI DE CASTRO EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
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redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

ApoGs o voto do Sr. Ministro Relator, rejeitando os embargos de declaragdo opostos por
Paramedics Electromedicina Comercia Ltda. e acolhendo, para fixagd da sucumbéncia, os
embargos de declaracdo opostos por Rayes e Fagundes Advogados Associados, pediu vista dos
autos antecipadamente o Sr. Ministro Ari Pargendler.

Aguardam os Srs. Ministros Og Fernandes, Luis Felipe Salomdo, Raul Araljo, Gilson
Dipp, Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Jodo Otévio de Noronha, Arnaldo Esteves Lima, Humberto
Martins e Maria Thereza de Assis Moura.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin,
Napoledo Nunes Maia Filho e Jorge Mussi.

Convocados os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo e Raul Aradjo.
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EDcl na SENTENCA ESTRANGEI RA CONTESTADA NP 854 - US
(2005/ 0123803-1) (f)

VOTO VI STA

EXMO. SR M NI STRO ARl PARGENDLER:
1. Trata-se de pedido de honologacdo de sentencas
estrangeiras articulado por CGE Medical Systens |Information

Technol ogi es I nc., cont r apondo- se a el e Par anedi cs
El ectronmedi ci na Conercial Ltda. e outro.

A fase que o antecedeu iniciou, em 22 de abril de 2002,
com o requerinmento de arbitragem feito por CGE Medical Systens
Informati on Technol ogies Inc. perante a lacac - |nter-Anerucab

Commercial Arbitration Comssion em Mam, Florida, Estados
Uni dos.

Par al el anent e, a 23 de mio de 2002, Par amedi cs
El ectronedi cina Conercial Ltda. ajuizou na 102 Vara Civel de
Porto Alegre, “acdo indenizatoéria cumul ada com decl aratoria de
i nexi sténcia de débito e revisao de contrato” contra GE Medi cal

Systens Information Technologies Inc. e outra (fl. 504), e
i ngressou, em 13 de novenbro de 2002, na Corte Distrital
Federal - Distrito Sul de Nova lorque pleiteando a suspensao da

arbitragem pedido que foi atacado por nedi da cautel ar proposta
por CE Medical Systens Information Technologies Inc. perante
aquela Corte Distrital visando a inpedir o prosseguinmento da
acao que tram tava em nosso pais.

As sentencas proferidas pela Corte Distrital Federal -
Distrito Sul de Nova 1orque na acao e na nedida cautelar
decidiram em 04 de junho de 2003, que a arbitragem deveria
prosseguir e que Par anedi cs El ectronedi cina Conercial Ltda.
deveria desistir da acdo proposta no Brasil - sentencas que,

constituem o objeto do presente pedi do de honol ogacéo.

2. O pedido de honol ogagcdo dessas sentencas estrangeiras
foi protocolizado no Superior Tribunal de Justica em 03 de
marco de 2005, e a sessdo de julganmento teve inicio em 19 de
dezenbro de 2006. Apdés o voto do relator, Mnistro Luiz Fuxa,
deferindo em parte o pedido, o julganmento foi suspenso emrazao
da vista requerida pelo Mnistro Jodo Gtavio de Noronha, que na
sessdo de 21 de marco de 2007 também deferiu em parte o pedi do
com al gum tenperanento em rel acdo ao voto do relator. O pedido
de vista do Mnistro Teori Zavascki suspendeu novanente o
jul gamento, tendo na sessdo de 15 de agosto de 2007 aconpanhado
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o voto do Mnistro Jodao Qtavio de Noronha. Ainda una vez o
julgamento foi suspenso pelo pedido de vista do Mnistro
Hunberto Gones de Barros. Sobrevei o, entao, decisédo do relator,
Mnistro Luiz Fux, determnando o sobrestanento do processo
"até que se conclua o jul ganento dos Enbargos de Divergéncia no
Recurso Especial n° 1.015.194, RS" (fl. 807/808). A deciséao fo

atacada por agravo reginental, e este provido para que o
jul gament o prossegui sse. Na sessdo, de 21 de novenbro de 2012,
a Corte Especial, em questdao de ordem deliberou renovar o
julganento (fl. 974), desconsiderando os votos proferidos
anteriornente, sob a relatoria do Mnistro Massam Uyeda que
votou pelo indeferinento do pedido de honol ogacdo. Segui u-se
pedi do de vista do Mnistro Sidnei Beneti que, em 16 de outubro
de 2013, votou pela honol ogacdo parcial do pedido, formando a
maioria (fl. 1.031/1.050).

O acordédo foi inmpugnado pelos presentes enbargos de
decl aracdo. Na sessdo de 21 de nmmio de 2.014, o relator,
Mnistro Sidnei Beneti, votou pela rejeicdo dos enbargos de

decl aracdo opostos por Paranedics Electronmedicina Conercial
Ltda. e outro, e acol heu aquel es opostos por Rayes e Fagundes
Advogados Associ ados no que tange aos honorari os de advogado.

Pedi vi sta dos autos.

3. J& detal hados os fatos que dizem respeito as sentencas
estrangei ras que se quer honol ogar, é preciso esclarecer qual o
teor do aco6rddo proferido na jurisdicdo nacional. O jul gado néo
decidiu a causa, que aparentenente continua tramtando para a
sentenca de nerito. Nao obstante, ha& na sentenca naci onal coisa
julgada formal (decisdo, portanto, definitiva) no sentido de
gque a clausula de arbitragem ajustada entre as partes € nula e
I neficaz.

Quer  di zer, sdo inconciliaveis (a) os ditanes das
sentencas estrangeiras que inpdéem a subnmissdo das partes a
arbitragem e que excluem a jurisdicdo brasileira e (b) a
sentenca proferida no nosso pais declarando nula e ineficaz a
cl dusul a de arbitragem ajustada entre as partes, na qual se |§g,
In verbis:

“No caso, trata-se de contrato padrao e de adesdo, o0 que
em nenhum nonento € discutido nos autos, e ndo foi observado
qual quer destaque as clausulas que instituiram a arbitragem
conb se vé a fls. 112 e 155 dos autos. Constam estas cl ausul as
do corpo do contrato, ndo h& negrito e ndao ha sequer rubrica
propria. SO esse aspecto afasta a possibilidade da extincdo do
feito.

Assim ainda que se tenha a clausula cono obrigatoria, e
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ne parece que € possivel, em tese, assim entender, tanto que
inclusive ja regrado o procedinmento para as partes se subnetam
(sic) a arbitragem antes de cogitarem do acesso direto ao
Judiciario, no caso nao foi cunprida a fornalidade estabel eci da
pela |ei para que possa ser |legitimnente invocada. Preval ece,
portanto, o principio constitucional da jurisdic¢cdo, que s6 pode
ser afastado nos casos estritanente regrados, aqui nao
presentes.

(...)

A hipotese ndo € a do 8 3° do artigo 515 do CPC, néo
estando o feito em condi ¢cBes de inmedi ato jul ganmento.

Estou, portanto, desconstituindo a sentenca, visto que néo
incide, no caso, o art. 267, inc. VII, conforne as razdes
al i nhadas” (fl. 510).

O aco6rddo que assim decidiu transitou em jul gado em 24 de
setenbro de 2012 (fl. 972).

4. O efeitos infringentes perseguidos nos enbargos de
decl aracdo opostos por Paranedics Electronmedicina Conercial
Ltda. e outro exigem o reconhecinento de que o julgado padece
de omssédo e/ou contradicdo, bem conb a evidéncia de que o
suprinento de um ou de anbos os vicios inpde a alteracdo do
acor dao.

O respectivo voto condutor partiu da prem ssa estabel eci da
no julganmento do agravo reginental que refornou a deci sdo que
suspendera o jul ganento do pedi do de honol ogagédo, transcrevendo
o voto proferido entdo pelo Mnistro Teori Zavascki, in
verbis::

"Senhor Presidente, estanpbs diante de um caso tipico de
conpet éncia concorrente. Em casos da espécie, a prineira
deci sdo que transitar em julgado prejudica a outra. E da
esséncia do sistema que, se transitar em julgado prineiro a
sentenca estrangeira, fica prejudicada a  brasileira e
vice-versa. Assim se suspendernos o jul ganento da honol ogacéao
de sentenca, nés estarenbs na pratica acabando com a
conpet éncia concorrente e estabel ecendo senpre a conpeténcia

exclusiva brasileira” (fl. 1.036).

Onde se |é, "se transitar em julgado prineiro a sentenca
estrangeira", leia-se "se transitar em julgado prineiro o
acordao qgue honol ogar a sentenca estrangeira".
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E o que se depreende do trecho seguinte: "se suspendernops
o julganento da honologacdo de sentenca, ndés estarenps na
prati ca acabando com a conpeténcia concorrente e estabel ecendo
senpre a conpeténci a exclusiva brasileira” (fl. 1.036).

A final, o voto do relator concluiu que:

"O transito em julgado do julganento nacional (definitiva
rej ei cdo de Enbargos de Divergéncia, Rel?2 Mn2 |sabel Gallotti,
em 23.3.2011), ocorreu posteriornente ao transito em jul gado
das sentencas estatais norte-aneri canas honol ogandas (ocorrido
em 25. 5. 2004, quando confirmadas pelo Tribunal do 2° Crcuito -
fls. 165, item®6).

Transitaram em julgado, prineiro, pois, as sentenga
honol ogandas, que, portanto, preval ecem

Repita-se a sintese do voto do E. Mn. Teori Al bino
Zavascki: 'Em casos da espécie, a prineira decisdao que
transitar em julgado prejudica a outra. E da esséncia do
sistema que, se transitar em julgado prineiro a sentenga
estrangeira, fica prejudicada a brasileira e vice-versa' (fl.
859) .

Assim a aparente exclusdo da sentenca estrangeira pelo
fato do tréansito em julgado do julgamento brasileiro, sob
I nvocacao da soberania nacional, no caso ndo se segue, porque,
em caso de clara conpeténcia concorrente, assim ja declarada
por Aco6rddo desta Corte (Rel2 Mn2 Nancy Andrighi, supra
referido - votando com a Relatora designada os E. Mnistros
Jodo Otavio de Noronha, Teori Al bino Zavascki, Castro Meira,
Felix Fischer, Eliana Calnon, Francisco Falcdo e Laurita Vaz,
entdo vencidos os E. Mnistros Luiz Fux e Ham | ton Carval hi do),
a sentenca estrangeira é que em prineiro lugar transitou em
jul gado" (fl. 1.038/1.039).

Em outras pal avras, esse desfecho resultou da ma
conpreensdo do acordao proferido no agravo regi nental.

A prem ssa estabel ecida nesse julganento ndo se segue a
conclusédo de que preval ece sobre a sentenca proferida no nosso
pais a sentenca que antes foi prolatada em jurisdicéo
estrangeira.

Est4 flagrada ai, salvo nelhor juizo, a contradicdo, e
tanbém a omissdo, esta porque nado esta justificada a
preval éncia da sentengca estrangeira, ainda nao honol ogada, em
detrinmento da sentenca brasileira transitada emjul gado.
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5. Pressuposto que a sentenca estrangeira sO produz
efeitos no nosso pais depois de honologada pelo Superior
Tribunal de Justica, a jurisprudéncia senpre foi no sentido de
que, tram t ando per ant e a jurisdicéao naci onal ,
concom t ant enent e, o pedido de honologacdo de sentenca
estrangeira e acdo judicial a respeito do nesno objeto,
preval ece a sentenca que, por prineiro, transitou em jul gado.

Para esse confronto, repita-se, € irrelevante a data em
gue transitou em julgado a sentenca estrangeira no pais em que
foi proferida; inporta para sua preval éncia, ou ndo, a data em
que, honologada pelo Superior Tribunal de Justica, ela
transitou em j ul gado.

Tal conb dito na peticao que veiculou estes enbargos de
decl aracdo, "se as sentencas estrangeiras sdo o proprio objeto
do processo honologatoério, portanto, sem efeitos dentro da
ordem juridica nacional, sem a autoridade de coisa julgada,
cono podem elas prevalecer sobre a decisdo nacional ja
transitada emjulgado ?" (fl. 1.069).

Voto, por isso, no sentido de acolher os enbargos de
decl aracdo opostos por Paranedics Electronedicina Conercial
Ltda. e outro, atribuindo-lhes efeitos infringentes, para
i ndeferir o pedido de honol ogagdo das sentencas estrangeiras,
jul gando prejudicados os enbargos de declaracao opostos por
Rayes e Fagundes Advogados Associ ados.

Fi ca GE Medi cal Syst ens I nf ormati on Technol ogi es
I nc. condenada ao paganento de honorarios de advogado a base de
R$ 10. 000,00 (dez m |l reais).
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

EDcl na
Numero Registro: 2005/0123803-1 SEC 854 /US
NUmero Origem: 200500290159
EM MESA JULGADO: 06/08/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI| UYEDA

Relator dos EDcl
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretaria
Bela VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO

REQUERENTE . GEMEDICAL SYSTEMSINFORMATION TECHNOLOGIESINC
ADVOGADOS : GASTAO MEIRELLES PEREIRA E OUTRO(S)

GUSTAVO LORENZI DE CASTRO EOUTRO(S)
REQUERIDO . PARAMEDICS ELECTROMEDICINA COMERCIAL LTDA
ADVOGADO : ANGELO SANTOS COELHO E OUTRO(S)
REQUERIDO . PAULO IRAN FAGUNDESWERLANG
ADVOGADO . JOELSON COSTA DIAS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes - Espécies de Contratos

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : PARAMEDICS ELECTROMEDICINA COMERCIAL LTDA
EMBARGANTE : PAULO IRAN FAGUNDESWERLANG
ADVOGADOS : ANGELO SANTOS COELHO E OUTRO(S)

JOELSON COSTA DIAS
ANDREIVE RIBEIRO DE SOUSA E OUTRO(S)

EMBARGANTE : RAYESEFAGUNDES ADVOGADOSASSOCIADOS
ADVOGADOS : JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES E OUTRO(S)
EDUARDO VITAL CHAVESE OUTRO(S)

EMBARGADO : GEMEDICAL SYSTEMSINFORMATION TECHNOLOGIESINC
ADVOGADOS : GASTAO MEIRELLES PEREIRA E OUTRO(S)

GUSTAVO LORENZI DE CASTRO EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
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redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Ari Pargendler acolhendo
0s embargos de declaracdo para julgar improcedente o pedido de homologacdo de sentenca e
julgando prejudicados os embargos de declaracdo de Rayes e Fagundes Advogados Associados,
pediu vista 0o Sr. Ministro Og Fernandes.

Aguardam os Srs. Ministros Luis Felipe Sdlomédo, Raul Araljo, Gilson Dipp, Nancy
Andrighi, Laurita Vaz, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins e Maria Thereza de Assis
Moura.

N&o participaram do julgamento os Srs. Ministros Herman Benjamin, Napoledo Nunes
Maia Filho e Jorge Mussi.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Gilson Dipp, Francisco Falcdo, Nancy
Andrighi e Laurita Vaz.

Convocado o Sr. Ministro Raul Aratjo.
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EDcl na SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA N° 854 - US
(2005/0123803-1) (f)

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de embargos de
declaracéo opostos por Tecnimed Paramedics Eletromedicina Comercial Ltda. e Paulo
Iran Fagundes Werlang, bem como por Rayes e Fagundes Advogados Associados

contra acordéao proferido pela Corte Especial assim ementado (fls. 1.049-1.050):

HOMOLOGACAO DE SENTENCA ESTRANGEIRA - CLAUSULA
ARBITRAL CONSTANTE DE CONTRATO CELEBRADO NO EXTERIOR,
SOB EXPRESSA REGENCIA DA LEI ESTRANGEIRA - PEDIDO DE
ARBITRAGEM FORMULADO NO EXTERIOR — AQOES DE NULIDADE
DA CLAUSULA ARBITRAL, MOVIDAS PELA REQUERIDA NO
EXTERIOR E NO BRASIL — PRECEDENTE TRANSITO EM JULGADO
DA SENTENCA ESTRANGEIRA HOMOLOGANDA QUE AFASTOU
NULIDADE DA CLAUSULA ARBITRAL, DETERMINOU A SUBMISSAO A
ARBITRAGEM E ORDENOU, SOB SANCAO PENAL, A DESISTENCIA
DO PROCESSO BRASILEIRO - POSTERIOR TRANSITO EM
JULGADO DA SENTENGA NACIONAL, DECLARANDO A NULIDADE DA
CLAUSULA ARBITRAL — JURISDI(;OES CONCORRENTES -
PREVALENCIA DA SENTENCA QUE PRIMEIRO TRANSITOU EM
JULGADO, NO CASO A SENTENCA ESTRANGEIRA — CONCLUSAO
QUE PRESERVA A CLAUSULA ARBITRAL, CELEBRADA SOB A
EXPRESSA REGENCIA DA LEGISLA(;AO ESTRANGEIRA -
PRESERVACAO DO PRINCIPIO DA KOMPETENZ-KOMPETENZ —
DEFERIMENTO, EM PARTE, DA HOMOLOGAQAO, EXCLUIDA APENAS
A ORDEM DE DESISTENCIA DO PROCESSO NACIONAL E A SANCAO
PENAL, ANTE A OFENSA A ORDEM PUBLICA PELA PARTE EXCLUIDA.
1.- Tratando-se de jurisdicbes concorrentes, a estrangeira e a nacional,
em que discutida a mesma matéria, isto €, a validade de clausula arbitral
constante de contrato celebrado no exterior sob expressa regéncia da
legislacéo estrangeira, prevalece a sentenga que primeiro transitou em
julgado, no caso a sentenca estrangeira.

2.- Concluséao, ademais, que preserva a opcao pela solucdo arbitral,
expressamente avengada pelas partes.

3.- Ante a clausula arbitral, de rigor a submissao da alegacédo de nulidade
primeiramente ante o préprio tribunal arbitral, como resulta de sentenca
estrangeira homologanda, gue atende ao principio
Kompetenz-Kompetenz, sob pena de abrir-se larga porta a judicializacéo
nacional estatal prematura, & s6 manifestacdo unilateral de vontade de
uma das partes, que, em consequéncia, teria o poder de, tdo somente ad
proprium nutum, frustrar a arbitragem avencada.

4.- Impossibilidade de homologacéo de parte da sentenca estrangeira que
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determina a desisténcia, sob san¢éo, de acao anulatéria movida no Brasil,
dada a preservacgéo da concorréncia de jurisdigo.

5.- Sentenca estrangeira parcialmente homologada, para a submisséo
das partes ao procedimento arbitral, afastada, contudo, a determinacao
de desisténcia, sob pena de multa, da acdo movida no Brasil.

Tecnimed Paramedics Eletromedicina Comercial Ltda. e Paulo Iran
Fagundes Werlang alegam que o aresto embargado foi omisso, pois ndo declinou as
razdes pelas quais concluiu que "o julgamento nacional teria transitado em julgado em
data posterior ao transito em julgado das estrangeiras, quando somente apds a
homologacéo é que a sentenca estrangeira tera eficacia no Brasil.” (fl. 1.068).

Sustentam a impossibilidade de se conferir a autoridade de coisa julgada
a sentenca estrangeira antes de sua homologacéo pela Justica brasileira, sob pena de
ofender o disposto no art. 105, |, "i", da Constituicdo da Republica.

Aduzem que, além da omisséo, o acordao recorrido é contraditorio, pois
(e-STJ, fl. 1.069):

[...] se as sentengas estrangeiras sdo 0 proprio objeto do processo
homologatdrio, portanto sem efeitos dentro da ordem juridica nacional,
sem a autoridade de coisa julgada, como podem elas prevalecer sobre a
decisdo nacional ja transitada em julgado, justamente por aplicacdo da
teoria da eficacia da deciséo?

Nos aclaratérios opostos por Rayes e Fagundes Advogados Associados,
aponta-se que 0 aresto impugnado foi omisso quanto a fixacdo dos honorarios
advocaticios.

O Relator do feito, Ministro Sidnei Beneti, rejeitou os declaratérios de
Tecnimed Paramedics Eletromedicina Comercial Ltda. e Paulo Iran Fagundes Werlang
e acolheu o recurso oposto pela sociedade de advogados para estipular a verba
honoraria no valor R$ 2.000,00 (dois mil reais).

O Ministro Ari Pargendler, por seu turno, iniciou a divergéncia para
acolher, com efeitos infringentes, os embargos de declaracdo opostos pela parte
requerida no presente feito, julgando prejudicados os aclaratérios da sociedade de
advogados.

Para a divergéncia, a sentenca estrangeira apenas poderia prevalecer
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perante a nacional, caso aguela fosse homologada antes do transito em julgado desta
dltima.
Posta essa situacdo, pedi vista dos autos para melhor examinar a

controvérsia.

1. Dos embargos de declaracdo opostos por Tecnimed Paramedics

Eletromedicina Comercial Ltda. e Paulo Iran Fagundes Werlang:

A primeira observacéo relevante é que estamos na fase de julgamento dos
embargos de declaracéo, ou seja, um recurso de fundamentacéo vinculada a efetiva
existéncia de omisséo, contradi¢cdo ou obscuridade do julgado recorrido, nos termos do
art. 535 do CPC.

De fato, ndo sdo cabiveis os aclaratorios com exclusivo proposito de
rediscutir o mérito das questbes ja enfrentadas pelo 6rgdo julgador, sob pena de de
prolongar indefinidamente a solucdo da controvérsia, ja que a parte vencida,
naturalmente, sempre tentaria modificar o julgado que Ihe foi desfavoravel.

Considerando-se esse limite cognitivo, ndo verifico qualquer vicio de
fundamentacdo no acordéo ora hostilizado.

Apoés examinar as consideracdes constantes do voto-vencedor, percebi
gue a Corte recorrida compreendeu perfeitamente o obstaculo que foi posto a
homologacgéo da sentenca, decidindo, contudo, pelo atendimento aos requisitos para a
concessao de exequatur, nos moldes em que foi deferido.

No que tange a suscitada ofensa a soberania nacional, o acordao
embargado adotou a tese de que, havendo competéncia concorrente, é possivel a
homologagcéo de sentenga estrangeira, caso tenha transitado em julgado antes da
sentenca nacional. No ponto, veja-se a seguinte transcricdo do voto condutor do
acordao (fl. 1.038):

Coerentemente em prol da homologacdo, tem-se a anterioridade do
transito em julgado das sentengcas homologandas.

O transito em julgado do julgamento nacional (definitiva rejeicdo de
Embargos de Divergéncia, Rel? Min?@ ISABEL GALLOTTI, em
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23.3.2011), ocorreu posteriormente ao transito em julgado das sentencas
estatais norte-americanas homologandas (ocorrido em 25.5.2004, quando
confirmadas pelo Tribunal do 2° Circuito - fls. 165, item 6).

Transitaram em julgado primeiro, pois, as sentengas homologandas, que,
portanto, prevalecem.

[...]

Assim, a aparente exclusdo da sentenca estrangeira pelo fato do transito
em julgado do julgamento brasileiro, sob invocagéo da soberania nacional,
no caso nao se segue, porque, em caso de clara competéncia
concorrente, assim ja declarada por Acorddo desta Corte (Rel® Min.
NANCY ANDRIGHI, supra referido — votando com a Relatora designada os
E. Ministros JOAO OTAVIO DE NORONHA, TEORI ALBINO ZAVASCKI,
CASTRO MEIRA, FELIX FISCHER, ELIANA CALMON, FRANCISCO
FALCAO e LAURITA VAZ, entdo vencidos os E. Ministros LUIZ FUX e
HAMILTON CARVALHIDO), a sentenca estrangeira € que em primeiro
lugar transitou em julgado.

Ora, esté claro, a meu ver, o acolhimento da tese de que o termo a ser
considerado para aferir qual sentenca prevalecera € a data do transito em julgado
perante a respectiva jurisdicAo e ndo 0 momento em que transitou o provimento
homologatario.

Por outro lado, ndo foi apenas esse 0 argumento utilizado para se afastar
a auséncia de ofensa a soberania nacional na espécie. Da simples leitura do
voto-vencedor proferido pelo Ministro Sidnei Beneti, observo que foram invocados
outros seis motivos para justificar a homologacéo do titulo judicial alienigena, dentre os
guais destaco:

a) o fato de se tratar de contrato celebrado no exterior, de acordo com a lei
estrangeira, no qual se pactuou o compromisso de arbitragem, devendo-se privilegiar a
solucéo do litigio e até impugnacéo da validade dessa clausula perante o juizo arbitral;

b) a sentenca brasileira e a sentenca estrangeira estarem assentadas em
causas de pedir distintas, uma vez que a Justica americana examinou a validade da
clausula arbitral com base na legislacéo prépria e a brasileira apenas a rechacou em
funcdo de questbes formais concernentes a inclusdo desses compromissos em
contratos de adesao, avaliando restricées tipicas da legislacdo consumerista;

C) a necessidade de se compreender o conceito de soberania nacional,
considerando-se as relacdes de globalizacdo e de cooperacao internacional quanto a

instituicdo do procedimento da arbitragem.
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Dessarte, ainda que sejam solidos os argumentos de mérito tendentes a
obstar a homologacéo da sentenca estrangeira, entendo que a ponderacao de todos 0s
elementos necessarios ao deslinde da controvérsia ja foi devidamente realizada pela
Corte Especial, nos termos da maioria formada naquele julgamento, sendo descabido
reexamina-los nos estreitos limites dos embargos de declaracéo.

Assim, com a devido respeito a posicao divergente, acompanho 0 voto
proferido pelo Relator, para rejeitar os embargos declaratorios.

2. Dos embargos de declaracdo opostos por Rayes e Fagundes

Advogados Associados:

Tendo prevalecido a orientacdo que homologou, em parte, as sentencas
estrangeiras, ndo obstante a resisténcia da parte requerida, deve ser integralizado o
acordao recorrido para que sejam fixados honoréarios advocaticios em favor da parte
vencedora da demanda.

Logo, também acompanho o Sr. Ministro-Relator, nesse ponto, para
estipular os honorarios advocaticios em favor da parte embargante no valor de R$
2.000,00 (dois mil reais), nos termos do art. 20, § 4°, do CPC.

Ante 0 exposto, com as vénias da divergéncia, acompanho o Relator para
rejeitar os embargos de declaracéo opostos por Tecnimed Paramedics Eletromedicina
Comercial Ltda. e Paulo Iran Fagundes Werlang e acolher os aclaratérios movidos por
Rayes e Fagundes Advogados Associados.

E como voto.
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EDcl na SENTENGA ESTRANGEIRA CONTESTADA N° 854 - US (2005/0123803-1)
(f)

VOTO-VOGAL

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trataese de embargos de declaragdo opostos por PARAMEDICS
ELECTROMEDICINA COMERCIAL LTDA e por PAULO IRAN FAGUNDES WERLANG
contra acérdao proferido pela Corte Especia do Superior Tribund de Justica, ementado nos
seguintes termos.

"HOMOLOGACAO DE SENTENCA ESTRANGEIRA - CLAUSULA
ARBITRAL CONSTANTE DE CONTRATO CELEBRADO NO EXTERIOR, SOB
EXPRESSA REGENCIA DA LEI ESTRANGEIRA - PEDIDO DE
ARBITRAGEM FORMULADO NO EXTERIOR - ACOES DE NULIDADE DA
CLAUSULA ARBITRAL, MOVIDAS PELA REQUERIDA NO EXTERIOR E NO
BRASL - PRECEDENTE TRANSTO EM JULGADO DA SENTENCA
ESTRANGEIRA HOMOLOGADA QUE AFASTOU NULIDADE DA
CLAUSULA ARBITRAL, DETERMINOU A SUBMISSAO A ARBITRAGEM E
ORDENOU, SOB SANGAO PENAL, A DESISTENCIA DO PROCESSO
BRASLEIRO - POSTERIOR TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA
NACIONAL, DECLARANDO A NULIDADE DA CLAUSULA ARBITRAL -
JURISDICOES CONCORRENTES - PREVALENCIA DA SENTENCA QUE
PRIMEIRO TRANSTOU EM JULGADO, NO CASO A SENTENCA
ESTRANGEIRA - CONCLUSAO QUE PRESERVA A CLAUSULA ARBITRAL,
CELEBRADA SOB A EXPRESSA REGENCIA DA LEGISLACAO
ESTRANGEIRA - PRESERVACAO DO PRINCIPIO DA "KOMPETENZ
KOMPETENZ" - DEFERIMENTO, EM PARTE, DA HOMOLOGACAO,
EXCLUIDA APENAS A ORDEM DE DESSTENCIA DO PROCESSO
NACIONAL E A SAN(;AO PENAL, ANTE A OFENSA A ORDEM PUBLICA
PELA PARTE EXCLUIDA.

1.- Tratando-se de jurisdigdes concorrentes, a estrangeira e a
nacional, em que discutida a mesma matéria, isto é, a validade de clausula
arbitral constante de contrato celebrado no exterior sob expressa regéncia
da legislacéo estrangeira, prevalece a sentenca que primeiro transitou em
julgado, no caso a sentenca estrangeira.

2.- Conclusdo, ademais, que preserva a opcao pela solucéo
arbitral, expressamente avencada pelas partes.

3.- Ante a clausula arbitral, de rigor a submissdo da alegacéo de
nulidade primeiramente ante o proprio tribunal arbitral, como resulta de
sentenca estrangeira homologanda, que atende ao principio "Kompetenz
Kompetentz', sob pena de abrir-se larga porta a judicializacdo nacional
estatal prematura, a s6 manifestacdo unilateral de vontade de uma das
partes, que, em consequéncia, teria o poder de, tdo somente "ad proprium
nutum", frustrar a arbitragem avengada.

4.- Impossibilidade de homologacdo de parte da sentenca
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estrangeira que determina a desisténcia, sob sancdo, de acdo anulatoria
movida no Brasil, dada a preservacao da concorréncia de jurisdicao.

5.- Sentenca estrangeira parcialmente homologada, para a
submissdo das partes ao procedimento arbitral, afastada, contudo, a
determinacéo de desisténcia, sob pena de multa, da acdo movida no Brasil.”
(SEC 84/EX, Rd. Minigro MASSAMI UYEDA, Re. p/ Acérddo Minigro
SIDNEI BENETI, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/10/2013, DJe 07/11/2013.)

Em suas razées, PARAMEDICS ELECTROMEDICINA COMERCIAL LTDA
sustenta a ocorréncia de omissdo no julgado, que ndo teria indicado “ por que motivos teria
concluido que a decisdo estrangeira poderia ter assegurada a sua autoridade de coisa
julgada, antes da respectiva homologacao pela Justica nacional” (relatorio, fl. 02).

PAULO IRAN FAGUNDES WERLANG, por sua vez, alega omissao na fixacao
dos honorérios advocaticios.

O Minigro Sdne Beneti, Relator, votou pela rgeicdo dos embargos de
declaracdo opostos por PARAMEDICS ELECTROMEDICINA COMERCIAL LTDA e pdo
acolhimento dos embargos opostos por PAULO IRAN FAGUNDES WERLANG, para suprir a
0missd0 quanto aos honorarios e custas.

O Minigro Ari Pargendler, apés pedido de vigta, votou “ no sentido de acolher
0s embargos de declaracdo opostos por Paramedics Eletromedicina Comercial Ltda. e
outro, atribuindo-lhes efeitos infringentes, para indeferir o pedido de homologacédo das
sentencas estrangeiras, julgando prejudicados os embargos de declaracdo opostos por
Rayes e Fagundes Advogados Associados’ .

Pediu vista 0 Ministro Og Fernandes.

Pois bem.

No caso, a Embargada, GE MEDICAL SYSTEMS INFORMATION
TECHNOLOGIES INC e a Embagante, PARAMEDICS ELECTROMEDICINA
COMERCIAL LTDA, firmaram acordos nos quais foram previstas clausulas de arbitragem.

Em 22/04/2002, GE MEDICAL SYSTEMS INFORMATION TECHNOLOGIES
INC iniciou procedimento de arbitragem perante a ComissZo | nteramericana de Arbitragem, para
dirimir conflito oriundo dos contratos firmados.

Diante disso, PARAMEDICS ELECTROMEDICINA COMERCIAL LTDA
guizou “acdo de indenizacdo cumulada com declaratoria de inexisténcia de débito e
revisdo de contrato” na 10.2 Vara Civd de Porto Alegre, em 23/05/2002, e ingressou com

pedido de suspensdo da arbitragem na Corte Digtrital Federal — Digtrito Sul de Nova lorque, em
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13/11/2002.

GE MEDICAL SYSTEMS INFORMATION TECHNOLOGIES INC
apresentou contestacdo e reconvencdo na Corte de Nova lorque, requerendo decisdo impostiva
de arbitragem, bem como medida cautelar obstativa de acdo judicid, para impedir o
prosseguimento da agdo intentada no Brasil.

Em 04/06/2003, a Corte Didritd dos Estados Unidos — Digtrito Sul de Nova
lorque decidiu pelo prosseguimento da arbitragem e determinou a desisténcia da agdo proposta
no Brasil. As sentencas foram confirmadas em 2.° Grau de jurisdicdo, em 25/05/2004.

GE MEDICAL SYSTEMS INFORMATION TECHNOLOGIES INC
protocolizou pedido de homologacéo dessas sentencas em 03/03/2005. O julgamento da causa
teve inicio nesta Corte em 19/12/2006. Apbs dguns votos e sucessivas prorrogacoes, a Corte
Especid, em 21/11/2012, decidiu renovar o julgamento do feito, desconsiderando os votos até
entdo proferidos. O Minisro Massami Uyeda, Relator, votou pelo indeferimento do pedido de
homologacdo. O Ministro Sidnel Beneti, apds pedido de vista, votou pela homologacéo parcia do
pedido, e foi seguido pela maioria

A controvérsa dos presentes embargos cinge-se em saber se a sentenca
estrangeira poderia ter Sdo homologada, tendo em vista que se trata de competéncia concorrente
e, na data da conclusio do julgamento perante o Superior Tribuna de Justica, ja havia sentenca
proferida pela Justica brasileira, transitada em julgado durante o tramite da presente acéo,
declarando nulaa clausula de arbitragem acordada entre as partes.

Consoante bem esclarecido pdo Ministro Ari Pargendler, “ ndo esta justificada

a prevaléncia da sentenca estrangeira, ainda nao homologada, em detrimento da sentenca

brasileira transitada emjulgado” (grifos no origind).

Com efeito, a decisdo bradslera trandtou em julgado em 27/09/2012, antes,
portanto, da conclusdo do julgamento do pedido de homologacdo de sentenca estrangeira por este
Colegiado (ocorrida em 16/10/2013). Dessa forma, ainda que o ato judicid aienigena tenha
transitado em julgado primeiro, ndo pode ser homologado, em razdo da prevaléncia da jurisdicéo
naciona.

A proposito da prevaéncia da jurisdico naciona, vale conferir o ensinamento do
eminente Ministro Celso de Médllo, em decisdo proferida na Sentenca Estrangeira Contestada n.°
5778/Estados Unidos da Ameérica (Julgamento: 12/05/2000, Publicacdo DJ 19/05/2000):

“ Mostra-se relevante, no contexto ora em exame, a horma inscrita
no art. 90 do CPC que consagra a prevaléncia da competéncia
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internacional da autoridade judiciaria brasileira sobre processos em curso
no exterior ou sobre decisbes ja proferidas por tribunais estrangeiros,
ainda que com transito em julgado, pois, enquanto ndo sobrevier a
homologacéo, pelo Supremo Tribunal Federal, do ato sentencial alienigena,
inexistira qualquer obstaculo a que a Justica do Brasil conheca da mesma
causa e de todas aquelas que, com ela, guardem relacdo de conexidade.”
(sem grifos no origind)

Desse modo, Senhor Presidente, a homologacdo de decisdo estrangeira com
disposicdo contréria a decisdo com trénsito em julgado proferida por Tribund brasileiro implicaria
a coexisténcia de dois titulos contraditorios, em manifesta afronta a soberania da jurisdicéo
naciondl.

Essa interpretagdo encontra gpoio na licdo lidoutrin&ia de José Carlos Barbosa
Moreira (Temas de Direito Processua: Quinta Série, S&o Paulo: Saraiva, 1994, p. 158), in verbis:

“Nao obsta & homologacéo o fato de pender, na Justica brasileira,
processo em que se esteja por julgar a mesma lide decidida noutro Estado.
Mas ndo se homologard a sentenca estrangeira, obviamente, se ja existir,
acerca da matéria, sentenca nacional passada em julgado: a homologacéo
ofenderia a coisa julgada que se formara no Brasil. Ndo importa que a
sentenca nacional haja transitado em julgado depois da estrangeira.” (sem
grifos no origind)

Ressalto, por relevante, que igud orientacdo pode ser extraida do julgamento, pelo
Supremo Tribuna Federal, da Sentenca Estrangeira n.° 2.727-AgRg — Itdia, Relator Ministro
Xavier de Albuquerque, no qua aquela Corte entendeu que a pendéncia de agéo no Brasil ndo
obsta a homologagdo de sentenca estrangeira. Naguela oportunidade, o Relator rechagou a
possibilidade de homologagdo, caso houvesse o transto em julgado da sentenca brasileira
Confira-se, a propdsito, trecho do voto do Relator:

“O Unico fundamento sério, dentre aqueles nos quais insiste a
agravante, € o de que o ajuizamento, no Brasil, de acdo de separacédo
judicial ja julgada nas duas instancias ordinarias impediria a homologacéao
da sentenca italiana de divorcio das mesmas partes.

Se houvesse transitado em julgado o ac6rddo do Tribunal
fluminense, que confirmou a sentenca proferida na referida acdo de
separacdo judicial, davida ndo haveria de que o agravo regimental
mereceria acolhimento para, reformada a decisdo agravada, negar-se
homologacéo a sentenca estrangeira de divorcio.

Isso, contudo, ndo sucedeu. [...]" (sem grifos no origind)

Ante 0 exposto, peco vénia para acompanhar a divergéncia iniciada com o

Minigro Ari Pargendler, para ACOLHER o0s embargos de declaracdo opostos por
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PARAMEDICS ELECTROMEDICINA COMERCIAL LTDA, atribuindo-lhes efeitos
infringentes, para INDEFERIR o pedido de homologacéo das sentencas estrangeiras, e JULGAR
PREJUDICADOS os embargos de PAULO IRAN FAGUNDES WERLANG.

E como voto.
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EDcl na SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA N° 854 - US (2005/0123803-1) (f)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

EMBARGANTE : PARAMEDICS ELECTROMEDICINA COMERCIAL LTDA
EMBARGANTE : PAULO IRAN FAGUNDES WERLANG

ADVOGADOS : ANDREIVE RIBEIRO DE SOUSA E OUTRO(S)

ANGELO SANTOS COELHO E OUTRO(S)
JOELSON COSTA DIAS

EMBARGANTE . RAYES E FAGUNDES ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADOS : EDUARDO VITAL CHAVES E OUTRO(S)

JOAO PAULO FOGAGA DE ALMEIDA FAGUNDES E OUTRO(S)
EMBARGADO : GE MEDICAL SYSTEMS INFORMATION TECHNOLOGIES INC
ADVOGADOS : GASTAO MEIRELLES PEREIRA E OUTRO(S)

GUSTAVO LORENZI DE CASTRO E OUTRO(S)

VOTO

O Senhor Ministro LUIS FELIPE SALOMAO (Relator): Sr. Presidente,
cumpre sublinhar a importancia deste julgamento, que realmente contém tese muito

interessante, bastante debatida por ocasido do julgamento da causa

Quero sO pontuar algumas questdes que reputo importantes para meu
convencimento. A disputa remonta a 1999, quando as partes, uma empresa norte-americana
e outra brasileira, firmaram dois contratos, cada um com convencéo de arbitragem. Em 22 de
abril de 2002, a GE formulou pedido de arbitragem nos Estados Unidos. No més seguinte, a
Tecnimed ajuizou acao visando a nulidade da clausula de arbitragem aqui no Brasil.

Inicialmente, a acdo no Brasil foi extinta, mas, depois, o Tribunal reformou a
sentenca, julgando procedente o pedido de nulidade da clausula de foro de eleicdo no contrato
de adesdo. O recurso especial interposto pela GE, de n° 1.015.194, foi improvido. Os
embargos de divergéncia ndo lograram éxito, com baixa definitiva em outubro de 2012. Nesta
sentenca estrangeira contestada, a GE pediu homologacdo de duas sentencas que
reconheceram a jurisdicao arbitral.

Como foi dito aqui, inicialmente, o Ministro Luiz Fux, relator originario, deferiu
parcialmente o pedido de homologacao. Depois o Ministro Jodo Otavio de Noronha deferiu o
pleito em menor extensédo, acompanhado pelo Ministro Teori Zavascki. O Ministro Luiz Fux,
entdo, mandou sobrestar o feito no Brasil.

Houve discussdes a respeito e o processo foi retomado.

Apos, por causa de toda a alteragéo na composicéo da Corte, houve renovacéo
de julgamento. Naquela oportunidade, o Ministro Massami Uyeda indeferiu a homologacao, ao
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argumento de gque existe uma decisao judicial patria diametralmente oposta sobre a mesma
guestdo, ferindo a soberania nacional. O Ministro Sidnei Beneti pediu vista e deferiu
parcialmente a homologacao.

A Corte Especial, entdo, debateu largamente a questdo - essa mesmo que
vamos tratar aqui - e, naguela ocasido, vencido o Ministro Massami Uyeda, o restante da
composicdo da Corte Especial acompanhou o Ministro Sidnei Beneti e homologou
parcialmente a sentenga estrangeira.

Vieram os embargos de declaracdo, com pedido de efeitos modificativos; o
Ministro Sidnei Beneti os rejeitou; por sua vez, o Ministro Ari Pargendler deu provimento aos
embargos de declaracéo, indeferindo a homologacéo.

O tema posto em debate é saber se, em se tratando de competéncia
concorrente, quando se opera o transito em julgado da sentenca estrangeira: se na data do
transito em julgado no exterior ou na data do transito em julgado do processo de
homologacao no Brasil.

De fato, a Ministra Laurita Vaz tem razdo quando diz que a jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal e a do Superior Tribunal de Justica encaminha-se por dizer que € a
data da homologacé&o aqui no Brasil.

Ocorre que, como mencionou a Ministra Maria Thereza de Assis Moura, este
caso tem inUmeras peculiaridades que autorizam - a meu juizo, e é preciso que se diga isso -
uma guinada na jurisprudéncia, ao estabelecer que se toma como base a data da decisao da
sentenca alienigena.

O Ministro Sidnei Beneti justificou seu posicionamento nos seguintes termos:

Nao se aplica ao caso, data venia, precedentes lembrados desta Corte
impedientes da homologacédo, por ofensa a ordem publica, pois o aludido
precedente ndo tratou de arbitragem, matéria contratual de direito
disponivel, mas, sim, de matéria indisponivel de divércio, com consequente
partilha de bens e pensao alimenticia, com acordo posterior celebrado no
Brasil. Ao contrario, aplicam-se ao caso outros precedentes desta mesma
Corte que preservam o nucleo da matéria arbitral, que, no caso presente,
obliqua e prematuramente, se pretende prejulgar dando-se primazia a
sentenca brasileira, sem prévio julgamento pelo tribunal arbitral.

A jurisprudéncia desta Corte tem reiteradamente preservado a arbitragem,
de modo que ndo se pode antecipadamente recusa-la em verdadeira
antecipacdo do exame do meérito do contrato celebrado com a clausula
arbitral.

Agora o Ministro Og Fernandes assevera:
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Em sede de embargos, efetivamente, ndo se pode mudar essa decisdo que
a Corte, certa ou errada, tomou no julgamento da causa principal.

Esse fundamento € muito forte, porque, caso contrario, estariamos
contradizendo o que a Corte disse no julgamento anterior, e 0s embargos de declara¢édo ndo
se prestam, sem o motivo previsto na lei, para o rejulgamento da causa. Isso geraria
inseguranca juridica enorme para as partes.

Além disso, penso que, nesse caso concreto, seria injusto para a parte se
reconsiderassemos a decisdo anterior, pois houve inUmeras tentativas de se demorar com o
julgamento da acéo brasileira. Ademais, este processo foi suspenso por ordem do relator
originério, que disse para se aguardar o julgamento da acdo no Brasil. Ndo se pode agora
conferir prevaléncia a esta, que transitou em julgado, em detrimento da sentencga estrangeira.

De modo que, por esses dois fundamentos, o primeiro muito forte e o segundo
de que, efetivamente, é a melhor solucéo para o caso concreto, concluo que, nessa questéo,
abre-se uma nova vertente para as situacdes em que ha competéncia concorrente. Quando
se demorar demasiadamente - devendo os motivos serem analisados pelos julgadores - com
a sentenca em ambito nacional, podera, sim, haver prevaléncia da sentenca estrangeira, sem
ofender a soberania nacional.

Por esses motivos, e considerando o caso realmente interessante e
significativo para a Corte, acompanho o voto do eminente Ministro Relator, para rejeitar os
embargos de declaracao.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

EDcl na
Numero Registro: 2005/0123803-1 SEC 854 /US
NUmero Origem: 200500290159
EM MESA JULGADO: 05/11/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI| UYEDA

Relator dos EDcl
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EUGENIO JOSE GUILHERME DE ARAGAO

Secretaria
Bela VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO

REQUERENTE . GEMEDICAL SYSTEMSINFORMATION TECHNOLOGIESINC
ADVOGADOS : GASTAO MEIRELLES PEREIRA E OUTRO(S)

GUSTAVO LORENZI DE CASTRO EOUTRO(S)
REQUERIDO . PARAMEDICS ELECTROMEDICINA COMERCIAL LTDA
ADVOGADO : ANGELO SANTOS COELHO E OUTRO(S)
REQUERIDO . PAULO IRAN FAGUNDESWERLANG
ADVOGADO . JOELSON COSTA DIAS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes - Espécies de Contratos

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : PARAMEDICS ELECTROMEDICINA COMERCIAL LTDA
EMBARGANTE : PAULO IRAN FAGUNDESWERLANG
ADVOGADOS : ANGELO SANTOS COELHO E OUTRO(S)

JOELSON COSTA DIAS
ANDREIVE RIBEIRO DE SOUSA E OUTRO(S)

EMBARGANTE : RAYESEFAGUNDES ADVOGADOSASSOCIADOS
ADVOGADOS : JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES E OUTRO(S)
EDUARDO VITAL CHAVESE OUTRO(S)

EMBARGADO : GEMEDICAL SYSTEMSINFORMATION TECHNOLOGIESINC
ADVOGADOS : GASTAO MEIRELLES PEREIRA E OUTRO(S)

GUSTAVO LORENZI DE CASTRO EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
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redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Og Fernandes e o voto do
Sr. Ministro Luis Felipe Sllom&o acompanhando o voto do Sr. Ministro Relator, e o voto da Sra
Ministra Laurita Vaz acompanhando a divergéncia, pediu vista o Sr. Ministro Raul Araljo.

Aguardam os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha, Humberto
Martins e Maria Thereza de Assis Moura.

N&o participaram do julgamento os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Napoledo Nunes
Maia Filho, Jorge Mussi, Mauro Campbell Marques e Benedito Gongalves.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jo&o Otévio de Noronha e
Herman Benjamin.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Felix Fischer.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

EDcl na
Numero Registro: 2005/0123803-1 SEC 854 /US
NUmero Origem: 200500290159
PAUTA: 17/06/2015 JULGADO: 17/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI| UYEDA

Relator dos EDcl
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretaria
Bela VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO

REQUERENTE . GEMEDICAL SYSTEMSINFORMATION TECHNOLOGIESINC
ADVOGADOS : GASTAO MEIRELLES PEREIRA E OUTRO(S)

GUSTAVO LORENZI DE CASTRO EOUTRO(S)
REQUERIDO . PARAMEDICS ELECTROMEDICINA COMERCIAL LTDA
ADVOGADO : ANGELO SANTOS COELHO E OUTRO(S)
REQUERIDO . PAULO IRAN FAGUNDESWERLANG
ADVOGADO . JOELSON COSTA DIAS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes - Espécies de Contratos

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : PARAMEDICS ELECTROMEDICINA COMERCIAL LTDA
EMBARGANTE : PAULO IRAN FAGUNDESWERLANG
ADVOGADOS : ANGELO SANTOS COELHO E OUTRO(S)

JOELSON COSTA DIAS
ANDREIVE RIBEIRO DE SOUSA E OUTRO(S)

EMBARGANTE : RAYESEFAGUNDES ADVOGADOSASSOCIADOS
ADVOGADOS : JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES E OUTRO(S)
EDUARDO VITAL CHAVESE OUTRO(S)

EMBARGADO : GEMEDICAL SYSTEMSINFORMATION TECHNOLOGIESINC
ADVOGADOS : GASTAO MEIRELLES PEREIRA E OUTRO(S)

GUSTAVO LORENZI DE CASTRO EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
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redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
Adiado por indicacéo do Sr. Ministro Raul Araljo.
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EDcl na SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA N° 854 - US (2005/0123803-1) (f)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

EMBARGANTE : PARAMEDICS ELECTROMEDICINA COMERCIAL LTDA
EMBARGANTE : PAULO IRAN FAGUNDES WERLANG

ADVOGADOS : ANDREIVE RIBEIRO DE SOUSA E OUTRO(S)

ANGELO SANTOS COELHO E OUTRO(S)
JOELSON COSTA DIAS

EMBARGANTE : RAYES E FAGUNDES ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADOS : EDUARDO VITAL CHAVES E OUTRO(S)

JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES E OUTRO(S)
EMBARGADO : GEMEDICAL SYSTEMSINFORMATION TECHNOLOGIESINC
ADVOGADOS : GASTAO MEIRELLES PEREIRA E OUTRO(S)

GUSTAVO LORENZI DE CASTRO E OUTRO(S)

VOTO-VISTA

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO:

Para relembrar 0 caso, € importante tracar, de forma sumariada, a cronologia da
guestéo debatida:

Em 1999, GEMS IT e TECNIMED celebraram "Contrato de Vendas e Servicos'
e "Contrato de Distribuicdo e Representacdo”, tendo sdo estabelecidas em ambos clausulas

compromissorias arbitrais;

Em 2001, surgiu controvérsia acerca de inadimplemento contratual de TECNIMED.
Diante disso, GEMSIT sugeriu a submissdo & mediacdo, o que néo foi aceito por TECNIMED;

Em 24 de abril de 2002, GEMS IT apresentou a Inter-American Comercial
Arbitration Commission (IACAC) "Notificacdo e Pedido de Arbitragem"' enderecada a
TECNIMED, que se recusou a participar da arbitragem;

Em 23 de maio de 2002, TECNIMED guizou, no Brasl, acdo indenizatdria
cumulada com declaratéria de inexisténcia de débito e revisdo de contrato contra GEMS IT e sua

representante no pais, GE do Brasl;

Em 13 de novembro de 2002, TECNIMED guizou acdo também em Nova lorque
- EUA pleteando a suspensdo definitiva da arbitragem. GEMS IT apresentou contestacéo e
reconvencao, requerendo a imposicdo da arbitragem, dém de medida cautdlar para obstar o

prosseguimento da agdo judicid intentada no Brasil.

Assim, formaram-se trés demandas, a primeira arbitra e as segunda e terceira
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judicias.

No ambito da primeira demanda, ap0s indituida a arbitragem, em 4 de abril de 2003,
a IACAC proferiu sentenca preliminar reconhecendo a vdidade das cldusulas compromissorias
arbitrais e, por conseguinte, a prépria competéncia do juizo arbitral para dirimir a controvérsia. Em 13
de julho de 2004, foi proferida sentenca definitiva arbitral, condenando TECNIMED ao pagamento
de US$ 1,156,966.61, acrescidos de juros, por ter violado o contrato de digtribuicdo ao deixar de

pagar mercadorias que |hes foram vendidas e entregues.

Em 3 de marc¢o de 2005, foi apresentado por GEMSIT perante o Superior Tribuna
de Justica pedido de homologacéo das sentencas estrangeiras arbitrais preiminar e definitiva, que,
apos contestado, foi autuado como SEC 853/US, ainda pendente de apreciacdo por esta colenda
Corte Especial.

N&o obstante solucionada a controvérsia no ambito da arbitragem desde julho de
2004, aguardando-se apenas a homologagéo das sentencas para eficacia no Brasil, na esfera judicid

a discussdo a respeito da validade das clausulas compromissorias estende-se ha longos anos.

De um lado, a agéo bradsleira, guizada em 23 de maio de 2002, foi sentenciada em
19 de margo de 2004, com a extingdo do feito sem resolugdo do méito, nos termos do art. 267,
VIl, do CPC, em virtude da existéncia de clausulas compromissdrias arbitrais. Interposta apelacéo, o
colendo Tribund de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, em 17 de novembro de 2004, deu
provimento ao recurso, descongtituindo a r. sentenca, sob o fundamento de que, "ainda que se tenha
a clausula compromissoria como obstativa do afastamento do juizo arbitral, necessario tenha
sido observado o que estabelece 0 § 2° do art. 4° da Lel n. 9.307/96, que determina cuidados
proéprios e especificados quando se trata de contrato de adesdo”. Td acdrddo acabou mantido
pelas sucessivas decisdes tomadas pelo Superior Tribuna de Justica em sede de recurso especid e
de embargos de divergéncia, bem como pelo eg. Supremo Tribund Federa, em sede de agravo em

recurso extraordinario, tendo transitado em julgado apenas em 24 de setembro de 2012.

De outro lado, a demanda estrangeira, guizada em 13 de novembro de 2002, foi
sentenciada em 4 de junho de 2003, com a improcedéncia do pedido da TECNIMED de
afastamento das clausulas arbitrais, com a procedéncia da reconvencdo apresentada pela GEMSIT,
impondo-se a arbitragem, e com a concessdo da cautelar, determinando-se o arquivamento do
processo no Brasl, sob pena de multa. A seguir, foram prolatadas decisdes acerca da desobediéncia

a ordem judicid. As sentencas e decisdes lancadas foram confirmadas pelo Tribuna de Recursos
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dos Estados Unidos do Segundo Circuito, em 25 de maio de 2004, ndo tendo sdo apresentados

OULroS recursos.

A seguir, em 3 de marco de 2005, GEMS IT requereu perante esta Corte Superior
a homologac@o das referidas decisdes judicias estrangeiras, 0 que deu ensgo a presente SEC
854/US.

Embora este pedido homologatério tenha Sdo apresentado, como dito, em marco de
2005, até o momento ainda ndo se findou 0 processo, tendo em vista as diversas intercorréncias
havidas desde o inicio do julgamento, em dezembro de 2006, o qud foi seguido de pedidos de vista
e, gpos, de decisdo de sobrestamento do feito, com pogterior acérddo, proferido em fevereiro de
2011, determinando sua continuidede. Sobreveio, entdo, questdo de ordem na colenda Corte
Especia, na qua deliberou-se pela renovacdo do julgamento, sendo o v. acdrddo ora embargado
concluido em 16 de outubro de 2013, com homologacdo parcia das sentencas estrangeiras, nos
termos do voto vencedor do eminente Ministro Sidnei Beneti, "para submissdo das partes ao
procedimento arbitral, afastada, contudo, a determinacdo de desisténcia, sob pena de multa,

da acédo movida no Brasil".

O referido acordado ficou assm ementado:

HOMOLOGACAO DE SENTENCA ESTRANGEIRA - CLAUSULA
ARBITRAL CONSTANTE DE CONTRATO CELEBRADO NO EXTERIOR,
SOB EXPRESSA REGENCIA DA LElI ESTRANGEIRA - PEDIDO DE
ARBITRAGEM FORMULADO NO EXTERIOR — A(;OES DE NULIDADE
DA CLAUSULA ARBITRAL, MOVIDAS PELA REQUERIDA NO EXTERIOR
E NO BRASIL — PRECEDENTE TRANS TO EM JULGADO DA SENTENCA
ESTRANGEIRA HOMOLOGANDA QUE AFASTOU NULIDADE DA
CLAUSULA ARBITRAL, DETERMINOU A SUBMISSAO A ARBITRAGEM
E ORDENOU, SOB SANCAO PENAL, A DESISTENCIA DO PROCESSO
BRASLEIRO - POSTERIOR TRANSTO EM JULGADO DA SENTENCA
NACIONAL, DECLARANDO A NULIDADE DA CLAUSULA ARBITRAL —
JURISDICOES CONCORRENTES — PREVALENCIA DA SENTENCA QUE
PRIMEIRO TRANSTOU EM JULGADO, NO CASO A SENTENCA
ESTRANGEIRA — CONCLUSAO QUE PRESERVA A CLAUSULA
ARBITRAL, CELEBRADA SOB A EXPRESSA REGENCIA DA LEGISLAC}AO
ESTRANGEIRA — PRESERVAQAO DO PRINCIPIO DA 'KOMPETENZ
KOMPETENZ — DEFERIMENTO, EM PARTE, DA HOMOLOGACAO,
EXCLUIDA APENAS A ORDEM DE DESSTENCIA DO PROCESSO
NACIONAL E A SANCAO PENAL, ANTE A OFENSA A ORDEM PUBLICA
PELA PARTE EXCLUIDA.

1.- Tratando-se de jurisdi¢bes concorrentes, a estrangeira e a nacional,
em que discutida a mesma matéria, isto €, a validade de clausula arbitral
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constante de contrato celebrado no exterior sob expressa regéncia da
legislacéo estrangeira, prevalece a sentenca que primeiro transitou em
julgado, no caso a sentenca estrangeira.

2.- Conclusdo, ademais, que preserva a opcao pela solucédo arbitral,
expressamente avencada pelas partes.

3.- Ante a clausula arbitral, de rigor a submissdo da alegacao de nulidade
primeiramente ante o préprio tribunal arbitral, como resulta de sentenca
estrangeira homologanda, que atende ao principio 'Kompetenz
KompetentZ, sob pena de abrir-se larga porta a judicializacdo nacional
estatal prematura, a s6 manifestacdo unilateral de vontade de uma das
partes, que, em consequéncia, teria o poder de, tdo somente 'ad proprium
nutum', frustrar a arbitragem avencada.

4.- Impossibilidade de homologacéo de parte da sentenca estrangeira que
determina a desisténcia, sob san¢éo, de acdo anulatéria movida no Brasil,
dada a preservacado da concorréncia de jurisdicao.

5.- Sentenca estrangeira parcialmente homologada, para a submissio das
partes ao procedimento arbitral, afastada, contudo, a determinacdo de
desisténcia, sob pena de multa, da acdo movida no Brasil.

Na sequéncia, foram opostos embargos declaratérios por TECNIMED e peos
advogados de GEMS IT, estes Ultimos para que fosse sanada omissdo quanto a fixacdo dos

honorarios advocaticios.

Em sua petico, por sua vez, TECNIMED sustenta que “foi omisso o r. acordao
embargado, com a devida vénia, porque ndo declinou as razbes de fato e de direito que lhe
permitiram concluir, sem violar aos artigos 1°, I, 5°, XXXV e XXXVI, 105, I, 'i‘, e 170, I, da
Constituicéo da Republica de 1988, que o julgamento nacional teria transitado emjulgado em
data posterior ao transito em julgado das estrangeiras, quando somente apés a homologacéo
€ gque a sentenca estrangeira tera eficacia no Brasil. Mais que isso, foi igualmente omisso o r.
acordao embargado, com a devida vénia, porgue também ndo declinou as razbes de fato e de
direito que Ihe permitiram concluir que a decisdo estrangeira poderia ter assegurada a sua
autoridade de coisa julgada antes de sua homologacao no Brasil, sem comisso violar o artigo
105, 1, 'i', da Constituicdo Federal de 1988, que confere ao STJ competéncia justamente para
homologar a decisdo estrangeira para que somente entdo possa ela produzir os efeitos da
coisa julgada’. Afirma, ainda, a existéncia de contradicdo no julgado, nos termos da seguinte
indagacdo: "se as sentencas estrangeiras sao o proprio objeto do processo homologatério,
portanto sem efeitos dentro da ordem juridica nacional, sem a autoridade de coisa julgada,
como podem elas prevalecer sobre a decisdo nacional j& transitada em julgado, justamente

por aplicacédo da teoria da eficécia da decisdo?"
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No caso em exame, contudo, na andise dos autos e dos votos minuciosos proferidos
pelos eminentes Ministros ao longo deste processo, ndo se vidumbram as omissdes e a contradicéo

apontadas por TECNIMED no v. aresto embargado.

Com efeito, as aegadas ofensas a soberania nacional, a coisa julgada e ao
principio da inafastabilidade da tutela jurisdicional foram examinadas, detidamente e de forma
explicita, em varios trechos do voto condutor do acdrddo ora embargado, proferido pelo eminente
Ministro Sidnel Beneti. Também o foram as questdes relativas a competéncia constitucional
desta Corte de Justica e a eficacia nacional da sentencga estrangeira apos o ato homologetério,

podendo, a titulo exemplificativo, serem citados os seguintes trechos, in verbis:

"9.- Primeiro.- Coerentemente em prol da homologacdo, temse a
anterioridade do transito emjulgado das sentencas homol ogandas.

O trénsito em julgado do julgamento nacional (definitiva rejeicdo de
Embargos de Divergéncia, Rel2 Min? |SABEL GALLOTTI, em 23.3.2011
), ocorreu posteriormente ao transito em julgado das sentencas estatais
norte-americanas homologandas (ocorrido em 25.5.2004, quando
confirmadas pelo Tribunal do 2° Circuito - fls. 165, item 6).

Transitaram em julgado primeiro, pois, as sentengas homologandas,
que, portanto, prevalecem.

Repita-se a sintese do voto do E. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI:
'Em casos da espécie, a primeira decisdo que transitar em julgado
prejudica a outra. E da esséncia do sistema que, se transitar em julgado
primeiro a sentenca estrangeira, fica prejudicada a brasleira e
vice-versa' (fls. 859).

Assim, a aparente exclusdo da sentenca estrangeira pelo fato do
transito em julgado do julgamento brasileiro, sob invocacéo da soberania
nacional, no caso ndo se segue, porque, em caso de clara competéncia
concorrente, assim ja declarada por Acérddo desta Corte (Rel2 Min.
NANCY ANDRIGHI, supra referido — votando com a Relatora designada
os E. Ministros JOAO OTAVIO DE NORONHA, TEORI ALBINO
ZAVASCKI, CASTRO MEIRA, FELIX FISCHER, ELIANA CALMON,
FRANCISCO FALCAO e LAURITA VAZ, entdo vencidos os E. Ministros
LUIZ FUX e HAMILTON CARVALHIDO), a sentenca estrangeira € que em
primeiro lugar transitou em julgado.
...................................................................... " (fls. 1.038/1.039, grifou-se)

"13.- Quinto.- Nao h& empecilho no julgamento brasileiro a
homologacéo porque fundados, os julgamentos estrangeiro e nacional em
motivos técnico-juridicos diversos, ou sgja, o primeiro na validade da
cldusula arbitral ante os termos da legislacdo norte-americana, para
contrato celebrado nos Estados Unidos, sem a consideracéo de restricoes
existentes no sistema juridico brasleiro, e o segundo fundado em
exigéncias formais de clausula em contrato de adesdo, tipicas da



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

legislacdo nacional - ndo se configurando os obstaculos a homologacéo
da propria sentenca arbitral destacados doutrinariamente (p.e. e por
todos ANDRE DE ALBUQUERQUE CAVALCANTI ABBUD, 'Homologacéo
de Sentencas Arbitrais Estrangeiras, Sado Paulo, Atlas, 2008, pg. 100 e
passim).

Os julgados estrangeiro e nacional concluiram diferentemente, mas
julgando causas de pedir diversas, de maneira que, nos termos do art.
301, 88 3° e 4° do Caod. de Proc. Civil, ndo se configurariam, nem a
litispendéncia, nem a coisa julgada, visto que ambos 0s institutos exigem
causas idénticas e 'uma acao € idéntica a outra quando tem as mesmas
partes, a mesma causa de pedir e 0 mesmo pedido’ — somente com essas
trés identidades, ndo havendo identidade de acdes quando um dos
elementos individualizadores € diverso, como no caso, em que
absolutamente diferentes as causas de pedir. O aparente choque de coisas
julgadas, em se tratando de caso de indisfarcavel jurisdicdo concorrente,
leva as mesmas consideracbes pelas quais se afastou, em Agravo
Regimental, a alegacéo de litispendéncia.

Nd&o ha no caso impedimento a homologacdo das sentencas
estrangeiras em virtude de coisa julgada nacional posterior, da mesma
forma que n&o se sobrestou o processo de homologacgéo por litispendéncia.
A questdo, evidentemente, restara para o futuro, isto €, mediante o uso de
outros mecanismos processuais — que nao compete a este julgamento
indicar as partes — por intermédio dos quais se operem as necessarias
confrontagbes e se extralam as conclusdes que devam prevalecer em
termos de comando jurisdicional final concreto.

Anote-se, ademais, que, mesmo no ambito puramente do Direito
Nacional, € possivel haver duas coisas julgadas, decorrentes de processos
gue corram perante Juizos diversos. O deslinde dar-se-a a luz das regras
e principios processuais que as partes venham a trazer no contraditorio
gue oriente o julgamento.

........................................................................... " (fls. 1.042/1.043,
grifou-se)

"Nesse sentido orientou-se o Voto inicial, proferido por anterior
Relator, o E. Min. LUIZ FUX, dando validade ao art. 7° da Le de
Arbitragem (Lei 9.307/96), aduzindo que o C. Supremo Tribunal Federal,
em precedente fundamental para o instituto da arbitragem no Brasl
(SE-AGR n° 5206-Espanha, Rel. E. Min. SEPULVEDA PERTENCE, com
voto memordvel do E. Min. NELSON JOBIM), firmou definitivamente a
congtitucionalidade, como sentenca estrangeira, da arbitragem, realizada
no exterior, afastando alegacdo de violacdo do principio da
inafastabilidade da jurisdi¢do e do acesso a Justica nacional (CF, art. 5°,
XXXV).

Lembrava o voto do E. Min. LUIZ FUX, na ocasido, o principio da
Kompetenz-Kompetenz, que rege a arbitragem, afastando a jurisdi¢do
estatal da matéria, reservada apenas a acao de anulacédo ulterior, por
falhas formais que porventura tenham ocorrido, bem como anotou obra
propria (‘Curso de Direito Processual Civil', Rio de Janeiro, Forense, 32
ed.,, op. 1272) e anotou a doutrina de ARNOLDO WALD ('Direito
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Processual — Inovacdes e Perspectivas, Estudos em Homenagem a Salvio
de figueiredo Teixeira, SAo Paulo, Saraiva, p. 55/66), de PEDRO A.
BATISTA MARTINS ('Aspectos Fundamentais da Lei de Arbitragem’, de
PEDRO A. BATISTA MARTINS SELOMA M. FERREIRA LEMES e
CARLOS ALBERTO CARMONA, Rio de Janeiro, Forense, p. 213/220),
GUILHERME PENA MORAES (‘Homologacéo de Sentenca Estrangeira’,
Lumen Juris, p. 43/45).

............................................................................. " (fl. 1.045, grifou-se)

15.- Séimo.- O invocado obstaculo da ordem publica, sob a alegacéao
de ofensa a soberania nacional da coisa julgada, néo incide no caso — que
€ novo, bem diferente de outras pretensdes de homologacdo de sentencas
estrangeiras obstaculizadas pela ofensa a soberania nacional.

Com efeito, lembra CLAUDIA HILL, que a extensdo do conceito de
soberania nacional j& se modernizou, inclusive diante das relacfes de
globalizagdo, de modo que n&o pode antagonizar-se ao direito processual
internacional:

‘Atrelado ao estreitamento das relacdes entre diferentes paises
emerge o crescimento do numero de litigios internacionais. Diante
disso, o Direito Processual civil ndo pode ser colocado a parte
dessa evolucdo do principio da soberania. Ao contrério, a
adocéo, por determinado Estado, de uma postura marcada pela
resisténcia a homologacdo de sentencas estrangeiras e a sua
execucdo ou, ainda, pela manutencdo da imposicao de vetustas
exigéncias, em homenagem ao conceito tradicional de soberania,
gera desconfiangca por parte da comunidade internacional,
podendo consistir em fator de desestimulo a que outros Estados e
seus nacionais estabelecam relagdes com esse pais. Indo além, o
apego ferrenho a uma interpretacdo tradicional e inflexivel do
conceito de soberania, alheio a sua releitura, podera,
paulatinamente, colocar 0 pais em posicao de isolamento no
cenario internacional, o que se afigura nefasto nos dias atuais
(FLAVIA PEREIRA HILL, 'A Antecipacdo da Tutela nio Processo
de Homologacéo de Sentenca Estrangeira’, Rio de Janeiro, GZ
Tese, 2010, p. 96).

A mesma doutrinadora, alias, ressalta o papel modernizador que vem
sendo desempenhado pelo Poder Judiciério nacional — iniciado pelo C.
STF em julgamento histérico de reconhecimento da arbitragem, ja
referido, que frutifica emjulgados deste Superior Tribunal de Justica:

'O STJ demonstrou ousadia e vanguardismo, pois ao delinear o
'novo’ processo de homologacgéo, respeitou as normas vigentes,
nao alterou — porque ndo poderia — seus requisitos, mas, sem
embargo aproveitou a oportunidade histérica para imprimir
novos ares, abrindo o sistema judicial interno ao exterior, em
evidente demonstracéo de que a cooperacéo judicial deixa de ser
guestado de cortesia internacional, para ser questdo de Direito'
(FLAVIA PEREIRA HILL, 'A Antecipacio da Tutela no Processo
de Homologacéo de Sentenca Estrangeira’, Rio de Janeiro, GZ
Tese, 2010, p. 267).



.............................................................. " (fl. 1.046, grifou-se)

Portanto, n&o estdo configuradas as omissdes e contradigdes apontadas na peticdo
dos declaratérios de TECNIMED, estando nitido o propdsito da embargante de rediscutir temas que

foram devidamente apreciados e fundamentados no v. aresto impugnado.

Tratando-se 0s embargos de declaraco de espécie de recurso de fundamentacéo
vinculada, cujo cabimento requer estgjam presentes 0s pressupostos legais previstos no art. 535, 1, 11
e Ill, do CPC, e ndo havendo obscuridade, contradicdo ou omissdo no julgado em relagdo a ponto
sobre o0 qud deveria ojuiz ou o tribuna necessariamente pronunciar-se, ndo é de ser acolhido o pleito

recursal.

Ademais, na leitura do voto condutor do v. acorddo ora embargado, verifica-se que a
colenda Corte Especid alicercou-se em diversos fundamentos, como ilustrado nos trechos acima
transcritos, para concluir pela parcia homologag@o das sentencas estrangeiras, no topico em que
impuseram a arbitragem como forma de solucdo do conflito - e n&o apenas nos fundamentos ora
atacados nos aclaratérios -, destacando-se dos demais pontos do v. aresto embargado, peo menos,

0S seguintes:

1. Relevancia do desfecho do processo para a credibilidade da celebragcdo de
clausulas arbitrais em contratos firmados por sociedades empresérias brasileiras no

exterior;

2. Prevaéncia da anterioridade do transito em julgedo das sentencas homologandas,

por se tratar de competéncia concorrente;

3. Competéncia do Juizo arbitra para andisar, em primero lugar, as matérias
suscitadas, inclusve quanto a invdidade da clausula compromissoria inserida em

contrato internacional, nos termos do principio da Kompetenz-Kompetenz;

4. Necessidade de preservacdo da arbitragem em contrato celebrado no exterior e
regido pelalegidacdo estrangeira.

5. Evitar-se 0 uso indevido e indiscriminado de demanda judicid no Brasil para obstar

0 pedido de arbitragem no exterior;

6. Existéncia de causas de pedir e fundamentos técnico-juridicos diversos nas

sentencas nacionais e nas estrangeiras, afastando a colidéncia entre os julgados;



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

7. Inexisténcia de empecilho & homologacéo de sentenca estrangeira no fato de haver
ddo guizada demanda no Brasl, na medida em que se trata de competéncia

internaciona concorrente;

8. Cumprimento pelas sentencas estrangeiras homologandas dos requisitos exigidos
pela Resolugédo 9/STJ;

9. Auséncia de ofensa a soberania naciona, a coisa julgada e a clausula pétrea de
inafastabilidade de lesdo ou ameaca de direito pelo Poder Judici&rio.

Nesse contexto, infere-se que foram diversos os motivos adotados no voto condutor
do acorddo embargado para a homologacdo das sentencas estrangeiras que impuseram a arbitragem.
Assm, o afastamento apenas do fundamento relativo a prevaléncia da anterioridade do transito em
julgado das sentencas estrangeiras (tépico 2) ndo tera o condéo de didir os demais fundamentos
auténomos do v. aresto impugnado, 0s quais permanecerdo incolumes e suficientes para manter a

conclusdo de homologabilidade das sentencas alienigenas.

Desse modo, ndo se constatam os vicios apontados pela embargante TECNIMED,
visando ao indeferimento do pedido homologatdrio. Como dito, os demais fundamentos, conjunta ou
isoladamente, sdo capazes de, por § s0s, manter a conclusdo do v. acdérdéo desta colenda Corte

Especia, que homologou parcialmente as sentencas judiciais estrangeiras.

Por fim, merecem acolhida os declaratérios opostos pelos advogados de GEMS IT,
para, sanando omisso, fixar-se os Onus sucumbenciais, na forma estabelecida pelo voto dos

declaratorios proferido pelo Relator, o eminente Ministro Sidnei Beneti.

Diante do exposto, peco vénia a ilustrada divergéncia, para acompanhar o voto do
eminente Minisro Rdator, rejeitando os embargos declaratérios de TECNIMED e acolhendo os
aclaratorios dos advogados de GEMSIT.

E como voto.
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Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sesséo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento, apdés o voto-vista do Sr. Ministro Raul Araljo
acompanhando o voto do Sr. Ministro Relator, e os votos dos Srs. Ministros Jodo Otavio de
Noronha, Humberto Martins e Maria Thereza de Assis Moura, no mesmo sentido, a Corte
Especial, por maioria, rejeitou os embargos de declaracdo da Paramedics Electromedicina
Comercial LTDA e acolheu os embargos de declaracdo de Rayes e Fagundes Advogados
Associados, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Lavrara o acérddo o Sr. Ministro Og Fernandes.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Luis Feipe Salomdo, Raul Araljo, Jodo Otavio de
Noronha, Humberto Martins e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.
Vencidos o Sr. Ministro Ari Pargendler e a Sra. Ministra Laurita Vaz.

N&o participaram do julgamento os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin,
Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Mauro Campbell Marques e Benedito Gongal ves.

Ausentes, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi e o Sr. Ministro Luis Felipe
Saloméo.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Felix Fischer.



