A

197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 192.979 - SP (2012/0127594-8)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : LEYDSLAYNE ISRAEL LACERDA E OUTRO(S)
AGRAVADO : SONIA MARIA PONTES JENSEN
ADVOGADO : ALEXANDRE MIRANDA MORAES

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO. PORTE DE REMESSA E RETORNO.
DESERCAO. ALEGACAO DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
INDICACAO EXPRESSA DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL TIDO POR VIOLADO.
SUMULA 284/STF. ACORDAO RECORRIDO AMPARADO EM LEI ESTADUAL.
INVIABILIDADE DE ANALISE DE LElI LOCAL. SUMULA 280/STF. AGRAVO
REGIMENTAL DA FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO DESPROVIDO.

1. A interposicdo do Recurso Especial com fundamento na alinea c
nao dispensa a indicacéo do dispositivo de lei federal ao qual o Tribunal de origem teria
dado interpretacao divergente daquela firmada por outros tribunais.

2. Ainda que assim nao fosse, a controvérsia relativa a isencéo do
pagamento do porte de remessa e retorno foi solucionada pelo Tribunal a quo com
amparo na Lei Estadual 11.608/2003. Incidéncia da Sumula 280/STF.

3. Agravo Regimental da Fazenda do Estado de Sao Paulo
desprovido.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo Regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Goncalves, Sérgio Kukina e Ari Pargendler
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 26 de agosto de 2014 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 192.979 - SP (2012/0127594-8)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE - FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : LEYDSLAYNE ISRAEL LACERDA E OUTRO(S)
AGRAVADO - SONIA MARIA PONTES JENSEN
ADVOGADO : ALEXANDRE MIRANDA MORAES
RELATORIO
1. Trata-se de Agravo Regimental interposto pela FAZENDA DO

ESTADO DE SAO PAULO contra a decisdo que negou provimento ao Agravo em

Recurso Especial, nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FAZENDA ESTADUAL.
APELACAO JULGADA DESERTA ANTE A NECESSIDADE DE
RECOLHIMENTO DO PORTE DE REMESSA E RETORNO QUE NAO SE
ENQUADRA NO CONCEITO DE TAXA JUDICIARIA. (I) AUSENCIA DE
INDICACAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO. SUMULA
284/STF. (l) ACORDAO RECORRIDO FUNDAMENTADO NA LEI
ESTADUAL 11.608/2003. INVIAVEL A ANALISE DA QUESTAO. SUMULA
280/STF. AGRAVO DA FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
DESPROVIDO (fl. 148).

2. O agravante sustenta que indicou expressamente, nas razdes do
Apelo Nobre, violagéo ao art. 511, § 1o0. do CPC e que o Tribunal de origem decidiu a

lide com base no citado dispositivo e ndo somente em legislacéo local.

3. Pugna, desse modo, pela reconsideracéo da deciséo ora atacada
ou a apresentacdo do feito a Turma Julgadora para que seja provido o Recurso
Especial.

4. E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 192.979 - SP (2012/0127594-8)

RELATOR
AGRAVANTE

. MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : LEYDSLAYNE ISRAEL LACERDA E OUTRO(S)

AGRAVADO
ADVOGADO

: SONIA MARIA PONTES JENSEN
: ALEXANDRE MIRANDA MORAES

VOTO

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO. PORTE DE REMESSA E
RETORNO. DESERCAO. ALEGACAO DE DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE INDICACAO EXPRESSA DO
DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL TIDO POR VIOLADO. SUMULA 284/STF.
ACORDAO RECORRIDO AMPARADO EM LEI ESTADUAL. INVIABILIDADE
DE ANALISE DE LEI LOCAL. SUMULA 280/STF. AGRAVO REGIMENTAL
DA FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO DESPROVIDO.

1. A interposicdo do Recurso Especial com fundamento na
alinea ¢ ndo dispensa a indicacao do dispositivo de lei federal ao qual o
Tribunal de origem teria dado interpretagédo divergente daquela firmada por
outros tribunais.

2. Ainda que assim nao fosse, a controvérsia relativa a
isen¢do do pagamento do porte de remessa e retorno foi solucionada pelo
Tribunal a quo com amparo na Lei Estadual 11.608/2003. Incidéncia da
Sumula 280/STF.

3. Agravo Regimental da Fazenda do Estado de S&o Paulo
desprovido.
1. A despeito das alegacbes do agravante, razdo nao lhe assiste,

devendo a decisdo agravada ser mantida por seus proprios fundamentos.

2. Conforme consignado, o agravante ndo indicou expressamente

guais dispositivos legais teriam sido contrariados pelo acérdao recorrido. A interposicao

do Recurso

Especial com fundamento na alinea ¢ ndo dispensa a indicacdo do

dispositivo de lei federal ao qual o Tribunal de origem teria dado interpretacdo divergente
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daquela firmada por outros tribunais. O ndo-cumprimento de tal requisito, como no
presente caso, importa deficiéncia de fundamentacéo, atraindo a incidéncia do contido

no citado enunciado 284 da Sumula do Supremo Tribunal Federal. Confiram-se:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO INTEGRATIVO
RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL. REPETICAO DE INDEBITO.
PRESCRICAO. AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO DE LEI QUE
ESTARIA SENDO VIOLADO. DISSIDIO NAO DEMONSTRADO NOS
TERMOS DA LEGISLACAO DE REGENCIA.

(..).

2. O recurso especial serve a impugnacdo de acoérdao que
contraria tratado ou lei federal, que julga valido ato de governo local
contestado em face de lei federal ou que d& a lei federal interpretagcéo
divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal, conforme disciplinado no
art. 105, Ill, da Constituicdo Federal de 1988. Assim, a indicagdo do
dispositivo de lei federal que se considera violado ou cuja interpretacdo é
objeto de divergéncia entre os Tribunais patrios € condicdo de
admissibilidade do recurso especial, cuja auséncia atrai a aplicacdo do
entendimento contido na Sumula n. 284 do STF.

3. N&o se conhece do recurso especial interposto com base
na alinea "c" do permissivo constitucional, quando a divergéncia nao é
demonstrada nos termos em que exigido pela legislacdo processual de
regéncia (art. 541, paragrafo unico, do CPC, c/c art. 255 do RISTJ). A mera
transcricdo de ementas ndo serve a demonstracdo do dissidio, sendo
necessario o cotejo analitico entre os acordaos recorrido e paradigma, com
a demonstracdo da identidade ou semelhanca entre as peculiaridades dos
casos confrontados.

4. Embargos de declaracdo recebidos como agravo
regimental, ndo provido. (EDcl no REsp. 1.315.377/CE, Rel. Min. BENEDITO
GONCALVES, DJe 24.09.2012).

v <

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - TESE DE OMISSAO - VICIO
OBJETIVO QUE NAO SE APONTA - SUMULA 284 DO STF - EXAME DA
CONSTITUCIONALIDADE DE LEI FEDERAL EM RECURSO ESPECIAL -
INVIABILIDADE - RECURSO ESPECIAL FUNDADO NA ALINEA "C" DO
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PERMISSIVO CONSTITUCIONAL - AUSENCIA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO DE LEI QUE TERIA SIDO INTERPRETADO DE MODO
DISSONANTE - FUNDAMENTACAO DEFICIENTE - INVIABILIDADE.

(..).

3. A viabilidade do recurso especial interposto com
fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional pressupde a
indicagdo do dispositivo de lei federal que teria dado azo a divergéncia
interpretativa.

4. Recurso especial ndo conhecido.(REsp. 1.246.681/SP, Rel.
Min. ELIANA CALMON, DJe 15.05.2013).

3. Ainda que assim ndo fosse, o Tribunal de origem recorrido

solucionou a controvérsia relativa a isencdo do Estado agravante do pagamento do

porte de remessa e de retorno, sob os seguintes fundamentos:

No Estado de S&o Paulo, por forca do artigo 60., da Lei Estadual n.
11 .608/2003, em vigor a partir de 1o. de janeiro de 2004, a Unido, o
Estado, o Municipio e respectivas autarquias e fundagfes estéo isentos do
pagamento da taxa judiciaria.

Entretanto, o inciso Il do artigo 20., do mesmo diploma legal,
dispbe, expressamente que, na taxa judiciaria, ndo se incluem "( ... ) as
despesas com o porte de remessa e de retorno dos autos, no caso de
recurso, cujo valor serd estabelecido por ato do Conselho Superior da
Magistratura ...."

Disso de fluiu que a despesa com porte de remessa e retorno tem
natureza diferente da taxa judiciaria, da qual a Fazenda é isenta.

4. Como se V&, o acordao recorrido estd amparado na Lei Estadual

10.608/2003, mostrando-se inviavel o acolhimento do recurso especial, que demanda,

necessariamente, andlise de direito local, o que é vedado, em recurso especial,

consoante o teor da Sumula 280 do STF, aplicavel a espécie por analogia.

5. Confiram-se, a propésito, 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
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ESPECIAL. APELACAO. TAXA JUDICIARIA E PORTE DE REMESSA E
RETORNO. INOBSERVANCIA DA LEI PAULISTA 11.608/2003. DESERCAO.
ANALISE DE DIREITO LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO.

1. Cuidam os autos de acdo declaratéria de nulidade de multa
administrativa, julgada procedente, cuja apelacao restringiu-se a majoracéo
da verba honoraria. O valor do preparo calculado pelo cartério foi de R$
21.806,44 (vinte e um mil, oitocentos e seis reais e quarenta e quatro
centavos), porém a recorrente, ora agravante, recolheu apenas R$ 69,65
(sessenta e nove reais e sessenta e cinco centavos). O Tribunal de origem
negou provimento a apelagdo com fundamento na legislagdo do Estado de
Séo Paulo.

2. Ainsurgéncia acerca da apontada ofensa ao art. 5° da LICC né&o
dispensa a analise da Lei Estadual 11.608/2003. Tem-se, desse modo, que
a interpretagdo de lei local € medida vedada na via estreita do Recurso
Especial, a teor da Sumula 280 do STF, aplicavel ao caso por analogia.
Precedente: AgRg no Ag. 1.133.133/RN, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta
Turma, DJe 31/8/2009.

3. O dissidio jurisprudencial invocado ndo foi demonstrado, nos
termos do art. 255, e seus paragrafos, do Regimento Interno do STJ.

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp. 1.192.768/SP,
Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 31/08/2010).

SRR

PROCESSUAL CIVIL — AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO — FUNDAMENTOS SUFICIENTES PARA MANTER O
ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS: SUMULA 283/STF — EXAME
DE LEI LOCAL: SUMULA 280.

1. Ausente a impugnacao aos fundamentos suficientes para manter
0 acordao recorrido, o recurso especial ndo merece ser conhecido, por lhe
faltar interesse recursal.

2. Em sede de recurso especial, ndo pode o STJ examinar a
pretensdo da parte recorrente, se o Tribunal de origem decidiu a lide com
base em normas de lei local.

3. Agravo regimental ndo provido (AgRg no Ag 1.115.997/SP, Rel.
Min. ELIANA CALMON, DJe 1/7/2009).
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6. Diante do exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimental.

7. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0127594-8 AREsp 192.979 / SP
Ndmeros Origem: 00313104420118260000 2690120100079160 3502915
EM MESA JULGADO: 26/08/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : LEYDSLAYNE ISRAEL LACERDA E OUTRO(S)
AGRAVADO : SONIA MARIA PONTES JENSEN
ADVOGADO : ALEXANDRE MIRANDA MORAES

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : LEYDSLAYNE ISRAEL LACERDA E OUTRO(S)
AGRAVADO - SONIA MARIA PONTES JENSEN
ADVOGADO : ALEXANDRE MIRANDA MORAES
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Goncgalves, Sérgio Kukina e Ari Pargendler votaram com o
Sr. Ministro Relator.



