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RECURSO ESPECIAL N°1.393.102 - SC (2013/0215812-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE : MSX - IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PRODUTOS
MANUFATURADOS LTDA
ADVOGADOS : PEDRO FRANCISCO DUTRA DA SILVA
MARCELO JOSE SCHIESSL E OUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE
PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI. FATO GERADOR.
INCIDENCIA SOBRE OS IMPORTADORES NA REVENDA DE
PRODUTOS DE PROCEDENCIA ESTRANGEIRA. FATO GERADOR
AUTORIZADO PELO ART. 46, II, C/C 51, PARAGRAFO UNICO DO
CTN. SUJEICAO PASSIVA AUTORIZADA PELO ART. 51, II, DO CTN,
C/C ART. 4°, |, DA LEI N. 4.502/64. PREVISAO NOSARTS. 9, | E 35, |1,
DO RIPI/2010 (DECRETO N. 7.212/2010).

1. Sga pela combinagdo dos artigos 46, 1l e 51, parégrafo Unico do CTN - que
compdem o fato gerador, sgja pela combinacéo do art. 51, I, do CTN, art. 4° 1, da
Lei n. 4502/64, art. 79, da Medida Provisdria n. 2.158-35/2001 e art. 13, da Lei n.
11.281/2006 - que definem a sujeicao passiva, nenhum deles até entéo afastados por
incongtituciondidade, os produtos importados estéo sujeitos a uma nova incidéncia do
IPI quando de sua saida do estabel ecimento importador na operacéo de revenda.

2. Ndo ha quaquer ilegdidade na incidéncia do IPl na saida dos produtos de
procedéncia estrangeira do estabelecimento do importador, ja que equiparado a
indugtriad pelo art. 4° 1, da Le n. 4.502/64, com a permissdo dada pelo art. 51, 11, do
CTN.

3. Interpretacdo que ndo ocasiona a ocorréncia de bisin idem, dupla tributacéo ou
bitributacdo, porque a le elenca dois fatos geradores digtintos, 0 desembaraco
aduaneiro proveniente da operacéo de compra de produto industridizado do exterior
e a saida do produto indudridizado do estabelecimento importador equiparado a
estabel ecimento produtor, isto €, a primeira tributagdo recai sobre o preco de compra
onde embutida a margem de lucro da empresa estrangeira e a segunda tributagcéo
recai sobre 0 preco da venda, onde ja embutida a margem de lucro da empresa
brasileira importadora. Além disso, ndo onera a cadeia além do razoavel, pois o
importador na primeira operagcao apenas acumula a condi¢do de contribuinte de fato
e de direito em razéo da territorialidade, ja que o estabelecimento industrid produtor
estrangeiro ndo pode ser deto pelale naciona brasileira como contribuinte de direito
do IPI (os limites da soberania tributaria o impedem), sendo que a empresa
importadora naciond brasileira acumula o crédito do imposto pago no desembaraco
aduaneiro para ser utilizado como abatimento do imposto a ser pago na saida do
produto como contribuinte de direito (ndo-cumulatividade), mantendo-se a tributacéo
apenas sobre o vaor agregado.

4. Superado o entendimento contrério veiculado no REsp. n. 841.269 - BA, Primeira
Turma, Rel. Min. Francisco Facéo, julgado em 28.11.2006

5. Recurso especia néo provido.




SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque.”

A Sra. Minigra Eliana Cdmon, os Srs. Minigros Castro Mera, Humberto Martins e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia (DF), 03 de setembro de 2013.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.393.102 - SC (2013/0215812-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

RECORRENTE : MSX - IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PRODUTOS
MANUFATURADOS LTDA

ADVOGADOS : PEDRO FRANCISCO DUTRA DA SILVA
MARCELO JOSE SCHIESSL E OUTRO(S)

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no permissivo do art. 105, 111, "d' e
"c", da Condtituicéo Federal de 1988, contra acorddo que reconheceu a incidénciado I Pl na saida
de produto importado do estabel ecimento importador (e-STJ fls. 110/113):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO RETIDO. NAO CONHECIMENTO.
TRIBUTARIO. IPI. IMPORTADOR. COMERCIANTE EQUIPARADO A
INDUSTRIAL. DESEMBARACO ADUANEIRO. SAIDA DO
ESTABELECIMENTO. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA NAO
CUMULATIVIDADE.

1. A teor do disposto no 8§ 1° do art. 523 do CPC, ndo se conhece do agravo
retido quando a parte ndo requerer expressamente, nas razdes ou na resposta da
apelacdo, a sua apreciacdo pelo Tribunal.

2. E devido o IPl no desembaraco aduaneiro de produto industrializado, assim
como na saida do estabelecimento comercial, equiparado a industrial,
compensando-se o0 que for devido na dltima operacdo com o que foi pago na
primeira, por for¢a do principio constitucional da ndo cumulatividade.

3. Sentenca reformada.

Alega a recorrente que houve violagdo aos arts. 46 e 51, do CTN; 4° 9 e 35 do
Decreto n. 7.212/2010. Sustenta que ndo cabe a dupla incidéncia do IPI, no desembaraco
aduaneiro e na saida da mercadoria do estabelecimento comercia ja que as hipoteses do art. 46,
do CTN, seriam aternativas e ndo cumulativas. Alega que quando da importacdo ha a incidéncia
de IPI no desembaraco aduaneiro dos produtos importados, mas a saida de produtos de
estabelecimentos somente sera tributada quando estes forem de procedéncia naciond, isto €,
produzidos no pais, eis que os de procedéncia estrangeira ja foram devidamente tributados no
desembaraco, como se fosse a etapa find da cadeia produtiva porquanto ja sdo produtos

manufaturados. Pede que sgja afastada a incidéncia de IPl sobre a saida das mercadorias
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importadas quando inexistir qualquer tipo de industridizacdo do produto (e-STJ fls. 118/139).
Contrarrazbes nas e-STJ fls. 183/185.

Recurso regularmente admitido na origem (e-STJ fls. 193).

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.393.102 - SC (2013/0215812-0)

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE
PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI. FATO GERADOR.
INCIDENCIA SOBRE OS IMPORTADORES NA REVENDA DE
PRODUTOS DE PROCEDENCIA ESTRANGEIRA. FATO GERADOR
AUTORIZADO PELO ART. 46, Il, C/C 51, PARAGRAFO UNICO DO
CTN. SUJEICAO PASSIVA AUTORIZADA PELO ART. 51, II, DO CTN,
C/C ART. 4°, |, DA LEI N. 4.502/64. PREVISAO NOSARTS. 9, | E 35, |1,
DO RIPI/2010 (DECRETO N. 7.212/2010).

1. Sga pela combinacéo dos artigos 46, 11 e 51, pardgrafo unico do CTN - que
compdem o fato gerador, sgja pela combinagéo do art. 51, I, do CTN, art. 4° 1, da
Lei n. 4502/64, art. 79, da Medida Provisdria n. 2.158-35/2001 e art. 13, da Lei n.
11.281/2006 - que definem a sujeicdo passiva, nenhum deles até entdo af astados por
incongtitucionaidade, os produtos importados estéo sujeitos a uma nova incidéncia do
IPl quando de sua saida do estabel ecimento importador na operacéo de revenda.

2. Ndo ha qudquer ilegdidade na incidéncia do IPI na saida dos produtos de
procedéncia estrangeira do estabelecimento do importador, ja que equiparado a
indugtria pelo art. 4° 1, daLe n. 4.502/64, com a permissdo dada pelo art. 51, |1, do
CTN.

3. Interpretacdo que ndo ocasiona a ocorréncia de bisin idem, dupla tributacéo ou
bitributacdo, porque a le elenca dois fatos geradores digtintos, o desembaraco
aduaneiro proveniente da operacéo de compra de produto industridizado do exterior
e a saida do produto indudtridizado do estabelecimento importador equiparado a
estabelecimento produtor, isto €, a primeira tributacéo recai sobre o prego de compra
onde embutida a margem de lucro da empresa estrangeira e a segunda tributacéo
recai sobre o preco da venda, onde ja embutida a margem de lucro da empresa
brasileira importadora. Além disso, ndo onera a cadeia além do razoavel, pois o
importador na primeira operagéo apenas acumula a condigéo de contribuinte de fato
e de direito em razéo da territorididade, j& que o estabelecimento industrid produtor
estrangeiro ndo pode ser eeito pelale naciona brasileira como contribuinte de direito
do IPI (os limites da soberania tributaria o impedem), sendo que a empresa
importadora naciona brasileira acumula o crédito do imposto pago no desembaraco
aduaneiro para ser utilizado como abatimento do imposto a ser pago na saida do
produto como contribuinte de direito (ndo-cumulatividade), mantendo-se a tributacéo
apenas sobre o vaor agregado.

4. Superado o entendimento contrario veiculado no REsp. n. 841.269 - BA, Primeira
Turma, Rel. Min. Francisco Facéo, julgado em 28.11.2006

5. Recurso especia néo provido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Devidamente prequestionados os dispostivos legais tidos por violados, conheco do recurso

especial.

Quanto a0 méito, observo que as empresas importadoras objetivam a declaracéo de
inexisténcia de relagdo juridico-tribut&ia que Ihes obrigue a recolher o Imposto Sobre Produtos
Industridizados - IPI quando da revenda para 0 mercado naciona das mercadorias que
importaram, ao fundamento de que a incidéncia do referido tributo somente poderia se dar
quando do desembarago aduaneiro (importacdo), pois se tratam de produtos ja acabados e
prontos para 0 consumo, ndo se judtificando uma nova tributacdo na saida do estabelecimento

comercia para os vargistas, jaque di ndo houve nenhuma industridizacéo.
Sobre esses argumentos teco agumas consideragdes.

Efetivamente, o fato de o nomen juris do tributo ser "Imposto sobre Produtos
Indugtridizados' n&o dgnifica que seu fato gerador estgja necessariamente atrelado a uma
imediata operacdo de indugtridizacdo. A este respeito, rememoro que o IPI, antes da Emenda
Condtituciona n. 18/65 e do Decreto-Lei n. 34/66, denominava-se "Imposto de Consumo”, e
assm o era porgque seu 6nus econdmico era e € suportado pelo consumidor e em suas origens
incidia sobre bens de consumo. O fato de o tributo incidir sobre o produto industridizado significa

somente que € necessario e relevante que essa operacdo de indudtridizacdo em adgum momento

tenha ocorrido, pois a circulacdo que se tributa € de um produto industridizado, mas ndo que ea

tenha gue ocorrer smultaneamente a cada vez gue se redize uma hipétese de incidéncia do

tributo (fato gerador). Por todos, transcrevo as ligdes de Ricardo Lobo Torres e Fabio Fanucchi,

inverbis;

Tanto que indudtrializado o produto, agui ou no estrangeiro, a sua
circulacdo, sgja pela saida econémico-juridica do estabelecimento industria, sga
pela arrematacdo em leiléo, sga pelo desembaraco aduaneiro, constitui fato
gerador do IPI (TORRES, R. L. Tratado de Direito Constitucional, Financeiro e
Tributario, val. 1V - Os tributos na Constituicdo. Rio de Janeiro: Renovar, 2007.
p. 174).

O fato gerador do tributo € instanténeo (...). Cada desembaraco aduaneiro,
cada saida de produto de estabelecimento contribuinte e cada produto arrematado
em leildo, faz nascer uma obrigacdo tributéaria distinta (FANUCCHI, F. Curso de
Direito Tributério Brasileiro. 42 ed. Sao Paulo: IBET/Resenha Tributaria, 1986.
vol. I, p. 129).
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A toda evidéncia, quando se estd a falar da importacdo de produtos, a primeira

incidéncia do I Pl encontra guaridano art. 46, |, do CTN, que assim define o fato gerador:

Lei n. 5.172/66 - Cadigo Tributario Nacional - CTN

Art. 46. O imposto, de competéncia da Unido, sobre produtos
industrializados tem como fato gerador:

| - 0 seu desembar aco aduaneir o, quando de procedéncia estrangeira;

[..]

Vease que para essa hipdtese de incidéncia ndo ha a necessidade de operacéo de
indugtridizacdo imediatamente associada ao desembarago aduaneiro. Até porque o produto pode
ser adquirido do exterior depois de ter trafegado pelas méos de varios intermediarios, sgam ou
ndo indudriais produtores. O que importa aqui € que em adgum momento tenha havido a
industridizacdo (produto indudtridizado) e ndo que ela ocorra imediatamente antes da operacéo

gue leva ao desembaraco.

Essa mesma l6gica subsiste quando se tributa "o comer ciante de produtos sujeitos ao
imposto, que os fornece a estabelecimento industrial ou equiparado a industrial”, ou "o
arrematante de produtos apreendidos ou abandonados', pois nesses dois casos também ndo

ha atividade de industridizacéo desenvolvida pelos contribuintes. Transcrevo:

Art. 51. Contribuinte do imposto &

[...]

Il - oindustrial ou quem ale a de equiparar;

Il - o comerciante de produtos sujeitos ao imposto, que os forneca aos
contribuintes definidos no inciso anterior;

IV - 0 arrematante de produtos apreendidos ou abandonados, levados
aleldo.

[..]

N&o foge a esta linha a segunda incidéncia do tributo sobre o importador, no
momento em que promove a saida do produto do seu estabelecimento a titulo de revenda, veja-se:

Lei n. 5.172/66 - CAdigo Tributario Nacional - CTN

Art. 46. O imposto, de competéncia da Unido, sobre produtos
industrializados tem como fato gerador:

[...]

Il - asua saida dos estabel ecimentos a que se refere o paragrafo Unico do
artigo 51,

[...]
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Art. 51. [...]

Paragrafo Unico. Para os efeitos deste imposto, considera-se contribuinte
auténomo qualquer estabelecimento de importador, industrial, comerciante ou
arrematante.

Ora, muito embora existam respeitadas posi ¢des com contrario, tudo isso demonstra que
a tese de que somente é contribuinte do I Pl quem participa do processo de indugtridizacéo, ou de
que cada incidéncia do IPl deve estar atrelada a uma nova operacdo de industridizacéo
especifica € com todo o0 respeito, completamente descabida, sob o ponto de vida

infracongtituciond, que limita o exame da matéria por esta Corte.

O problema ent&o merece outra abordagem.

O certo é que, naletrada Le n. 4.502/64, o "Imposto de Consumo™ tinha duas hipéteses
de incidéncia classicas a depender de onde se dava a producdo do bem indudtridizado:

®  Se ocorrida a producio no exterior, o fato gerador era o desembaraco aduaneiro
(art. 22 1, daLe n. 4.502/64);

® Se ocorrida a producgo no Brasil, o fato gerador era a saida do estabelecimento
produtor (art. 22 11, daLe n. 4.502/64).

Td levava a crer que se a producdo fosse no exterior ndo se dava o fato gerador na
saida do estabelecimento produtor, pois ndo se podia compor uma norma de incidéncia cruzada.
Transcrevo aLe n. 4502/64, in litteris:

Art. 2° Congtitui fato gerador do imposto:

| - quanto aos produtos de procedéncia estrangeira O respectivo
desembaraco aduaneiro;

Il - quanto aos de producéo nacional, a saida do respectivo estabel ecimento
produtor.

[...]

Com o advento do IPl na Le n. 5.172/66 - Cadigo Tributé&io Naciona - CTN, essa

discriminagdo tomou novas contornos, pois ndo foi repetida a regra contidano art. 2°, 11, daLe n.

4.502/64 que limitou o crité&rio tempora "saidd' apenas para os produtos de producdo naciond.

Sendo assm, a le permitiu que também os produtos de procedéncia estrangeira estejam sujeitos

novamente ao fato gerador do imposto quando da saida do estabelecimento produtor ou

equiparado. Vease:
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Lei n. 5.172/66 - CAdigo Tributario Nacional - CTN

Art. 46. O imposto, de competéncia da Unido, sobre produtos
industrializados tem como fato gerador:

| - 0 seu desembaraco aduaneiro, quando de procedéncia estrangeira;

Il - a sua saida dos estabelecimentos a que se refere o paragrafo
Unico do artigo 51;

Il - a sua arrematacdo, quando apreendido ou abandonado e levado a
leil&o.

Paragrafo Unico. Para os efeitos deste imposto, considera-se industrializado
0 produto que tenha sido submetido a qualquer operacdo que lhe modifique a
natureza ou a finalidade, ou o aperfeicoe para o consumo.

[...]
Art. 51. Contribuinte do imposto &

[..]

Paragrafo Unico. Para os efeitos deste imposto, considera-se contribuinte
auténomo qualquer estabelecimento de importador, industrial, comerciante ou
arrematante.

De ver que essa autorizacdo é perfeitamente compativel com o art. 4% |, da Le n.
4.502/64, que equipara os importadores a estabelecimento produtor, isto porque o proprio art. 51,
[1, do CTN, admitiu a equiparacéo. Transcrevo os dois dispostivos

Lei n. 5.172/66 - Cédigo Tributario Nacional - CTN
Art. 51. Contribuinte do imposto &
Il - oindustrial ou quem aldg ade equiparar;

[..]

Lei n. 4.502/64
Art . 4° Equiparam-se a estabelecimento produtor, para todos os efeitos
desta Le:

| - os importadores e os arrematantes de produtos de procedéncia
estrangeira;
[...]

Outrossm, legidacdo mais recente estabeleceu a referida equiparacdo entre
estabelecimento indudtria e os estabel ecimentos atacadistas ou vargjistas que adquirem produtos

de procedéncia estrangeira. A saber:

Medida Provisoria n. 2.158-35, de 2001

Art. 79. Equiparam-se a estabelecimento industrial os estabel ecimentos,
atacadistas ou vargjistas, que adquirirem produtos de procedéncia estrangeira,
importados por sua conta e ordem, por intermédio de pessoa juridica
importadora.

Lei n. 11.281/2006
Art. 13. Equiparam-se a estabelecimento industrial os estabelecimentos,
atacadistas ou vargjistas, que adquirirem produtos de procedéncia estrangeira,
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importados por encomenda ou por sua conta e ordem, por intermédio de pessoa
juridicaimportadora.

Desta forma, sgja pela combinacéo dos artigos 46, Il e 51, parégrafo Unico do CTN -
que compdem o fato gerador, sga pela combinagéo do art. 51, 11, do CTN, art. 4% |, da L& n.
4.502/64, art. 79, da Medida Provisdria n. 2.158-35/2001 e art. 13, da Le n. 11.281/2006 - que
definem a sujeicdo passiva, nenhum deles até entdo afastados por incondituciondidede, os

produtos importados estdo sujeitos a uma nova incidéncia do 1Pl quando de sua saida do

estabel ecimento importador na operacéo de revenda.

Interpretando esse conjunto de dispostivos legais, o atual Regulamento do Imposto
sobre Produtos Industridizados - RIPI/2010 (Decreto n. 7.212/2010), assm estabel eceu:

Estabelecimentos Equiparados a I ndustrial

Art. 9° Equiparam-se a estabelecimento industrial:

| - os estabelecimentos importadores de produtos de procedéncia
estrangeira, gue derem saida a esses produtos (Le n° 4.502, de 1964, art. 4°,
inciso I);

[...]

Hipdteses de Ocorréncia

Art. 35. Fato gerador do imposto é (Lei n° 4.502, de 1964, art. 29):

[...]

Il - a saida de produto do estabelecimento industrial, ou equiparado a
industrial.

[..]

Desse modo, ndo vejo qualquer ilegaidade na incidéncia do IPl na saida dos produtos de
procedéncia estrangeira do estabel ecimento do importador, j& que equiparado a industrid pelo art.
4° 1, da Le n. 4.502/64, art. 79, da Medida Provisoria n. 2.158-35/2001 e art. 13, da Le n.
11.281/2006, tudo com a permissdo dada peo art. 51, 1, do CTN.

Também observo que essa incidénciado I PI:

a) ndo se caracteriza como bis in idem, dupla tributacdo ou bitributacéo, isto
porque a le elenca dois fatos geradores digtintos, o desembaraco aduaneiro proveniente da
operacdo de compra de produto industridizado do exterior e a saida do produto industridizado do
estabel ecimento importador equiparado a estabelecimento produtor, isto €, a primeira tributagdo

recal sobre o preco de compra onde embutida a margem de lucro da empresa estrangeira e a
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segunda tributacdo recai sobre o prego da venda, onde ja embutida a margem de lucro da

empresa brasileiraimportadora;

b) ndo onera a cadeia além do razoavel, pois 0 importador na primeira operacao
apenas acumula a condic¢do de contribuinte de fato e de direito em razéo da territorididade, ja que
0 estabelecimento indudtrid produtor estrangeiro ndo pode ser eeito pela le naciond brasileira
como contribuinte do IPI (os limites da soberania tributaria 0 impedem), sendo que a empresa
importadora naciona brasileira acumula o crédito do imposto pago no desembaraco aduaneiro
para ser utilizado como abatimento do imposto a ser pago ha saida do produto como contribuinte

de direito (ndo-cumulatividade), mantendo-se a tributacéo apenas sobre o valor agregado.

Nessa linha, data vénia, consdero equivocado o precedente firmado pela Primeira
Turmano REsp. n. 841.269 - BA, Rel. Min. Francisco Falcéo, in verbis:

EMPRESA IMPORTADORA. FATO GERADOR DO IPI. DESEMBARACO
ADUANEIRO.

| - O fato gerador do IPI, nos termos do artigo 46 do CTN, ocorre
aternativamente na saida do produto do estabelecimento; no desembaraco
aduaneiro ou na arrematacdo em leil&o.

Il - Tratando-se de empresa importadora o fato gerador ocorre no desembaraco
aduaneiro, ndo sendo viavel nova cobranga do | Pl na saida do produto quando de
sua comercializacdo, ante a vedacdo ao fendbmeno da bitributacéo.

11 - Recurso especial provido (REsp. n. 841.269 - BA, Primeira Turma, Rel.
Min. Francisco Falcao, julgado em 28.11.2006).

No precedente criticado, consderou 0 Relator Min. Francisco Falcdo que a indicacdo
constante da parte find do inciso |1 do artigo 46 do CTN ("saida dos estabel ecimentos a que se
refere o paragrafo Unico do artigo 51") néo atingiria a hipotese descrita no inciso |, especifica
para o produto de procedéncia estrangeira. Essa linha de pensar encontra guarida em notaveis
doutrinadores, tendo inclusive Aliomar Baeero (in BALEEIRO, Aliomar. Direito tributario
brasileiro. 11. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2000, p. 343) considerado que o art. 46, 11, do CTN,

cometeu "fadhatécnica' ao invocar o paragrafo Unico do art. 51 do mesmo diploma.

No entanto, ndo é possivel superar a letra da le invocando mera impropriedade técnica
e, como ja o vimos, a linha de argumentacdo que impedia a nova incidéncia para produtos
provenientes do exterior somente fazia sentido durante a vigéncia da Le n. 4.502/64, que

vinculava a hipotese de incidéncia ao locd de producéo do bem. Essa argumentacéo foi, portanto,
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superada peo advento do CTN e pela legidacéo posterior (art. 79, da Medida Provisdria n.
2.158-35/2001 e art. 13, daLe n. 11.281/2006).

Quanto a0 argumento da bitributacdo também utilizado naquele acorddo, também ja
ressaltamos que n&o ocorre dada a duplicidade de fatos geradores.

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao presente recurso especial.

E como voto.
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