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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 360.286 - RS (2013/0193705-7)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : RIO GRANDE ENERGIA SA
ADVOGADOS . JOSE MAURO BARBIERI

MARCOANTONIO FRAZEN
MOISES GRAFFUNDER DE VARGAS E OUTRO(S)
AGRAVADO . MARTA RODRIGUES CARDOSO
ADVOGADOS : LETICIA MOUSQUER RITTER
LISANE BEATRIZ WICKERT
LUTHIANNE PERIN FERREIRA LUNARDI E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ART. 535 DO CPC.
ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STF. ENERGIA ELETRICA.
SUSPENSAO DO FORNECIMENTO. INADIMPLENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. DEBITO PRETERITO. OBRIGAGCAO DE
NATUREZA PESSOAL.
1. N& se conhece da violagdo a0 art. 535 do CPC, pois as aegagdes que
fundamentaram a pretensa ofensa sdo genéricas, sem discriminacdo dos pontos
efetivamente omissos, contraditérios ou obscuros. Incide, no caso, a SUmula n. 284
do Supremo Tribund Federal, por andogia
2. Entendimento pacifico desta Corte no sentido da ilegdidade do corte no
fornecimento de servigos publicos essenciais, tais como &gua e energia elétrica,
guando a inadimpléncia do consumidor decorrer de débitos consolidados pelo tempo.
3. O Superior Tribunad de Justica ja se manifestou no sentido de que a obrigacéo pelo
pagamento de contas de consumo de energia e de agua possui hatureza pessoal, néo
se vinculando ao imévd. Precedentes.
4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

A Sra. Minigra Eliana Cdmon, os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campell Marques.

Brasilia (DF), 03 de setembro de 2013.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 360.286 - RS (2013/0193705-7)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : RIO GRANDE ENERGIA SA
ADVOGADOS . JOSE MAURO BARBIERI

MARCOANTONIO FRAZEN

MOISES GRAFFUNDER DE VARGAS E OUTRO(S)
AGRAVADO - MARTA RODRIGUES CARDOSO
ADVOGADOS . LETICIA MOUSQUER RITTER

LISIANE BEATRIZ WICKERT

LUTHIANNE PERIN FERREIRA LUNARDI E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimental interposto por Rio Grande Energia S/A contra decisdo
monocrética assm ementada (e-STJ fl. 255):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ART. 535 DO CPC.
ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STF. ENERGIA ELETRICA.
SUSPENSAO DO FORNECIMENTO. INADIMPLENCIA. IMPOSSIBILIDADE.
DEBITO PRETERITO. OBRIGAC;AO DE NATUREZA PESSOAL.

A parte agravante alega, em sintese, 0s seguintes pontos. (i) necessidade de anulacéo
do acordado recorrido por ndo ter se manifestado sobre a legidacéo apontada nos embargos de
declaracdo; (ii) segundo as determinacOes legais que regem o setor das concessdes do
fornecimento de energia elétrica, € legitima a suspensdo do fornecimento em caso de
inadimplemento do consumidor; (iii) a obrigac&o, no caso, € propter rem, sendo a parte agravada
legitima para responder pelo débito.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 360.286 - RS (2013/0193705-7)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ART. 535 DO CPC.
ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STF. ENERGIA ELETRICA.
SUSPENSAO DO FORNECIMENTO. INADIMPLENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. DEBITO PRETERITO. OBRIGACAO DE
NATUREZA PESSOAL.

1. N&o se conhece da violacdo ao art. 535 do CPC, pois as adegagdes que
fundamentaram a pretensa ofensa sdo genéricas, sem discriminacdo dos pontos
efetivamente omissos, contraditorios ou obscuros. Incide, no caso, a Simula n. 284
do Supremo Tribunad Federal, por anaogia

2. Entendimento pecifico desta Corte no sentido da ilegdidade do corte no
fornecimento de servigos publicos essenciais, tails como &gua e energia elétrica,
quando a inadimpléncia do consumidor decorrer de débitos consolidados pelo tempo.
3. O Superior Tribund de Justica j& se manifestou no sentido de que a obrigagéo pelo
pagamento de contas de consumo de energia e de agua possui hatureza pessoal, néo
se vinculando ao imove. Precedentes.

4. Agravo regimenta ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):
O presente recurso ndo merece prosperar.

Verificase que as razdes apostas no presente regimental ndo sdo capazes de infirmar
as conclusdes obtidas pela decisdo agravada, a qua bem agplicou o direito a espécie. Assm, ndo
ha razéo para alterar 0 decisum ora impugnado, mativo pelo qua mantenho seus fundamentos na
integra (e-STJ fls. 255/259):

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Primeiramente, ndo conhego da violagcdo ao art. 535 do CPC, pois as
alegacles que fundamentaram a pretensa of ensa séo genéricas, sem discriminagéo
dos pontos efetivamente omissos, contraditérios ou obscuros. Incide, no caso, a
Simula n. 284 do Supremo Tribunal Federal, por analogia

De outro lado, esta Corte pacificou-se no sentido da ilegalidade do corte no
fornecimento de servicos publicos essenciais, tais como agua e energia elétrica,
quando a inadimpléncia do consumidor decorrer de débitos consolidados pelo
tempo. Nesse sentido, colhem-se diversos precedentes:
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EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TEMPESTIVIDADE DO
AGRAVO REGIMENTAL. INCIDENCIA DOS PRINCIPIOS DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL, CELERIDADE E ECONOMIA
PROCESSUAL. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
ENERGIA ELETRICA. CORTE NO FORNECIMENTO POR
DEBITOS PRETERITOS. INVIABILIDADE. PRECEDENTES.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Aplicados os principios da fungibilidade recursal, celeridade e
economia processual para receber os Embargos de Declaracdo como
Agravo Regimental, tendo em vista a tempestividade do Agravo
Regimenta ent&o interposto.

2. O Tribunal a quo consignou que, No caso em exame, a cobranga se
refere a débitos antigos, do periodo de 2000 a 2004, o que ndo
autorizaria o corte do fornecimento.

3. Esta Corte Superior pacificou o entendimento de que néo € licito a
concessionaria interromper o fornecimento do servico em razédo de
débito pretérito; o corte de energia eétrica pressupde o inadimplemento
de divida atud, relativa ao més do consumo, sendo inviavel a suspensao
do fornecimento em raz&o de débitos antigos.

4. Embargos de Declaragdo rejeitados. (EDcl no AgRg no ARESp
58249/PE, Rel. Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, DJe 25/04/2013)

PROCESSUAL CIVIL E  ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SERVICO DE
AGUA E ESGOTO. TARIFA SOCIAL. SUMULAS 7/STJ E 280/STF.
INVIAVEL INTERRUPCAO DO FORNECIMENTO. DEBITOS
PRETERITOS.

1. Trata-se na origem de Acdo de Obrigacdo de Fazer que visa a
manutencdo de fornecimento de servigo essencial, com emissdo mensal
de fatura com valor de tarifa social. A sentenca de procedéncia parcial
foi mantida pelo Tribunal a quo.

2. E inadmissivel Recurso Especia quanto a questdo ndo apreciada pelo
Tribunal local, a despeito da oposicdo de Embargos Declaratorios.
Incidéncia da Simula 211/STJ.

3. Inexiste contradicdo em afastar a degada violagdo do art. 535 do CPC
e, a mesmo tempo, ndo conhecer do mérito da demanda por auséncia
de prequestionamento, desde que o acérddo recorrido estga
adequadamente fundamentado.

4. Sobre a verificagdo dos requisitos necessarios & inser¢éo no programa
de tarifa social, identifico que o acérddo recorrido se vale do Decreto
25.438/1999 e da prova dos autos para acolher a pretensdo do
agravado. Aplicam-se, na hipotese, as Simulas 280/STF e 7/STJ.

5. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido da impossibilidade de
suspensdo do fornecimento de servigos essenciais, como a &gua, para
cobranca de débitos pretéritos.

6. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 177.397/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 10/10/2012)
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ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE AGUA. ART. 535 DO
CPC. ACORDAO RECORRIDO. CONJUNTO PROBATORIO DOS
AUTOS. ENTENDIMENTO DIVERSO. SUMULA 7/STJ. DEBITO
PRETERITO. INTERRUPCAO. ILEGALIDADE.

1. N&o se verifica a ocorréncia de omisséo no julgado em testilha, nos
termos do art. 535, 11, do CPC, nos casos em gue a Corte de origem se
pronuncia de forma clara e suficiente sobre a questéo posta nos autos,
tendo o decisum se mostrado suficientemente fundamentado.

2. O Tribuna a quo julgou a controvérsia com base no conjunto
probatério acostado aos autos, ao reconhecer cobrangas tarifarias de
agua indevidas aferidas em razdo de defeitos no medidor de consumo,
conforme se verifica nas seguintes razdes de decidir do acérddo em
testilha.

3. Reverter tal entendimento, sob qualquer angulo que se examine,
reguer investigar o conjunto fético-probatério sobre o qual langou méao o
aresto impugnado decidir a lide, providéncia que, no recurso especial,
encontra 6bice na Simula 7/STJ.

4. Além disso, é descabido o corte do fornecimento de agua nos casos
em que se trata de cobranca de débitos antigos e consolidados, os quais
devem ser reivindicados pelas concession&ias por meio das vias
ordinérias de cobranca.

5. Como o aresto recorrido estd em sintonia com O posicionamento
desta Corte, deve-se aplicar a espécie o contido na Simula 83/STJ.

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 97.838/RJ, Rd. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 20/03/2012, DJe 28/03/2012)

Incide, na espécie, o disposto na Simula 83/STJ, uma vez que 0 acérdao
recorrido se encontra em consonancia com a jurisprudéncia pacifica deste
Tribunal.

Por fim, No que se refere a natureza da obrigagdo, ressalte-se que o
Superior Tribunal de Justica ja se manifestou no sentido de que a obrigacdo pelo
pagamento de contas de consumo de energia e de &gua possui natureza pessoal,
ndo se vinculando ao iméve. Nesse sentido, colhem-se estes precedentes:

ADMINISTRATIVO. ACAO DE COBRANCA. PRESTACAO DE
SERVICOS DE AGUA E ESGOTO. CREDITO DERIVADO DE
ALEGADA FRAUDE NO APARELHO MEDIDOR (LIGA(;AO
CLANDESTINA). OBRIGACAO PESSOAL. NAO DEMONSTRACAO
DE TER SIDO O REU O RESPONSAVEL PELA PRATICA DO ATO
ILICITO NO QUAL FUNDADA A COBRANCA. ONUS DA PROVA
QUE INCUMBE A AUTORA, NOS TERMOS DO ART. 333, |, DO
CPC. INVIABILIDADE DE EXAME DE NORMA DE DIREITO
LOCAL. SUMULA 280/STF.

1. A andlise da apontada violagdo do Decreto Estadual n. 41.446/96 é
vedada a esta Corte Superior pela incidéncia da Simula 280 do Supremo
Tribunal Federal, aplicada aqui anaogicamente (AgRg no AREsp
47.445/SP, Re. Min. Mauro Campbel Marques, Segunda Turma,
julgado em 08/11/2011, DJe 17/11/2011).

2. O Superior Tribunal de Justica ja se manifestou no sentido de que a
obrigacéo pelo pagamento de contas de consumo de energia e de agua
possui natureza pessoal, ndo se vinculando ao imoével.
Exemplificativamente: "Os débitos relativos ao IPTU, luz, agua e
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telefone, embora ndo possam se considerados, todos, como obrigacdes
propter rem, sdo de alguma forma ligados ao imével e, a excegdo do
IPTU, caracterizam obrigacdo pessoal, usualmente do proprietério do
imével, se este residir no loca." (REsp 1.087.164/SP, Rel. Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 02/08/2011, DJe
10/08/2011.) 3. Esta Corte Superior, em recurso especia em que se
discute a possibilidade de responsahilizagdo de consumidor de energia
elétrica por déhito de consumo, sem a comprovagdo inequivoca de sua
autoria na fraude do medidor, julgou que ndo se pode presumir que a
autoria da fraude no medidor sgja do consumidor, em razéo somente de
considera-lo depositario de ta aparelho. Isso porque, a "empresa
concessionaria, adém de todos os dados estatisticos acerca do regular
consumo, ainda dispbe de seu corpo funcional, que, més a més, verifica
e inspeciona os equipamentos. N&o é razoavel que deixe transcorrer
considerdvel lapso de tempo para, depois, pretender que o 6nus da
producdo invertase em dano para o cidaddo." (Precedente: REsp
1135661/RS, Rd. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
16/11/2010, DJe 04/02/2011).

Agravo regimenta improvido.

(AgRg no ARESp 141.404/SP, Rd. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 24/04/2012, DJe 02/05/2012)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. VIOLA(;AO AO 535.
AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. INCIDENCIA DA SUMULA
284/STF. FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. SUSPENSAO
NA HIPOTESE DE DEBITO DO ANTIGO MORADOR.
IMPOSSIBILIDADE. EXISTENCIA DE DANOS MORAIS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Conforme consignado na decisdo agravada, a agravante sustenta que
o art. 535 do CPC foi violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o
vicio em que teria incorrido o acérddo impugnado. Assevera apenas ter
oposto Embargos de Declaragdo no Tribunal a quo, sem indicar as
matérias sobre as quais deveria pronunciar-se a instancia ordinéria, nem
demonstrar a relevancia delas para o julgamento do feito. Assim, é
inviavel o conhecimento do Recurso Especia nesse ponto, ante o 6bice
da Simula 284/STF.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € no sentido de que a
obrigacdo de pagar pelo servico prestado pela agravante - fornecimento
de energia - ndo tem natureza juridica de obrigacdo propter rem, pois
ndo se vincula a titularidade do bem, mas a0 sujeito que manifesta a
vontade de receber 0s servicos. Assim, 0 atual usuario do servigo ndo
pode ser responsabilizado por débitos pretéritos de responsabilidade do
consumidor anterior.

3. Percebe-se, da leitura do acérddo vergastado, que a insténcia
ordindia  fundamentou o0 referido  aresto em  elementos
fatico-probatérios. Assm sendo, analisar a existéncia de dano e concluir
de maneira diversa da alcancada pelo julgado exigem reexame das
provas e dos fatos, o que, a rigor, é vedado pela Simula 7/STJ. "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo ensgja Recurso Especid.” 4.
Agravo regimenta néo provido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 111.788/RS, Re. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/09/2012, DJe
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10/10/2012)
Diante do exposto, CONHECO do agravo para NEGAR SEGUIMENTO ao
recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimentdl.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0193705-7 AREsp 360.286 / RS

NUmeros Origem: 00281318720108210029 02911000028138 03401589720128217000
04353549420128217000 11000028138 281318720108210029 2911000028138
3401589720128217000 4353549420128217000 70045897758 70049710361
70050335660 70051287605 70052169042

PAUTA: 03/09/2013 JULGADO: 03/09/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO
AGRAVANTE . RIO GRANDE ENERGIA S/A
ADVOGADOS : JOSE MAURO BARBIERI

MARCOANTONIO FRAZEN

MOISES GRAFFUNDER DE VARGAS E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARTA RODRIGUES CARDOSO
ADVOGADOS : LETICIA MOUSQUERRITTER

LISANE BEATRIZ WICKERT

LUTHIANNE PERIN FERREIRA LUNARDI E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RIO GRANDE ENERGIA S/A
ADVOGADOS : JOSE MAURO BARBIERI
MARCOANTONIO FRAZEN
MOISES GRAFFUNDER DE VARGAS E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARTA RODRIGUES CARDOSO
ADVOGADOS : LETICIA MOUSQUER RITTER
LISAANE BEATRIZ WICKERT
LUTHIANNE PERIN FERREIRA LUNARDI EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
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voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."
A Sra. Ministra Eliana Camon, os Srs. Ministros Castro Mera, Humberto Martins e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



