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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 270.676 - SP (2013/0155043-9)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JEFERSON ALAN DA SILVA

EMENTA

HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
ART. 157, § 2° INCISO |, DO CODIGO PENAL. ARMA DE FOGO
INAPTA A EFETUAR DISPAROS. CAUSA DE AUMENTO DE PENA
NAO CARACTERIZADA. PLEITO DE FIXACAO DO REGIME INICIAL
ABERTO. SUPERVENIENTE PROGRESSAO AO REGIME ABERTO.
PEDIDO PREJUDICADO. ORDEM DE HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE PREJUDICADA E, NO MAIS, CONCEDIDA.

1. O emprego de arma de fogo incapaz de efetuar disparos somente se
presta a caracterizar a elementar da grave ameaca, necessaria a configuracdo do
crime de roubo, ndo sendo apta a configurar a causa de aumento de pena prevista
no art. 157, § 2., inciso |, do Codigo Penal. Precedentes.

2. Resta prgjudicado o pedido de fixag@o de regime inicd aberto, diante
da noticia de que foi concedida ao Paciente a progressio ao regime aberto, na
execucdo da penasub judice.

3. Ordem de habeas corpus parcidmente prgudicada e, no mals,
concedida, para, mantida a condenagdo do Paciente, afastar a mgorante do
emprego de arma, reformando o acdrdéo hodtilizado e a sentenca condenatéria na
parte relativa a dosmetria da pena, que fica quantificada em 04 (quatro) anos de
reclusdo e 10 (dez) diasmulta.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, julgar parcialmente prejudicado o pedido e, no mais, conceder a ordem,
nos termos do voto da Sra. Minigra Relatora. Os Srs. Minigtros Jorge Muss, Marco Aurdio
Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 05 de setembro de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 270.676 - SP (2013/0155043-9)

IMPETRANTE - DEFENSORIA PL:JBLICA DO ESTADO DE s@o PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JEFERSON ALAN DA SILVA

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
JEFERSON ALAN DA SILVA, em face de acorddo proferido pelo Tribund de Justica do
Estado de S&o Paulo, na Apelagdo n.° 0055688-11.2011.8.26.0050, assm ementado:

"APELACAO - ROUBO CIRCUNSTANCIADO - Autoria e
materialidade delitiva dos réus devidamente comprovadas - Sentenca que
bem analisou o quadro probatério, devendo ser mantida por seus proprios
fundamentos, eis que ausentes fatos novos em razdo da reiteracdo das
alegacOes finais - Penas criteriosamente fixadas - Incabivel o afastamento
da majorante do emprego de arma, pois, embora esta estivesse
desmuniciada, poderia ter sido utilizada como objeto contundente, além de
ter sido ser capaz de intimidar as vitimas que, estando estas em
superioridade numérica, poderiam ter reagido ndo fosse pela presenca da
arma de fogo - Regime inicial semiaberto mantido a mingua de recurso

ministerial - Recurso desprovido.” (Fl. 38)

Colhe-se dos autos que o Paciente foi condenado as penas de 05 anos e 04 meses
de reclusdo, em regime inidd semiaberto, e 13 dias-multa, como incurso no art. 157, § 2., inciso
|, do Codigo Pendl.

Foi interposto recurso de apelacdo pela Defesa, que restou desprovido pelo
Tribuna de origem.

No presente writ, sustenta-se, em suma, que a mgorante decorrente do uso de
arma ndo poderia ser considerada, pois ficou provado nos autos que a arma apreendida era inapta
a efetuar disparos.

Alega-se, anda, que, afastada a causa de aumento referida, cabera a fixacéo do
regime aberto para cumprimento da pena.

Requer-se, liminarmente, o estabelecimento do regime aberto para cumprimento
da pena e, no méito, sgja afastada a causa de aumento prevista no inciso | do § 2.° do art. 157
do Cadigo Penal e fixado o regime aberto para inicio da execucdo pendl.

Indeferi o pedido liminer as fls. 62/62.

As judiciosas informagBes foram prestadas as fls. 71/108, com a juntada de
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documentos pertinentes a instrucéo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 112/115, opinando pelo
"conhecimento do writ e pelo deferimento da liminar” (fl. 115).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 270.676 - SP (2013/0155043-9)

EMENTA

HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
ART. 157, § 2° INCISO |, DO CODIGO PENAL. ARMA DE FOGO
INAPTA A EFETUAR DISPAROS. CAUSA DE AUMENTO DE PENA
NAO CARACTERIZADA. PLEITO DE FIXAC}AO DO REGIME INICIAL
ABERTO. SUPERVENIENTE PROGRESSAO AO REGIME ABERTO.
PEDIDO PREJUDICADO. ORDEM DE HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE PREJUDICADA E, NO MAIS, CONCEDIDA.

1. O emprego de arma de fogo incapaz de efetuar disparos somente se
presta a caracterizar a elementar da grave ameaca, necesséria a configuracdo do
crime de roubo, ndo sendo apta a configurar a causa de aumento de pena prevista
no art. 157, § 2.2, inciso |, do Codigo Penal. Precedentes.

2. Resta prgjudicado o pedido de fixac&o de regime inicid aberto, diante
da noticia de que foi concedida ao Paciente a progressdo ao regime aberto, na
execucdo da penasub judice.

3. Ordem de habeas corpus parcidmente prejudicada e, no mais,
concedida, para, mantida a condenagdo do Paciente, afastar a mgorante do
emprego de arma, reformando o acdrdéo hodtilizado e a sentenca condenatéria na
parte relativa a dosmetria da pena, que fica quantificada em 04 (quatro) anos de
recluso e 10 (dez) diassmulta.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Insurge-se a Impetrante contra o aumento da pena em virtude do emprego de
arma de fogo, umavez que o laudo pericid a consderou inapta para efetuar disparos.

Na hipdtese, a sentenca condenatéria reconheceu a causa de aumento prevista no
inciso | do § 1.°do art. 157, nos seguintes termos:.

"[...] Comrelagéo ao reconhecimento da causa de aumento da pena
do uso de arma, esta restou incontroversa diante da apreensédo da arma. O
fato de a mesma ndo funcionar ndo afasta a majoracido da causa de
aumento de pena pelo uso de arma. A prova dos autos, em seu conjunto, ndo
deixa duvidas de que o crime foi praticado com 0 uso de arma,
circunstancia essa por s sO relevante, ao inibir de forma eficiente a
autodefesa pela vitima, que informou ter sido rendida com uma arma, tendo
sido obrigada a ficar deitada no chdo. O concurso de agentes também é
circunstancia qualificadora e ndo tem qualquer relacdo com eventual
potencialidade de dano, mas tdo somente com uma maior inibicdo
provocada na vitima, facilitando a consumacéo do delito. Assm, em sendo o
uso de arma por s sO relevante ao crime por exercer maior influéncia
inibitoria sobre a vitima, justifica-se o reconhecimento da causa de aumento,
independente do seu funcionamento” (FI. 28, grifos no origind.)
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O acorddo do Tribund a quo manteve, no ponto, a sentenca, conforme se extrai
do seguinte trecho do voto do Desembargador Relator, verbis:

"[...] em que pese o entendimento do D. Procurador de Justica
subscritor do parecer Ministerial, a arma desmuniciada mesmo que nao seja
apta a realizar disparos, ndo enseja o afastamento da majorante prevista no
art. 157, 8 2.° | do Cddigo Penal. Isso porque o supramencionado
dispositivo assim dispde:

[...]

Dessa forma, ndo exige o dispositivo que a arma utilizada seja
arma de fogo, mas apenas que se trate de arma. O conceito de arma esta
descrito no art. 3.9, IX, do Decreto n.° 3.665/2000 [...]

Nesse raciocinio, para que um objeto se caracterize como arma
basta que este seja apto a causar dano permanente ou ndo, a Seres vivos e
coisas, ndo se exigindo para tanto, que aludido objeto realize disparos.

Pode-se citar como exemplo o ladravaz que para subtrair um objeto
utiliza uma viga de madeira para ameacar sua vitima. Nao é davida que,
neste caso, 0 roubo realizou-se com o0 emprego de arma, pois se trata a viga
de objeto com potencial lesivo. A arma, da mesma forma, ainda que
desmuniciada, pode ser utilizada como objeto contundente, e, Sm, apta a
realizar lesdes tao graves quanto ou até mais graves do que a aludida viga
de madeira.

Dessa forma, € inaceitavel que o simples fato da arma estar
desmuniciada e, portanto, no momento da subtracdo ndo estegja apta a
realizar disparos, gere o afastamento da majorante. [...]

Além disso, € inegavel que a utilizacdo da arma de fogo foi
imprescindivel para que o acusado galgasse seu intento, ja que as vitimas
estavam em superioridade numérica, e a arma de fogo reduzu
potencialmente a capacidade de reacédo das mesmas, mormente nao tinham
como saber se a arma estava ou nao carregada” (Fs. 47/52)

Em que pese o entendimento desta Corte Superior de Justica de que é dispensavel
a apreensdo da arma ou a redizagdo do exame pericid para a caracterizacdo da causa de
aumento prevista no art. 157, 8§ 2.9 inciso |, do Codigo Pena, quando existemn outros elementos
probatorios que levam a concluir pela sua efetiva utilizagdo no crime, necessario obtemperar que
se trata de presuncéo relativa.

Assim, caso a arma sga gpreendida, periciada e restar comprovado que ela
padece de defeito absolutamente ineficaz, entdo ndo se pode considerar ter havido maior
potencididade lesiva para a vitima (GUILHERME DE SOUZA NUCCI, in "Cddigo Pena
Comentado”, Ed. Revista dos Tribunais, 2008, p. 745).

Nesse particular, impende salientar que 0 uso de arma de fogo sem aptiddo para
efetuar disparos somente se presta a caracterizar a elementar da ameaga, necessaria a

configuracdo do ddito de roubo em sua forma smples.
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Assim, a inclusdo da mgorante prevista no art. 157, 8 2°, inciso |, do Cédigo
Penal, diverge da posicdo adotada pelo Superior Tribund de Justica, porquanto o uso de arma
inapta no crime de roubo ndo configura causa especial de aumento da pena.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. EMPREGO
DE ARMA DE FOGO. CAUSA DE AUMENTO DE PENA. REVOLVER
INAPTO PARA DISPARAR. CONSTATAGCAO POR PERICIA. AUSENCIA DE
POTENCIALIDADE LESVA. MAJORANTE NAO CARACTERIZADA.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL DEMONSTRADO. AFASTAMENTO
PROCEDIDO. REPRIMENDA MITIGADA.

1. A utilizacdo de arma ineficaz para disparo para intimidar a
vitima do delito de roubo ndo autoriza o reconhecimento da causa de
especial aumento de pena prevista noinciso | do § 2° do art. 157 do Codigo
Penal, cuja caracterizacdo estd vinculada ao potencial lesivo do
instrumento. Precedentes deste STJ.

REGIME DE CUMPRIMENTO DA SANCAO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. MODO FECHADO DETERMINADO COM BASE NA
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. IMPOSSBILIDADE. EXEGESE DAS
SUMULAS 718 E 719 DA SUPREMA CORTE. COACAO ILEGAL
EVIDENCIADA. REGIME SEMI-ABERTO RESTABELECIDO.

1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior, acompanhando o
entendimento sumulado da Suprema Corte (verbetes 718 e 719), € assente
no sentido de que a opiniao do julgador acerca da gravidade genérica do
delito n&o constitui motivacao idénea a embasar o0 regime mais severo para
o cumprimento da pena irrogada ao condenado pelo delito de roubo.

2. Ordem concedida para excluir da condenagéo a causa de
especial diminui¢do de pena disposta no inciso | do § 2° do art. 157 do CP,
reduzindo-se a pena fixada, e para, confirmando-se a liminar deferida,
restabelecer o regime inicial semi-aberto para a execugao da pena imposta
ao paciente, estendendo-se a decisdo ao co-réu nao impetrante, nos termos
do art. 580 do CPP." (HC 99994/SP, 5.2 Turma, Rd. Min. JORGE MUSSI, DJe
de 04/08/2008, sem grifos no origind.)

"HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO. ART. 157, § 2°, | E II, DO
CODIGO PENAL. ARMA DE FOGO INAPTA A EFETUAR DISPAROS
CAUSA DE AUMENTO DE PENA NAO APLICAVEL. CONCURSO DE
PESSOAS. MAJORACAO NO MINIMO. REGIME PRISIONAL
SEMI-ABERTO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS REU
PRIMARIO. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO. ART. 33, § 2°, ALINEA B, e
§ 3° DO CODIGO PENAL.

1. Ainclusdo da majorante prevista no art. 157, 8 2°, inciso I, do
Cddigo Penal, diverge da posicdo adotada pelo Superior Tribunal de
Justica, porquanto o uso de arma de fogo inapta a efetuar disparos no crime
de roubo n&o configura causa especial de aumento da pena.

2. Diante da exclusdo da causa de aumento de pena pelo uso de
arma de fogo, a exacerbacgdo pela outra majorante (concurso de pessoas)
deve ser fixada no minimo legal, mesmo porque O juiz ndo apresentou
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gualguer fundamentacao que justificasse 0 maior aumento da pena.

3. Fixada a pena-base no minimo legal, porquanto reconhecidas as
circunstancias judiciais favoraveis ao réu primario e de bons antecedentes,
nao é cabivel infligir regime prisional mais gravoso apenas com base na
gravidade genérica do delito. Inteligéncia do art. 33, 88 2° e 3°, c.c. 0 art.
59, ambos do Cdodigo Penal.

4. Habeas corpus concedido para, reformando a sentenca e o
acérdao impugnado, excluir a causa de aumento de pena prevista no inciso
| do § 2° do art. 157 do Cédigo Penal, bem como fixar o aumento da pena,
em razao do inciso Il do mencionado dispositivo, no minimo legal (1/3),
ficando a sancao final quantificada em5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de
reclusdo, a ser cumprida no regime inicial semi-aberto, mais 10 (dez)
dias-multa, fixada esta no minimo legal.” (HC 95996/SP, 5. @ Turma, Rel. Min.
LAURITA VAZ, DJe de 07/04/2008, sem grifos no origind.)

"CRIMINAL. HC. ROUBO QUALIFICADO. INCIDENCIA DE
MAJORANTE. ARMA INAPTA A EFETUAR DISPARO. INSTRUMENTO
INCAPAZ DE GERAR PERIGO REAL. IMPOSSIBILIDADE DE INCIDENCIA
DA CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO DE PENA. ORDEM CONCEDIDA.

I. Hipétese em que se alega existir constrangimento ilegal
decorrente da manutencdo da majorante relativa ao uso de arma de fogo,
no crime de roubo, quando ela é ineficaz para efetuar disparos.

II. E ilegal 0 aumento de pena pelo uso de arma no cometimento do
roubo, se a arma de fogo € ineficiente para efetuar disparo, sendo
instrumento incapaz de gerar situacdo de perigo real a integridade da
vitima.

1. O emprego de arma que ndo esta apta a efetuar disparos no
delito de roubo, como se verifica no presente caso, nao se presta para fazer
incidir a causa especial de aumento prevista no inciso | do 8§ 2° do art. 157
do Estatuto Repressor. Precedentes.

IV. Deve ser afastada a majorante relativa ao emprego de arma
de fogo, reduzindo a reprimenda imposta ao réu.

V. Ordem concedida, nos termos do voto do Relator. " (HC
50417/MS, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJ 08/05/2006, sem grifos no
origind.)

Desse modo, passa-se a readequagdo da pena.

Na primeira fase, permanece a pena-base fixada no minimo legal de 04 (quatro)
anos de reclusfo e 10 (dez) diasmulta.

Na segunda fase, deixo de aplicar as atenuantes da menoridade relativa e da
confissdo, nos termos da SUmula 231 do Superior Tribunad de Justica, fixando a pena,
provisoriamente, N0 MesMo patamar.

N&o ha causas de diminuicéo ou de aumento, razdo pela qua torno a pena fixada,

definitivamente, em 04 (quatro) anos de recluséo e 10 (dez) dias-multa.
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Quanto ao regime prisond, resta prejudicado o pleito de fixacdo do aberto, poisja
concedida a0 Paciente progressdo ao regime aberto pelo Juizo das Execucdes, consoante
informacdes prestadas pelo Tribunal de origem (fl. 72).

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PREJUDICADO o writ e no mais
CONCEDO a ordem de habeas corpus, para, mantida a condenacéo do Paciente, afastar a
majorante do emprego de arma, reformando o acordé@o hodilizado e a sentenga condenatéria na
parte relativa a dosmetria da pena, que fica quantificada em 04 (quatro) anos de reclusdo e 10
(dez) dias-multa.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0155043-9 PROCESSO ELETRONICO HC 270.676 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00556881120118260050 050110556887 11542011 20120000573240 50110556887
556881120118260050

EM MESA JULGADO: 05/09/2013
Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JEFERSON ALAN DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, julgou parcialmente prejudicado o pedido e, no mais,
concedeu a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



