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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 511.384 - SP (2019/0144384-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ADRIANO CARLOS MORAES SILVA

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LEANDRO DE CASTRO SILVA - SP0258372

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. NOVA CONDENAC;AO
NO CURSO DA EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DAS PENAS.
DATA-BASE PARA AQUIS (;AO DE NOVOS BENEFICIOS.
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO PELA TERCEIRA SECAO NO
JULGAMENTO DO RESP 1557.461/SC. OFENSA A DISPOSITIVO DA
CONSTITUICAO FEDERAL. IMPOSSIBILIDADE. USURPACAO DE
COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1."A dteracdo da data-base para concesséo de novos beneficios executorios, em
razéo da unificacdo das penas, ndo encontra respado legd. Portanto, a
desconsideracéo do periodo de cumprimento de pena desde a Ultima prisdo ou
desde a Ultima infracdo disciplinar, sgja por delito ocorrido antes do inicio da
execucdo da pena, sga por crime praticado depois e ja apontado como fata
disciplinar grave, configura excesso de execucao” (REsp 1557461/SC, Rdl.
Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA SE(;AO, jugado em
22/02/2018, Dje 15/03/2018).

2. In casu, o Tribund de origem manteve a fixacdo, pelo Jizo de primeiro grau,
do trénsito em julgado da Ultima sentenca condenatria como marco inicid para
obtencdo de beneficios em sede de execucdo. Ta entendimento destoa da atual
diretriz jurisprudencid da Terceira Secdo desta Corte.

3. A via especia ndo comporta 0 exame de preceitos congtitucionais, ainda que
para fins de prequestionamento, sob pena de usurpacdo da competéncia do
Supremo Tribuna Federal.

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO
Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar

provimento a0 agravo regimental. Os Srs. Ministros Jod Ilan Peciornik, Feix Fischer, Jorge
Muss e Reynddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 04 de junho de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Redator
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimentad interposto pdo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL contra a decisdo de fls. 101-104 (e-STJ), que ndo conheceu do habeas corpus, mas
concede a ordem de doficio para fixar a data da Ultima prisSo como marco interruptivo para
concessao de beneficio, no caso de crimes cometidos antes da execucéo da pena, ressalvando da
nova data-base o0 termo a quo para o livramento condiciona, a comutacéo de penas e o indulto
(Simulas 441 e 535 do STJ).

O recorrente dega, em suma, que a diretriz adotada no REsp 1.557.461/SC néo
encontra amparo legal.

Aduz que infere-se do art. 75, § 2°, do Cadigo Penal que virtude de nova
condenacdo, dém da adicdo das reprimendas arbitradas ao condenado, devem ser restabel ecidos
os prazos de cumprimento parcid da pena, condituindo a data do transto em julgado do
superveniente édito condenatdrio 0 novo marco inicid da contagem do lapso tempora para a
concessao de novos beneficios legals, com base na soma das reprimendas corporais restantes a
serem expiadas.

Pondera que a posi¢éo firme adotada pelo Supremo Tribund Federal € de que a
data-base a ser considerada para fins de concesséo de beneficios executérios sera a do trandto
em julgado da nova condenacéo.

Vidumbra contrariedade ao art. 5°, caput e XLVI, da Congtituicdo Federal.

Reguer, ao find, a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissdo do
presente agravo regimental ao érgdo colegiado para que sgja restabel ecido 0 acérdéo estadual.

E orelatorio.
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. NOVA CONDENACAO
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DATA-BASE PARA AQUISICAO DE NOVOS BENEFICIOS.
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO PELA TERCEIRA SECAO NO
JULGAMENTO DO RESP 1.557.461/SC. OFENSA A DISPOSITIVO DA
CONSTITUICAO FEDERAL. IMPOSSIBILIDADE. USURPACAO DE
COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1."A ateracdo da data-base para concessdo de novos beneficios executorios, em
razdo da unificagdo das penas, ndo encontra respaldo legd. Portanto, a
desconsiderac@o do periodo de cumprimento de pena desde a Ultima prisdo ou
desde a dltima infracdo disciplinar, sgja por ddito ocorrido antes do inicio da
execucdo da pena, sgja por crime praticado depois e ja apontado como falta
disciplinar grave, configura excesso de execucao” (REsp 1557461/SC, Rd.
Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado em
22/02/2018, Dje 15/03/2018).

2. In casu, o Tribund de origem manteve a fixacdo, peo Jizo de primero grau,
do trénsito em julgado da Ultima sentenca condenat6ria como marco inicid para
obtencdo de beneficios em sede de execucdo. Td entendimento destoa da atua
diretriz jurisorudencial da Terceira Segéo desta Corte.

3. A via especid ndo comporta o exame de preceitos conditucionas, anda que
para fins de prequestionamento, sob pena de usurpacéo da competéncia do
Supremo Tribuna Federdl.

4. Agravo regimental ndo provido.
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VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

N&o obstante os argumentos expendidos pelo agravante, estes ndo possuem o
condéo de infirmar os fundamentos insertos na decisdo agravada.

Consoante anteriormente explicitado, verificase dos autos que o Jdizo da
Execucdo unificou as penas do paciente e considerou como termo inicid para o clculo de
beneficios futuros a data da publicacgo da sentenca condenat6ria da Ultima condenagéo.

Sobre o0 tema em debate, ressalte-se, desde logo, que as Turmas que compdem a
Terceira Secdo desta Corte tinham, ambas, pecifico entendimento de que, em caso de
superveniente condenacdo definitiva imposta a0 sentenciado, decorrente de fato anterior ou
posterior ao inicio da execucdo pend, a contagem do prazo para concessdo de beneficios era
interrompida e deveria ser feito novo cdculo, com base no somatério das penas.

Td posicionamento, contudo, estabelecia, como termo inida para concessdo de
futuros beneficios, a data do transito em julgado da Ultima sentenca condenat6ria.

Entretanto, no julgamento do Recurso Especiad 1.557.461/SC, de relatoria do
Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, publicado em 15/3/2018, a Terceira Secdo deste
Superior Tribund modificou sua linha jurisprudencid sobre a matéria, passando a adotar
parametro distinto, conforme revela a ementa do dudido precedente:

"RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DE PENAS.
SUPERVENIENCIA DO TRANSITO EM JULGADO DE SENTENCA
CONDENATORIA. TERMO A QUO PARA CONCESSAO DE NOVOS
BENEFICIOS. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL PARA ALTERACAO
DA DATA-BASE. ACORDAO MANTIDO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A superveniéncia de nova condenagéo no curso da execucao pena ensga
a unificagdo das reprimendas impostas ao reeducando. Caso o0 quantum
obtido apds o somatério torne incabivel o regime atual, estd o condenado
sujeito a regressdo a regime de cumprimento de pena mais gravoso,
consoante inteligéncia dos arts. 111, paragrafo Unico, e 118, |1, da Ld de
Execucéo Pend.

2. A dteracdo da data-base para concessdo de novos beneficios
executorios, em razdo da unificaco das penas, ndo encontra respaldo legal.
Portanto, a desconsideracdo do periodo de cumprimento de pena desde a
Gltima prisdo ou desde a Ultima infragdo disciplinar, sgja por ddito ocorrido
antes do inicio da execucdo da pena, sgja por crime praticado depois e ja
apontado como falta disciplinar grave, configura excesso de execucéo.

3. Caso o crime cometido no curso da execucdo tenha sido registrado
como infragdo disciplinar, seus efeitos ja repercutiram no bojo do
cumprimento da pena, pois, segundo a jurisprudéncia consolidada do
Superior Tribunal de Justica, a prética de falta grave interrompe a data-base
para concessdo de novos beneficios executorios, a excegdo do livramento
condicional, da comutacdo de penas e do indulto. Portanto, a
superveniéncia do transito em julgado da sentenca condenatéria ndo poderia
servir de pardmetro para andlise do méito do apenado, sob pena de
flagrante bisin idem.

4. O ddlito praticado antes do inicio da execucdo da pena ndo constitui
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pardmetro idéneo de avaliacdo do mérito do apenado, porguanto evento
anterior ao inicio do resgate das reprimendas impostas ndo desmerece
hodiernamente o comportamento do sentenciado. As condenacdes por
fatos pretéritos ndo se prestam a macular a avaliagdo do comportamento do
sentenciado, visto que estranhas ao processo de resgate da pena.

5. Recurso ndo provido". (REsp 1.557.461/SC, Red. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado em 22/2/2018, DJe
15/3/2018).

Naquela oportunidade, proferi voto vogd - abaixo parcidmente transcrito - que
delineia as bdizas da nova diretriz pretoriana, no que tange a fixacdo da data-base para a
aquisicdo de benesses na execucdo, apos a unificacdo de penas:

"[...] Existem pelo menos quatro modalidades de fixar a data-base que
aparecem de forma recorrente em decisdes nos tribunais, adotados de
acordo com o caso concreto: a) data da Ultima prisdo; b) data da soma de
penas; c) data do cometimento do delito ou d) data do transito em julgado
da dltima condenag&o.

Entendo que a questdo requer estudo detalhado, uma vez que, a depender
do marco considerado para progressoes futuras, pode-se alongar, e muito,
0 tempo de prisio em um regime mas gravoso, violado o sistema
progressivo da execucdo e contribuindo sobremaneira para a superlotacdo
carcerdria, mantendo-se por mais tempo o0 encarceramento.

Assim, diante das vérias interpretacfes possivels, deve-se optar, no caso
concreto, por aquela que mais garante o direito a liberdade do reeducando.
[..]

Importante consignar que pratica de fata grave no curso da execucéo
interrompe 0 prazo para a progressdo de regime na data do fato e ndo na
data posterior que reconhece a infragdo. Entendimento j& firmado no
enunciado da Simula 543 do STJ:

'A prética de falta grave interrompe a contagem do prazo para a
progresséo de regime de cumprimento de pena, o qual se reinicia a partir
do cometimento dessa infracao'.

Esse entendimento foi sintetizado pela Terceira Se¢do do Superior Tribunal
de Justica no julgamento do EREsp 1.176.486, o qua consignou que “[...]
o0 cometimento de falta grave pelo sentenciado no curso da execucdo da
pena, nos termos do art. 127 da Le 7.210/84, implica[...] nova fixacdo da
data-base para concessao de beneficios, exceto livramento condiciona e
comutacdo de pena’ (EREsp 1.176.486, Rel. ministro Napoledo Nunes
MaaFilho, 32 S., DJe 1°9/6/2012).

Quanto ao tema, rememoramos as Simulas n. 441 e 535 do STJ, a seguir
reproduzidas, respectivamente:

‘A falta grave ndo interrompe o prazo para obtencdo de livramento
condicional'.

'A prética de falta grave ndo interrompe o prazo para fim de comutacéo de
penas ou indulto'.

Dessa forma, se a data-base para a progressao de regime é a data do
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cometimento da infracéo, idéntico entendimento deve ser aplicado a
hipétese de cometimento de crime no curso da execucdo, ja que
também constitui falta disciplinar de natureza grave.

Logo, a prética de fato definido como crime doloso no curso da
execucao constitui falta grave e ocasiona a alteracdo da data-base,
configurando constrangimento ilegal nova alteragdo da data-base em
razdo da superveniéncia do transito em julgado de sentenca
condenatoria.

Diante do exposto, pedindo vénia a divergéncia, acompanho o relator para
negar provimento ao recurso especial, entendendo que se deve fixar a
data da ultima prisdo como marco interruptivo para concessdo de
beneficio, no caso de crimes cometidos antes da execucao da pena, e,
nos casos de delitos cometidos no curso da execucdo, a data do
cometimento da ultima infracéo disciplinar (altimo fato criminoso).”

No caso dos autos, o ora agravado cumpria pena em regime fechado nos autos do
processo n° 0003481-67.2018.8.26.0154. Contudo, sobreveio nova condenacéo pela prética de
crime cometido antes do inido de cumprimento da pena (processo n°  0000542-
51.2017.8.26.0154) (e-STJ, fl. 3).

Observa-se que o0 acorddo impugnado entendeu que a data-base para a
concessao de futuros beneficios seria a data do transito em julgado da Ultima condenacéo, o que
diverge da orientacdo firmada pela Terceira Secéo do STJ.

Condgne-se, ainda, que a via especial ndo comporta 0 exame de preceitos
conditucionais, ainda que para fins de prequestionamento, sob pena de usurpacdo da
competéncia do Supremo Tribuna Federal.

[lustrativamente;

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. AGRAVO REGIMENTAL E
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. LEI
MARIA DA PENHA. DESCUMPRIMENTO DE MEDIDA PROTETIVA.
CRIME DE DESOBEDIENCIA. ATIPICIDADE. PRECEDENTES.
OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO.
ERRO MATERIAL. CORRECAO. AGRAVO IMPROVIDO E
EMBARGOS ACOLHIDOS, SEM EFEITOS MODIFICATIVOS.

[..]

2. Néo cabe ap Superior Tribuna de Justica, em sede de recurso
especial, 0 exame de eventual ofensa a dispositivo da Congtituicdo Federal,
anda que para fim de preguestionamento, sob pena de usurpacéo da
competéncia reservada a0 Supremo Tribunal Federa (AgRg no REsp
1345775/SP, Red. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 10/6/2014, DJe 27/6/2014).

3. Havendo erro materia no relatério da decisdo embargada, impde-se o
acolhimento dos embargos.

4. Agravo regimental improvido.

5. Embargos de declaragdo acolhidos, sem efeitos modificativos.”

(EDcl no REsp 1.543.482/DF, Re. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 2/6/2016, DJe 16/6/2016).

Assm, o recorrente ndo trouxe elementos aptos a infirmar a decisdo agravada,
razéo pela qua merece subsigtir por seus proprios fundamentos.
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Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentdl.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0144384-7 HC 511.384 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00003548720198260154 00008301120188260559 00034816720188260154
20190000362077 34816720188260154 3548720198260154 8301120188260559

EM MESA JULGADO: 04/06/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

LEANDRO DE CASTRO SILVA - SP0258372
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ADRIANO CARLOS MORAES SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : ADRIANO CARLOSMORAES SILVA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LEANDRO DE CASTRO SILVA - SP0258372
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Jodl 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



