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AgRg no HABEAS CORPUS N° 509.357 - SC (2019/0130679-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : IRINEU WREGE
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
VANESSA MORITZ LUZ - MT023305B
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. URSS PROCESSUAL.
CONDICOES. OBRIGACOES EQUIVALENTES A SANCOES
PENAIS. PERDA DO VALOR DA FIANCA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O habeas corpus € contrério a tese fixada em julgamento de
recurso especia repetitivo (Temas n. 920 e 930). Este Superior
Tribunal, no REsp 1.498.034/RS, julgado pela Terceira Secao, em
25/11/2015, pacificou o entendimento de que: "Se descumpridas as
condigbes impostas durante o periodo de prova da suspensdo
condicional do processo, o0 beneficio podera ser revogado, mesmo se
j& ultrapassado o0 prazo legd, desde que referente a fato ocorrido
durante sua vigéncia'.

2. Assm, ndo ha impedimento a que segja estabelecida, como uma
das condigbes para a suspensao condicional do processo, a prestacdo
pecunidria ou, como in casu, a perda do valor da fianca, por ser
apenas uma alternativa colocada a disposicdo do acusado pelo
Ministério Publico e fixada pelo Magistrado, consoante o disposto no
8 2° do art. 89 da Le dos Juizados Especiais, como visto acima.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido
Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.
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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : IRINEU WREGE

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
VANESSA MORITZ LUZ - MT023305B

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

O agravante — condenado pela prética do crime previsto no art.
306 do CTB e beneficiado pela substituicdo da pena por uma restritiva de
direitos, consistente em prestacdo pecuniaria — pleiteia a reconsideracéo da
decisao de fls. 177-180, em que indeferi liminarmente o habeas corpus no qua
se pede a suspensao dos efeitos da condenacgéo e, no mérito, a declaracéao
da extincédo da pena pecuniéaria pelo cumprimento integral.

Alega, em suma, que "se 0 acusado praticamente alcancou o
adimplemento total, € evidente que o interesse de punir do Estado restara
excluido" (fl. 192). Ainda, dega que "a extincdo da punibilidade pelo valor da
fianca j& paga sera a decisdo mais acertada a se tomar, impedindo que o
acusado sofra os aspectos negativos da reprimenda’ (fl. 192).

Requer, assim, a reconsideracéo da decisdo impugnada, a fim de
gue segja concedida a ordem, nos termos como solicitado na exordial.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 509.357 - SC (2019/0130679-4)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. JURSS PROCESSUAL.
CONDICOES. OBRIGACOES EQUIVALENTES A SANCOES
PENAIS. PERDA DO VALOR DA FIANCA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O habeas corpus é contrério a tese fixada em julgamento de
recurso especia repetitivo (Temas n. 920 e 930). Este Superior
Tribunal, no REsp 1.498.034/RS, julgado pela Terceira Secéo, em
25/11/2015, pacificou o entendimento de que: "Se descumpridas as
condicbes impostas durante o periodo de prova da suspenséo
condicional do processo, o0 beneficio podera ser revogado, mesmo se
ja ultrapassado o0 prazo lega, desde que referente a fato ocorrido
durante sua vigéncia'.

2. Assim, ndo ha impedimento a que sgja estabelecida, como uma
das condigbes para a suspensao condicional do processo, a prestacdo
pecuniaria ou, como in casu, a perda do valor da fianga, por ser
apenas uma aternativa colocada a disposicdo do acusado pelo
Ministério Publico e fixada pelo Magistrado, consoante o disposto no
8 2° do art. 89 da Le dos Juizados Especiais, como visto acima.

3. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

N&o obstante os esforgcos perpetrados pelo ora agravante, nao
verifico fundamento suficiente a infirmar a deciséo agravada, cuja conclusio
mantenho na integra:

Acercado tema, vgla-se 0 que disse 0 Tribund a quo:

Como sumariado no relatorio, o recorrido foi preso em flagrante
no dia 23/01/2013 pelo cometimento do crime embriaguez ao
volante, tipificado no art 306 do Caédigo de Tréangto Braslero.
Em audiéncia redizada no dia 24/07/2013, com base no art. 89
daLe 9.099/95, foi-lhe proposta a suspenséo condicional ao
processo, por 2 (dois) anos, sob o cumprimento das
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seguintes condigoes:

1)N&o ausentar-se da Comarca de seu domicilio por mais de 08
(oito) dias consecutivos sem autorizagao do Juizo;

2) Comparecer mensdmente, perante este izo. entre 0 1° e 10°
dia do més, para informar e judificar suas atividades, mantendo
audizado 0 seu enderego;

3)Proibicdo de frequentar boates, casas de tolerancia e. depois
das 23 horas, bares e amilares (fl. 43).

A proposta foi aceita pelo recorrido e homologada pela juiza de
primaraindancia

Durante o periodo de prova o acusado foi denunciado pelo
Minigtério Publico em dois outros processos criminais, a
saber: a) 0001431-34.2014.8.24.0067 (medida protetiva de
urgéncia n. 0002569-70.2013.8.24.0067), com denuncia
oferecida em 04/02/2015, pela suposta prética das
infracOes previstas nos arts. 129, § 90 e 140, ambos do
Cadigo Penal; b) 0001382-56.2015.8.24.0067, com denuncia
oferecida em 12/05/2015, pela suposta pratica de crime
idéntico ao apurado nestes autos - art. 306 da Le n.
9.503/97.

Com efdto, 0 tema audmente encontrase pecificado pelo
Superior Tribund de Judtica, que no julgamento do Recurso
Especial n. 1 498.034/RS, em sede de recurso repetitivo, de
rlaoria do Minitro Rogério Schieti Cruz, decidiu que o
beneficio do surgs processud, previso no art. 89 da La n.
9.099/95, pode s revogado, inclusve, em momento
posterior ao decurso do lapso temporal, desde que o
descumprimento da condicéo estabelecida tenha ocorrido
até o final do periodo suspensivo. Vgase

[..]

Asam, incabivdl a declaracdo da extincdo da punibilidade do
acusado, hga vida que ee descumpriu o preceito anotado no
art. 89, 84° daLea n. 9.099/95 (fls 166-168, destagquel).

Com €feito, o habeas corpus é contrario a tese fixada em julgamento
de recurso especid repdtitivo (Temas n. 920 e 930). Este Superior
Tribund, no REsp 1.498.034/RS, julgado pela Terceira Secdo, em
25/11/2015, pacificou o entendimento de que "Se descumpridas as
condigdes impostas durante o periodo de prova da suspensio
condicional do processo, o beneficio podera ser revogado,
mesmo se ja ultrapassado o prazo legal, desde que referente a
fato ocorrido durante sua vigéncia'.
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Pogteriormente, ambas as turmas que compdem a 32 Secdo assentou 0
entendimento de ser "Irrdevante que os fatos gpurados no novo
processo indaurado sgam anteriores ao periodo da suspensio, uma
vez que 0 beneficio possui indole processud, e ndo contelido pend”
(EDdl no REsp n. 1552324/GO, Rd. Minigro Nefi Cordeiro, 62 T.,
DJe 194/2016).

Na mesmadirecéo:

[..]
1. O indituto da suspensdo condiciond do processo tem previsio no
art. 89 daLe n. 9.099/1995, prevendo o0 8§ 3° que "a sUspensio sera
revogada se, no curso do prazo, o beneficdaio vier a ser processado
por outro crime ou néo efetuar, sam moativo judtificado, a reparacéo do
dano". Dessarte, firmou-se na juriprudéncia, por meio do Recurso
Especid Repetitivo n. 1.498.034/RS, o entendimento no sentido de
gue a revogacdo da suspensdo condiciond do processo € viavd
mesmo apos o fimdo prazo legd. Precedentes do STJe do STF.

2. Néo se exige que os fatos trazidos N0 NOVO processo sgam
anteriores ao beneficio, porquanto o beneficio possui indole processud
e ndo pend. De fato, ainda que os fatos trazidos na nova dendincia
sgam anteriores a concessdao do beneficio da suspensdo
condicional do processo, tem-se que, acaso a dendncia tivesse
sdo oferecida anteriormente, nem ao menos teria sdo feita a
proposta de suspensdo condicional do processo. Com €feito,
"oonforme a literdidade do art. 89 da La n. 9.099/1995, a exigéncia
de agBes penai's em curso contra o denunciado impede a concessao do
aurss processud, traduzindo-se em condicBo objetiva para a
concessio do bendfida” (RHC 60.936/RO, Rd. Minidro Ribero
Dantas, Quinta Turma, julgado em 13/12/2016, DJe 19/12/2016).

3. Recurso em habeas corpus desprovido.

(RHC n. 95.804/DF, Rd. Minigro Reynaldo Soares da Fonseca,
52T., DJe 30/4/2018)

Asam, diante da compreensdo firmada por este Superior Tribund em
julgamento de recur so repetitivo, ndo hé razbes para inddir em tese
contréria, em homenagem ao principio da seguranca juridica.
Resdto que a observancia aos precedentes garante ao
jurisdicionado a certeza do posicionamento do Judiciaio em relacdo a
determinada matéria posta em juizo e evita, com iso, a prolacéo de
decisdes contraditorias (muitas vezes oriundas de um mesmo juizo ou
tribund). A interpretacdo uniforme das las faz com que exiga uma
ordem juridica mas coerente, mas estavel, com maor previshilidade
guanto ainterpretacéo adotada pelo Poder Judiciaio.

N&o por outra razéo, o Codigo de Processo Givil de 2015 privilegiaa



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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tribunais deverdo uniformizar sua jurisprudéncia e mantéla estéve,
integra e coerente, nos termos do seu art. 926, caput.

Nesse contexto, diante da invigbilidede da tese discutida neste remédio
condituciond, ndo ve o razBes que autorizem 0 Seu processamento.

Ressalto, apenas, que, especialmente quanto a utilizacdo do
valor pago em fianca como condi¢do para suspensiao do processo, O
decisum esta de acordo com o entendimento desta Corte de Justica.

[lustrativamente:

[..]
2. Nada impede que o valor pago em fianca sgja utilizado para
efetivar 0 cumprimento da prestacdo pecuniaria estabelecida
como condicao para suspensao do processo.

3. Agravo regimenta improvido.

(AgRg no RHC n. 87.368/PR, Rd. Minigro Nefi Cordero, 62 T.,
DJe 16/10/2018)

[..]

2. A perda do valor da fiangca condtitui legitima condicdo do
sursis processual, nos termos do artigo 89, 8§ 2° da Le
9.099/1995.

(AgRg no RHC n. 69.873/PR, Rd. Minigro Jorge Mussi, 52 T.,
DJe 10/8/2016).

A vista do exposto, nego provimento ao agravo.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0130679-4 HC 509.357 / SC
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00003014320138240067 06713000301400000 082013000292824 082017001750010
251300013 3014320138240067 6713000301400000 82013000292824 82017001750010

EM MESA JULGADO: 06/06/2019
Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
VANESSA MORITZ LUZ - MT023305B
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : IRINEU WREGE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na L egislacdo Extravagante - Crimesde Transito
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : IRINEU WREGE

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
VANESSA MORITZ LUZ - MT023305B

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis
JUnior votaram com o Sr. Ministro Relator.



