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HABEAS CORPUS N° 507.569 - SP (2019/0122636-3)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CARLOS HIDEKI NAKAGOMI - SP329880

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RICARDO ALEXANDRE MATIAS (PRESO)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
FURTO QUALIFICADO TENTADO. DOSMETRIA. ROMPIMENTO DE
OBSTACULO. AUSENCIA DE PERICIA. INEXISTENCIA  DE
FUNDAMENTACAO. CONDUTA DESCLASSIFICADA. INQUERITOS E
ACOES PENAIS EM ANDAMENTO. SUMULA 444 DO STJ. DESVALOR DA
PERSONALIDADE. IMPOSSIBILIDADE. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO
LEGAL. REGIME INICIAL ABERTO. POSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE PELA RESTRITIVA DE DIREITOS.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Tercara Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeaira
Turma do col. Pretério Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicio a0 recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo conhecimento da impetragéo, ressalvados casos excepcionals em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - Com efeto, para a configuracéo de furto qudificado pelo rompimento de
obstéculo, o exame pericid ndo se condtitui 0 Unico meo probatdrio possivel para a
comprovacdo da qudificadora de rompimento de obstaculo no crime de furto, sendo
licito, condderando 0 sopesamento das circungtancias do caso concreto, a
utilizaco de outras formas, tais como a prova a documentd e a tetemunhd, desde
gue devidamente justificada a impossibilidade de realizagdo do laudo pericial.

Il - Na hipdtese em foco, as indéncias ordinaias ndo judificaeam a
impossihbilidade de redizagéo do laudo pericid; mas, apenas, se limitaram a airmar a
aufidéncia dos depoimentos tetemunhais. Assm, diante da fdta de judtificacéo da néo
reelizac2o de pericia, forco é o afastamento da qudificadora

IV - Feto de dminuicéo da pena-base. O magistrado sentenciante exasperou a
reprimenda inidd, ao fundamento da “ personalidade desvirtuada, ja que [0 ora
paciente] ostenta sentenca condenatoria referente a fato anterior, relativo a roubo
(fls. 116/117).” (fl. 31). A Corte de origem, por sua vez, admitiu que a anotacdo
referida pelo Juizo de Direito de primero grau néo € dotada de ddfinitividade, pois o
processo se encontrava em andamento. A despeito disso, o Tribund locd asseverou
que inquéritos e agbes penais em andamento sdo suUficientes para caracterizar maus
antecedentes, em que pese a orientagéo sumular n. 444 do STJ. Nesse passo, a Corte
origindia dirmou ser lidmo o desvador da persondidade, quando fundado nos
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antecedentes penais desabonadores. Todavia, a Quinta Turma deste Superior Tribund
de Justica, em recente decisao alterou 0 seu posicionamento sobre o tema, decidiu
que as condenagOes trandtadas em julgado ndo sdo fundamentos iddneos para se infeir
a per onalidade do agente voltada a prética criminosa ou até mesmo para certificar sua
conduta social inadequada. No caso, percebe-se que o aumento da pena-base a
titulo de personalidade ndo mereceu motivacdo concreta, pois foi baseado no
suposto higtdrico criminal do réu.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, a fim de, téo
somente, desclassificar a conduta para a figuratipica do art. 155, caput, c/c art. 14,
[, todos do Codigo Penal e, por conseguinte, fixar a reprimenda em 8 (oito) meses
de reclusdo e 6 (seis) diasmulta, em regime aberto, concedendo a substituicéo
da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, a ser estabeecida pdo
Jizo de Dirdto da Vara das Execugbes Penais, mantidos os demas termos da
condenacéo.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia(DF), 06 de junho de 2019(Data do Julgamento)

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 507.569 - SP (2019/0122636-3)

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CARLOSHIDEKI NAKAGOMI - SP329880

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . RICARDO ALEXANDRE MATIAS (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subditutivo de recurso préprio, com pedido liminar, impetrado pela Defensoria
Plblica etadud em favor de RICARDO ALEXANDRE MATIAS, contra v. acérdéo
proferido pdo eg. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, nos autos da apeacéo
aimind n. 0002466-21.2017.8.26.0535.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 1 (um) ano,
6 (seis) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, mais o pagamento de 7 (sete) dias multa,
em regime inicial semiaberto, pela préica do ddito previso no art. 155, 8§ 4°, Il, c/c art.
14, 11, ambos do Cédigo Pend (fls 28-32).

Inconformada, a defesa interpds gpelacéo perante o eg. Tribund de origem,
gue, por unanimidade, Negou provimento ao recurso, nos termos da ementa a seguir transcrita:

“APELACAO CRIMINAL. TENTATIVA DE FURTO
QUALIFICADO ART. 155, § 4°, |l (rompimento de obstaculo), C.C. O 14,
Il, AMBOS DO CODIGO PENAL.

Preliminar Nulidade Violacdo ao principio da correlacdo
imputacdo-acusacdo — descabimento Magistrado apenas alterou a
qualificacdo juridica dos fatos imputados emendatio libeli, em
conformidade com o artigo 383, do Cédigo de Processo Penal réu que se
defende dos fatos apontados na dentincia e ndo do artigo de lel declinado
ademais, auséncia de preuizo ao acusado inteligéncia do artigo 563, do
cddigo de processo penal Preliminar afastada.

Mérito Absolvicdo por fragilidade probatoria Materialidade
e autoria delitiva comprovada pelos relatos seguros da vitima e do agente
da lei, validas e substanciais, devendo ser consideradas com primazia na
formacdo do convencimento Réu preso em flagrante, com os fios que
pretendia subtrair, j4 cortados Acervo probatério que justifica a
condenacdo, bem provada a qualificadora do rompimento de obstaculo
Auséncia de laudo pericial suprida pelas palavras da vitima e do guarda
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municipal - Reducdo da fracdo pela tentativa, em seu grau minimo (1/3)
Manutencdo Réu aproximou-se muito da consumacao, em atencado ao iter
crimnis percorrido Dosagem das penas que ndo merecem reparos,
observado o critério trifasico Regime semiaberto bem escolhido, ndo se
mostrando socialmente recomendaveis as benesses da subdtituicdo e
“sursgs’ Recurso desprovido” (fl. 42).

Da o presente writ, no qua a defesa dega condrangimento ilegd, pois, a
qudificadora— rompimento de obstéculo — ndo deveriaindidir na espécie, ja que ndo hélaudo
pericd atestando o rompimento.

Indica ser a confissio do acusado insUfidente para fazer inddir a referida
qudificadora

Sudenta que as agdes penals em andamento sao insUficientes para caracterizar
meaus antecedentes.

Aduz ser gplicave o regimeinidd aberto e a subdtituicdo da pena corpord pela
redritivade direitos.

Requer, assm, a concessdo da ordem, a fim de que sga i) afastada a
qudificadora referente a0 rompimento de obstaculo; e i) dminuida a penabase, ante a
inexigéndia de maus antecedentes; iii) fixado o regime inidd menos severo; e iv) subdituida a
penacorporad pelaredritivade direitos.

N&o houve pedido limirer.
Informagdes prestadas as fls 72-100.

O Minigério Piblico Federd, as fls 102-110, manifestou-se pela manutencéo
da decisio impugnada, em parecer sem ementa

E o rdaorio.
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RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO FELIX FISCHER

. DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CARLOS HIDEKI NAKAGOMI - SP329880

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: RICARDO ALEXANDRE MATIAS (PRESO)

EMENTA
PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
FURTO QUALIHCADO TENTADO.

DOSIMETRIA. ROMPIMENTO DE OBSTACULO.
AUSENCIA DE PERICIA. INEXISTENCIA DE
FUNDAMENTACAO. CONDUTA
DESCLASSIFICADA. INQUERITOS E ACOES
PENAIS EM ANDAMENTO. SUMULA 444 DO
STJ. DESVALOR DA  PERSONALIDADE.
IMPOSSIBILIDADE. PENA-BASE FIXADA NO
MINIMO LEGAL. REGIME INICIAL ABERTO.
POSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE PELA RESTRITIVA
DE DIREITOS. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

| - A Tercdra Secdo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primeara Turma do col.
Pretdrio Excelso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir aimpetracdo de habeas cor pus em substituicéo
a0 recurso adequado, Stuacédo que implica 0 néo
conhecimento da impetracéo, ressavados casos
excepcionals em que, configurada flagrante ilegdidade
gpta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concesséo da ordem de dfidio.

[l - Com €fdto, para a configuracdo de furto
gudificado peo rompimento de obstaculo, 0 exame
peicdd ndo se conditi 0 Unico mdo probatorio
possivd para a comprovacdo da qudificadora de
rompimento de obstaculo no crime de furto, sendo
licito, condderando 0  sopesamento  das
circungtancias do caso concreto, a utlizacdo de
outras formas, tas como a prova a documentd e a
tetemunhd, desde que devidamente judificada a
Impossibilidade de realizacdo do laudo pericial.



A

o
@

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Il - Na hipétese em foco, as ingéncias
ordindias ndo judificaam a imposshilidade de
redizacéo do laudo pericid; mas, apenas, se limitaram a
dirmar a aufidénda dos depoimentos tetemunhas.
Assam, diante da fdta de judificacdo da néo redizacéo
de pericia, forgo é o afasamento da qudificadora

IV - Hdto de diminuicdo da penabase. O
magistrado sentenciante exasperou a reprimenda inicd,
a0 fundamento da “ personalidade desvirtuada, ja que
[0 ora paciente] ostenta sentenca condenatéria
referente a fato anterior, relativo a roubo (fls.
116/117).” (fl. 31). A Corte de origem, por sua vez,
admitiu que a anotaco referida pelo Juizo de Direito de
primero grau ndo é dotada de definitividade, pois o
processo se encontrava em andamento. A despeito
disso, o Tribund locd asseverou que inquéritos e acoes
penas em andamento so auficientes para caracterizar
maus antecedentes, em que pese a orientacdo sumular
n. 444 do STJ. Nesse passo, a Corte origindia
airmou ser lidmo o desvaor da personalidade, quando
fundado nos antecedentes penais desabonadores.
Todavia, a Quinta Turma deste Superior Tribund de
Judica, em recente decisdo alterou 0 seu
poscionamento sobre o tema, dedidiu que as
condenagbes trandtadas em julgado ndo Ssdo
fundamentos iddneos para se infeair a personalidade
do agente voltada a pratica criminosa ou até mesmo
para catificar sua conduta social inadequada. No
caso, percebe-se que 0 aumento da pena-base a
titulo de personalidade ndo mereceu motivagdo
concreta, pois foi baseado no suposto higtorico
criminal doréu.

Habeas corpus nd conhecido. Ordem
concedida de oficio, a fim de, t& somente,
desclassificar a conduta para a figura tipica do art.
155, caput, c/c art. 14, 11, todos do Cédigo Penal e,
por conseguinte, fixar a reprimenda em 8 (0ito) meses
de reclusdo e 6 (seis) diasmulta, em regime
aberto, concedendo a subgtituicdo da pena
privativa de liberdade por redritivas de diraitos, a
s edabelecida pdo Jizo de Dirdto da Vara das
Execugbes Penals, mantidos os demas termos da
condenacéo.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Inga condgna,
inidamente, que a Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmeado pela Primeara
Turma do col. Pretorio Excd o, firmou orientacéo no sentido de ndo admitir a impetracéo de
habeas corpus em subgituicdo a0 recurso adequado, Stuecdo que implica 0 ndo
conhecimento da impetracéo, ressavados casos excepcionas em que, configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congtrangimento ilegd, sgja possivel a concessio da ordem de ofidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Como relatado, busca-se no presente writ: i) o afasamento da qudificadora
referente ao rompimento de obstaculo; e i) a diminuicéo da pena-base; i) a fixacéo do regime
inidd menaos severo; e iv) a subgtituicéo da pena corporal pearedritivade direitos.

Inicdidmente, cumpre asseverar que a viado writ somente se mostra adequada
para a andise da dosmeria da pena se ndo for necessria uma andise gorofundada do
conjunto probatdrio e caso se trate de flagrante ilegdidade. Vde dizer, o entendimento deste
Tribund firmou-se no sentido de que a“ dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades faticas do caso concreto e
subjetivas do agente, somente passivel de revisio por esta Corte no caso de
inobservancia dos parametros legais ou de flagrante desproporcionalidade® (HC n.
400.119/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 19/8/2017).

Em relacdo ao afastamento da qualificadora — rompimento de obstaculo
-, 0 Wizo de Direto da 22 Vara Crimind da Comarca de Guarulhos/'SP assm se pronundiou:

“Com relacdo a qualificadora atinente ao rompimento do obstaculo,
igualmente, todas as testemunhas confirmaram a necessidade de rompé-lo, uma vez que
os cabos ficam sob a terra. Ainda, prescinde, no caso, de laudo pericial para a
comprovacéo do referido rompimento de obstaculo, eis que a prova testemunhal o
supre satisfatoriamente, nos termos do artigo 167, Cédigo de Processo Penal. Todas as
provas, portanto, convergem para a mesma conclusao, pelo que a condenagédo se impde
nos exatos termos formulados pela peca acusatoria® (fl. 31, grife).
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Por sua vez, o Tribund de Judtica banderante, a0 andisar a dudida questéo,
néo vidumbrou nenhumailegdidade, tecendo as seguintes consideracles sobre a maéria

“ Neste diapaséo, da mesma forma, ndo acolho o pleito de afastamento da
qualificadora do rompimento de obstaculo, sob o argumento de auséncia de laudo
pericial.

Em que pese ndo haver um laudo pericial conclusivo no sentido de que
houve rompimento de obstaculo, anoto que a prova oral colhida deu conta de que os
fios estavam enterrados na via publica, o que, de certo, supre a auséncia de laudo
pericial.

Inadmissivel, assm, o afastamento da qualificadora, ainda que ausente o
laudo pericial, pois a prova testemunhal supriu-lhe a falta, nos termos do artigo 167 do
Cadigo de Processo Penal” (fls 61-62, grifd).

Com efato, para a configuragdo de furto qudificado pelo rompimento de
obstaculo, 0 exame pericid ndo se conditui 0 Unico meio probatdrio possivd para a
comprovacdo da qudificadora de rompimento de obstaculo no crime de furto, sendo licito,
consderando 0 sopesamento das circunstancias do caso concr eto, a utilizacdo de outras
formas, tas como a prova a documentd e a tetemunhd, desde que devidamente

judtificada a impossibilidade de realizacéo do laudo pericial.

Na hipdtese em foco, as indéncdas ordindias ndo judificadam a
imposshilidede de redizacdo do laudo peridd; mas, apenas, se limitaram a dirmar a
sufidénciados depoimentos das tetemunhas.

Asam, diante da auséncia de judtificacéo da néo redizaco de pericia, forco é o
afastamento da qudificadora

A proposito:

“PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSD PROPRIO. INADEQUACAO FURTO QUALIFICADO
TENTADO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.
INEXPRESSVIDADE DA LESAO JURIDICA NAO CONFIGURADA.
VALOR DA RES FURTIVA SUPERIOR A 10% DO SALARIO MINIMO.
BENS RESTITUIDOS A VITIMA. IRRELEVANCIA. REITERACAO
DELITIVA. ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA NAO
EVIDENCIADA. QUALIFICADORA DA ESCALADA. PERICIA
TECNICA. AUSENCIA NAO JUSTIFICADA. INCIDENCIA AFASTADA.
DOIMETRIA REVISTA. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
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CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é
assente no sentido de que a incidéncia da qualificadora prevista no art.
155, 8 49 inciso Il, do Cddigo Penal exige exame pericial para a
comprovacao do rompimento de obstaculo, somente admitindo-se prova
indireta quando justificada a impossibilidade de realizacdo do laudo
direito, o que n&o restou explicitado nos autos.

7. Tendo a qualificadora sido reconhecida com base em
prova testemunhal e no fato de o réu ter sido surpreendido no telhado da
agéncia bancaria, deve ser afastada a escalada e reconhecida a prética de
furto smples, pois, além de ndo ter sdo demonstrada a impossibilidade de
realizacdo da pericia técnica, tais provas ndo suprem a necessidade de sua
efetivacao.

8. Writ n&o conhecido. Habeas corpus concedido, de oficio,
a fim de redimensionar a pena imposta ao paciente, fixando-a em 6 meses
e 12 dias de reclusdo, mais 0 pagamento de 3 dias-multa, mantida, no
mais, a sentenca condenatoria’ (HC n. 456.480/SC, Quinta Turma, Rd.
Min. Ribeiro Dantas, DJe de 26/09/2018).

“I..]
FURTO. RECONHECIMENTO DA QUALIFICADORA DO

ROMPIMENTO DE OBSTACULO. INEXISTENCIA DE PERICIA
DIRETA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA IMPOSS BILIDADE DE
SUA REALIZACAO. IMPRESCINDIBILIDADE. COACAO ILEGAL
EVIDENCIADA. CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFiCIO.

1. Sgundo a jurisprudéncia consolidada nesta Corte,
guando a conduta deixar vestigios, 0 exame de corpo de ddito é
indispensavel a comprovacao da materialidade do crime, podendo o laudo
pericial ser suprido por outras provas somente quando os vestigios tenham
desaparecido por completo ou o lugar se tenha tornado improprio para a
constatacao dos peritos.

2. No caso dos autos, ndo tendo sido realizada pericia no
local e inexistindo nos autos qualquer mencéo sobre a impossibilidade
da sua realizagdo, deve ser afastada a incidéncia da qualificadora
relativa ao rompimento de obstaculo, prevista no artigo 155, § 4.% inciso
|, do Cédigo Penal

3. Agravo regimental ndo conhecido, concedido, no entanto,
habeas corpus de oficio, com fulcro no art. 654, 8 2.°, do CPP, para
afastar a qualificadora prevista no inciso | do 8 4.° do artigo 155 do CP,
redimensionando-se, em consequéncia, a reprimenda, que resta fixada em
1 ano e 2 meses de reclusdo” (AgRg no REsp n. 1.227.513/RS, Quinta
Turma, Rd. Min Jorge M ussi, DJe de 30/08/2017).
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“PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO PELO ROMPIMENTO DE
OBSTACULO. EXAME PERICIAL DIRETO NAO REALIZADO. LAUDO
INDIRETO E PROVA TESTEMUNHAL. INEXISTENCIA DE
JUSTIFICATIVA PARA A NAO REALIZACAO DO EXAME DIRETO.
DESCLASS FICACAO PARA FURTO SMPLES. RECURSO PROVIDO.

1. Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € assente
no sentido de que a incidéncia da qualificadora prevista no art. 155, § 4°,
inciso |, do Cédigo Penal exige exame pericial para a comprovacdo do
rompimento de obstaculo, somente admitindo-se prova indireta quando
justificada a impossibilidade de realizacdo do laudo direito.

2. Hipdtese em que a qualificadora deixou vestigios e foi
aplicada com base em laudo indireto e prova testemunhal, ausente
justificativa sobre eventual impossibilidade de realizacdo da pericia
direta.

3. Agravo regimental provido para dar provimento ao
recurso especial e desclassificar a conduta de furto qualificado para furto
smples (art. 155, caput, do Cddigo penal), devolvendo-se ao Tribunal a
quo o ajuste da pena” (AgRg no REsp n. 1.513.004/RS, Quinta Turma, Rdl.
Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 07/10/2015, grifa).

No que tange ao pleito de diminuicdo da pena-base, observa-se que o
magidrado sentenciante exasperou a reprimenda inidd, ao fundamento da “ personalidade
desvirtuada, ja que [0 ora paciente] ostenta sentenca condenatéria referente a fato
anterior, relativo aroubo (fls. 116/117)” (fl. 31).

Instada a se pronunciar sobre o tema, a Corte paulista admitiu que a anotagcéo
referida pelo Lizo de Direito de primero grau ndo é dotada de definitividade, pois 0 processo
Se encontrava em andamento. A despeito disso, o Tribund locd asseverou que inquéritos e
acOes penals em andamento sfo suficentes para caracterizar maus antecedentes, em que pese
a orientacdo sumular n. 444 do STJ. Nesse passo, a Corte originaia dirmou ser lidmo o
desvdor da persondidade, quando fundado nos antecedentes penais desabonadores.

Confiram-se 0s seguintes excertos do aresto impugando:

“ Aqui, 0 aumento ndo se refere aos maus antecedentes do recorrente e
sim sua personalidade voltada para a prética de crimes, que pode ser comprovado, ao
contrario do que aduz a defesa, por processos que estédo em andamento (fls. 116/117).

Lembro, por oportuno, que ndo se esquece do teor da Simula n° 444 do
SQuperior Tribunal de Justica. Todavia, ndo € o caso dos autos, porquanto se atingiu a
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premissa maior do principio da individualizacdo das penas, pois, considero como mais
grave a conduta de Ricardo, uma vez que ele ja suportara o peso de acles penais, em
relacdo a mesma atitude praticada por outros criminosos que ndo possuiam qualquer
comprometimento anterior.

Ora, hipoteticamente, ainda que o réu sga considerado primario, € certo
que ele s6 teria bons antecedentes, se ndo apresentasse qualquer conduta repreensivel,
social, laboral ou familiar, tais como, por exemplo, envolvimentos em fatos que nao
ensgam a persecucdo penal, o que, como ja dito anteriormente, ndo é o caso do réu,
considerando a sua folha de antecedentes.

O presente posicionamento faz valer, efetivamente, o principio da
individualizacdo da pena, porquanto, é sensato punir com mais rigor aqueles individuos
que possuem investigactes criminais, inquéritos, medidas cautelares, processos penais
dentre outras possibilidades, do que trata-los igualmente aquelas pessoas que ndo
possuem qualquer registro, privilegiando, assm, o cidaddo de bem eventualmente
envolvido emum délito.

O Supremo Tribunal Federal, por sua vez, apontou mudanca no seu
entendimento, pois no julgamento dos habeas corpus n° 94.620 e 94.680, que haviam
Sdo sobrestados para aguardar a decisio da repercussdo geral no Recurso
Extraordinario n® 591.054, a maioria dos ministros (6 a 4) mostrou que ndo concorda
mais com a tese de que inquéritos policiais e agdes penais em curso ndo podem ser
considerados como maus antecedentes para a dosimetria das penas, antecipando que,
emum proximo julgamento, devera rever tal jurisprudéncia.

Assim, desconsiderar registros anteriores seria tornar letra morta o
artigo 59 do Codigo Penal, desrespeitando diretamente o principio da
individualizacdo das penas, nivelando por baixo todos os réus, de forma que a r.
sentenca de 1° grau deve se manter inalterada, inclusive nos exatos termos da sua
fundamentacéo, na qual afasta, ainda que indiretamente, a aplicacdo do enunciado
da siimula n° 444, do Superior Tribunal de Justica, posicionamento ao qual também
mefilio, com base em julgados desta Corte Paulista” (fls. 64-65, grifa).

Ciente disso, assnde-se que a Quinta Turma deste Superior Tribund de
Judica, em recente decisdo alterou o seu poscionamento sobre o tema, decidiu que as
condenagbes trandtadas em julgado ndo sdo fundamentos idoneos para se infeir a
personalidade do agente voltada a préatica criminosa ou aé mesmo para catificar sua
conduta social inadequada. No caso, per cebe-se que 0 aumento da pena-base a titulo de
per sonalidade ndo mer eceu motivacao concreta, pois foi baseado no suposto histérico

criminal doréu.
Vegamos os julgados mais r ecentes que respal da esse entendimento:

"PENAL. HABEAS CORPUS IMPETRADO EM
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SUBSTITUIGAO A RECURD PROPRIO. NAO CABIMENTO.
EMBRIAGUEZ AO VOLANTE E DIRECAO PERIGOSA. DOSMETRIA.
ANOTACOES CRIMINAIS DE CONDENAGCOES DEFINITIVAS,
VALORACAO NEGATIVA DA PERSONALIDADE DO AGENTE.
FUNDAMENTO INIDONEO. DECOTE DA REFERIDA
VETORIAL. REDUCAO PROPORCIONAL DA REPRIMENDA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE
OFiClO.

- O SQuperior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento
firmado pea Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ndo tem
admitido a impetracdo de habeas corpus em subgtituicdo ao recurso
proprio, prestigiando o sistema recursal ao tempo que preserva a
importancia e a utilidade do writ, visto permitir a concessao da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

- Ojulgador possui discricionariedade vinculada para fixar a
pena-base, devendo observar o critério trifasico (art. 68, do Cddigo
Penal), e as circunstancias delimitadoras do art. 59, do Codigo Penal, em
decisdo concretamente motivada e atrelada as particularidades faticas do
caso concreto e subjetivas do agente. A revisio desse processo de
dosimetria da pena somente pode ser feita, por esta Corte, mormente no
ambito do habeas corpus, em situages excepcionais.

- A ponderagdo das circunstancias judiciais nao constitui
mera operacdo aritmética, em que se atribuem pesos absolutos a cada
uma delas, mas sm exercicio de discricionariedade vinculada, devendo o
Direito pautar-se pelo principio da proporcionalidade e, também, peo
elementar senso de justica.

- As condenagOes transitadas em julgado, mesmo que em
maior nimero, ndo podem ser utilizadas para majorar a pena-base, a
titulo de valoracéo negativa da conduta social e personalidade, devendo
ser valoradas somente a titulo de maus antecedentes, na primeira fase da
calibragem, se o caso.

- Na hipdtese, deve ser afastada a vetorial da personalidade
da dosmetria das penas do paciente relativa a ambos os ddlitos pelos
quais resultou condenado.

- Habeas corpus n&o conhecido.

- Ordem concedida, de oficio, para reduzir as penas do
paciente ao novo montante de 1 ano, 8 meses e 16 dias de detencao, 20
dias-multa, e suspensdo ou proibicdo de obtencdo de habilitacdo para
dirigir veiculo automotor, pelo periodo de 5 meses, mantidos os demais
termos da condenacdo” (HC n. 480.726/DF, Quinta Turma, Rd. Min.
Reynaldo da Soar es da Fonseca, DJe de 1903/2019, grifa).

"PENAL. RECURSO ESPECIAL. ROUBO. DOSMETRIA.
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PENA-BASE EXASPERADA EM FUNCAO DA PERSONALIDADE.
ANOTACOES EM FOLHA DE ANTECEDENTES CRIMINAIS.
VETORIAL DECOTADA. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL PROVIDO PARA
REDIMENS ONAR A PENA DO RECORRENTE.

De acordo com o entendimento da Quinta Turma deste
Superior Tribunal de Justica, a circunstancia judicial referente a
personalidade do agente ndo pode ser apreciada com base em folha de
antecedentes. "A Quinta Turma decidiu que € inidonea a utilizacdo de
condenacbes anteriores transitadas em julgado para se inferir como
negativa a personalidade ou a conduta social do agente® (HC
366.639/SP, Quinta Turma, de minha relatoria, DJe 5/4/2017).

Agravo regimental desprovido" (AgRg no REsp n.
1.721.920/DF, Quinta Turma, de minha rdatoria, DJe de 1908/2018,
grifa).

De mas a mas, ndo ha motivos nos autos para excepcionar a gplicacéo da
SImula 444 do STJ “é vedada a utilizagdo de inquéritos policiais e agdes penais em
CUrso para agravar a pena-base.”

Dedtarte, a pena-base merece ser fixada no minimo legd, ante a inexigténcia de
crcungdncias judidas defavoraveis.

Neste contexto, mantenho incdlumes os demais critérios dosmétricos
adotados pelas as instancias ordinérias e fixo a pena-base no minmo legd — 1 (um) ano de
reclusfo e 10 (dez) diasmulta. Mantida a reprimenda indterada na segunda fase a mingua de

agravantes e de atenuantes. Na terceira etapa, em razéo da tentativa, diminuo a penaem 1/3
(umterco), tornando-a definitiva em 8 (0ito) meses de reclusdo e 6 (seis) diasmulta.

Estabeleco o regime inicial aberto, tendo em vida as disposcdes contidas
no art. 33, 88 2°, ¢, 3° do Cdodigo Pend.

No que concerne a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva dediretos, o art. 44 do Codigo Pend dispde:

"Art. 44 - As penas restritivas de direitos s8o auténomas e substituem as
privativas de liberdade, quando:

| - aplicada pena privativa de liberdade n&o superior a 4 (quatro) anos e
o crime néo for cometido com violéncia ou grave ameacga a pessoa ou, qualquer que
sga a pena aplicada, se o crimefor culposo;
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Il - o réundo for reincidente em crime doloso;

Il - a culpabilidade, os antecedentes, a conduta social e a personalidade
do condenado, bem como os motivos e as circunstancias indicarem que essa substituicdo
sgja suficiente”.

Na hipétese, observa-se ser 0 paciente primario, a fixacéo da pena-base no
minimo legd, a prética dditiva sem violéncia ou grave ameaca a pessoa e a reprimenda fixada

em 8 (0ito) meses de reclusfo.

Portanto, a pretensdo de ver subdituida a pena corpora por redritiva de
direitos merece ser acolhida

Vease

“PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. INADEQUAGCAQ. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO RESTRITO. PENA SUPERIOR A 1 ANO DE RECLUSAO. PLEITO
DE SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR UMA
RESTRITIVA DE DIREITOS E MULTA. FLAGRANTE ILEGALIDADE
NAO EVIDENCIADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacéo no sentido de que n&o cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsso para a hipétese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. O art. 44 do Cddigo Penal exige que a pena privativa de
liberdade fixada para crime doloso sem violéncia ou grave ameaca a
pessoa nao sga superior a 4 anos, que o0 réu nao sga reincidente em
crimes dolosos, bem como que as circunstancias judiciais tenham sido
favoravelmente valoradas.

3. No caso, 0 paciente adimpliu os requisitos legais,
porquanto é primario, a pena definitiva foi estabelecida em 3 anos de
reclusdo, e a pena-base foi fixada no minimo legal, sendo, pois, derigor a
substituicdo da pena privativa de liberdade por uma pena restritiva de
direitos e multa ou por duasrestritivas de direitos, nostermosdo art. 44, 8
2°, do Cdédigo Penal. Entrementes, a escolha dentre as opcles tracadas
pelo legidador enquadram-se na discricionariedade regrada do julgador,
motivo pelo qual ndo se visumbra qualquer ilegalidade a ser sanada na
via do writ. Precedentes.

4. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 390.689/SC,
Quinta Turma, Re. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 06/10/2017).
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“ PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE ENTORPECENTES. REGIME
INICIALMENTE MAIS GRAVOSO FIXADO COM BASE NA GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. FUNDAMENTO INIDONEO. FIXACAO DO
REGIME INICIAL ABERTO. POSSBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAISFAVORAVEIS SUBSTITUICAO POR PENA RESTRITIVA DE
DIREITOS PREENCHIMENTO DOS REQUISTOS WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

[...]

V - In casu, o paciente, ndo reincidente, teve valoradas
como favoraveis todas as circungténcias judiciais, com a pena-base fixada
no minimo legal, e foi condenado pela pratica de crime cometido sem
violéncia ou grave ameaca a pessoa (trafico), a pena de 1 (um) ano e 8
(oito) meses de reclusdo, diante da reducéo de 2/3 (dois tercos) em razio
daincidénciado § 4° do art. 33 da Lel n. 11.343/06. Assim, aluzdo art. 44
do Cdédigo Penal, também faz jus a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva(s) de direito(s).

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
para, confirmando a liminar deferida, fixar o regime inicial aberto para o
cumprimento da pena, com a consequente conversao da pena privativa de
liberdade em redtritiva de direitos, nos moldes do art. 44 do Cadigo Penal,
a ser estabelecida pelo juizo a quo” (HC n. 351.165/SP, Quinta Turma, de
minhareatoria, DJe de 1908/2016).

Ante 0 exposto, ndo conheco do presente habeas cor pus.

Contudo, concedo a ordem de oficio, afim de, tdo somente, desclassificar a

conduta para afiguratipicado art. 155, caput, c/c art. 14, 11, todos do Codigo Penal e, por

conseguinte, fixar a reprimenda em 8 (0ito) meses de reclusio e 6 (seis) diasmulta, em

regime aberto, concedendo a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por

restritivas de direitos, a ser estabelecida pdo Juizo de Dirdto da Vara das Execugdes
Penals, mantidos os demais termos da condenacéo.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



