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: EVANDRO FABRIZ DA SILVA
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DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

. MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. MODUS
OPERANDI. EXCESSO DE PRAZO. ANDAMENTO PROCESSUAL.
TRAMITE APARENTEMENTE REGULAR. PLURALIDADE DE REUS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA.

1. Sabe-se que o ordenamento juridico vigente traz a liberdade do
individuo como regra. Desse modo, antes da confirmacdo da
condenacao pelo Tribunal de Justica, a prisdo revela-se cabivel tdo
somente quando estiver concretamente comprovada a existéncia
do periculum libertatis, sendo impossivel o recolhimento de alguém
ao céarcere caso se mostrem inexistentes 0S pressupostos
autorizadores da medida extrema, previstos na legislacdo
processual penal.

2. Na espécie, a prisdo preventiva foi decretada em decorréncia do
modus operandi empregado na conduta delitiva, revelador da
periculosidade dos recorrentes, consistente na pratica do delito de
homicidio, juntamente com dois menores de idade, tem-se ainda
gue os acusados torturaram a vitima até a morte, utilizando-se,
dentre outros, de barra de ferro, peda¢o de pau, martelo, alicate e
fio de luz para enforcamento. Tais circunstancias evidenciam a
gravidade concreta da conduta, porquanto extrapolam a mera
descricdo dos elementos préprios do tipo penal em questdo. Por
conseguinte, a segregacao cautelar faz-se necessaria como forma
de acautelar a ordem publica. Precedentes.

3. As circunstancias que envolvem o fato demonstram que outras
medidas previstas no art. 319 do Cdédigo de Processo Penal ndo
surtiriam o efeito almejado para a protecédo da ordem publica.

4. Por sua vez, a afericdo do excesso de prazo reclama a
observéancia da garantia da duracao razoavel do processo, prevista
no art. 5° LXXVII, da Constituicdo Federal. Tal verificacéo,
contudo, néo se realiza de forma puramente mateméatica. Reclama,
ao contrario, um juizo de razoabilidade, no qual devem ser
sopesados nao s6 o tempo da prisdo provisdria mas também as
peculiaridades da causa, sua complexidade, bem como quaisquer
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fatores que possam influir na tramitacdo da acéo penal.

5. No caso em exame, os fatos pelos quais 0s recorrentes sao
acusados aconteceram em 30/12/2017, tendo sido o decreto
prisional proferido no dia 3/1/2018. Portanto, ndo héa falar-se em
excesso de prazo, pois 0 processo vem tendo andamento
aparentemente regular na origem, sinalizando, inclusive, para o seu
fim, inexistindo desproporcionalidade manifesta no lapso temporal
transcorrido desde a data das prisGes até o presente momento ou
desidia da autoridade judicial, notadamente se tratando de
imputacdo pela pratica do crime de homicidio qualificado e de
corrupcdo de menores. Ademais, houve a participacdo ativa de
uma pluralidade de réus em conjugacdo de esforcos com outros
dois menores de idade, o que necessariamente torna 0 processo e
julgamento da persecucdo penal mais complexo. Tudo isso afasta,
por ora, a ocorréncia de excesso de prazo para 0 encerramento da
acao penal.

6. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso ordinario nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e

Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 04 de junho de 2019 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 101.161 - RS (2018/0189776-0)
RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
RECORRENTE : EDSON PEREIRA

RECORRENTE : EVANDRO FABRIZ DA SILVA

RECORRENTE : JEFERSON GIOVANI MOURA DE OLIVEIRA

ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RECORRIDO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus com pedido liminar
interposto por EDSON PEREIRA, EVANDRO FABRIZ DA SILVA e JEFERSON GIOVANI
MOURA DE OLIVEIRA contra o acérdéo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do
Rio Grande do Sul no julgamento do HC n. 0187072-96.2018.8.21.7000.

Consta dos autos (e-STJ fls. 4/16) que os ora recorrentes respondem
pela imputacdo da suposta pratica dos crimes de homicidio triplamente qualificado e de
corrupcdo de menores, tendo sido decretadas suas prisdes preventivas em 11/1/2018
(e-STJ fls. 127/129).

A defesa impetrou habeas corpus na origem apontando
constrangimento ilegal decorrente do excesso de prazo para formagéo da culpa e da
fundamentacdo genérica do decreto de segregacao cautelar, sem preenchimento dos
requisitos previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal. A liminar foi indeferida
(e-STJ fls. 359/364) e a ordem denegada pelo Tribunal estadual, nos termos da seguinte
ementa (e-STJ fl. 390):

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO.
CORRUPCAO DE MENORES. PRISAO PREVENTIVA. DECISAO
SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA. EXCESSO DE PRAZO
INOCORRENTE.

Pacientes presos preventivamente pela préatica, em tese, de delito
de homicidio triplamente qualificado e corrupcdo de menores.
Materialidade e indicios de autoria demonstrados. Gravidade
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concreta do delito, levado a efeito em virtude de os agentes
acreditarem que a vitima estava envolvida em crimes de furto na
regido, que justifica a prisdo para a garantia da ordem publica. Na
oportunidade, teriam os pacientes, juntamente com dois menores,
torturado a vitima até a morte, utilizando-se, dentre outros, de barra
de ferro, pedaco de pau, martelo, alicate e fio de luz (para
enforcamento). Circunstancias e gravidade do fato a evidenciar a
maior periculosidade dos agentes que ja respondem outros feitos
criminais por delitos graves.

Para que o excesso de prazo caracterize constrangimento ilegal,
deve o0 mesmo ser injustificado, resultante da negligéncia,
displicéncia, ou de erro por parte do Juizo ou do Ministério Publico,
0 que ndo ocorre na espécie. Inexisténcia de constrangimento
ilegal.

ORDEM DENEGADA.

Neste recurso, a defesa pleiteia novamente o relaxamento da priséo
preventiva dos recorrentes e a concessao de liberdade provisoria ou de medida diversa

da prisao.

Reitera haver constrangimento ilegal decorrente do excesso de prazo
para a formacgéo da culpa, uma vez que os réus estido presos preventivamente desde

11/1/2018 sem que tenha sido proferida sentenca de pronuncia (e-STJ fl. 416).

Aduz que o magistrado, em seu decreto de prisdo preventiva, nao
apontou elementos concretos capazes de justificar a medida, deixando de observar o

art. 312 do Caodigo de Processo Penal.

Busca, liminarmente, a concessao da liberdade proviséria até o

julgamento final do presente recurso.

No mérito, pugna pela concessdo da ordem, determinando-se a
revogacao da segregacao preventiva dos recorrentes ou a aplicacdo de medida diversa

da priséo.
O pedido de medida liminar foi indeferido as e-STJ fls. 446/449.

Informacdes e documentos foram juntados pelos Juizos de primeiro e
de segundo grau as e-STJ fls. 456/460, 464/505 e 506/512.
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O Ministério Publico Federal exarou parecer opinando nos termos da
seguinte ementa (e-STJ fls. 514/515):

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO TRIPLAMENTE
QUALIFICADO. CORRUPCAO DE MENORES. PERICULOSIDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MOTIVACAO IDONEA.
REITERACAO. CRIMINOSA. INSTRUCAO REGULAR.

RAZOABILIDADE. EXCESSO DE PRAZO NAO VERIFICADO.
CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. "O Superior Tribunal de Justica ja firmou o entendimento de que
0 modus operandi, os motivos, entre outras circunstancias, em
delito grave, séo indicativos concretos da periculosidade do agente,
0 que justifica a segregacao cautelar para a garantia da ordem
publica. Precedentes. (RHC 83.735/SP, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 12/12/2017,DJe
19/12/2017).

2. Conforme orientacdo pacificada nesta Quinta Turma, "o prazo
para a conclusdo da instrugdo criminal ndo tem as caracteristicas
de fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel
raciocinar com o juizo de razoabilidade, ndo se ponderando a mera
soma aritmética dos prazos para a realizacdo dos atos
processuais" (RHC 58.140/G0, Rei. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 17/9/2015, DJe 30/9/2015; RHC
58.854/MS, Rei. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 22/9/2015, DJe 30/9/2015).

3. A reiteracdo criminosa € fundamento idéneo para o decreto de
segregacao cautelar. Precedentes.

4. Parecer pelo conhecimento e desprovimento do ordinario em
habeas corpus.

Em consulta ao andamento processual dos Autos n.
019/2.18.0000086-8, realizada no sitio eletrénico do Tribunal estadual em 28/5/2019,
apurou-se que o feito encontra-se na fase de instrucdo, havendo audiéncia para

interrogatorio designada para o dia 29/7/2019.

E, em sintese, o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 101.161 - RS (2018/0189776-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

A pretensdo veiculada na presente irresignacdo recursal cinge-se a
verificacdo de possivel constrangimento ilegal por caréncia de fundamentacéo idénea a
amparar o decreto prisional proferido em desfavor de EDSON PEREIRA, EVANDRO
FABRIZ DA SILVA e JEFERSON GIOVANI MOURA DE OLIVEIRA e por excesso de
prazo para a formacao das respectivas culpas.

No caso, foram estes os fundamentos invocados pelo Juizo de primeiro

grau para impor a custddia cautelar aos recorrentes (e-STJ fls. 127/128):

Com efeito, esta presente nos autos o fumus comissi delicti, j& que
existem indicios de autoria e prova da materialidade.

[...] Salienta-se que os préprios participantes [...] narrando com
riqgueza de detalhes como agrediram a vitima, a torturaram e
por final a mataram. Ainda, referiram que a causa do homicidio
teria sido o fato de LUCIANO cometer furtos no local onde todos
moravam.

Caracterizado, também o periculum libertatis, ja que o delito
praticado é gravissimo, foi praticado com crueldade, ensejando
pronta atuacao estatal. Ainda, faz-se necessaria a segregacao dos
indiciados para evitar a reiteragdo da conduta delituosa,
retomando-se a ordem e seguranca publica.

Assim, preenchidos os requisitos dos artigos 312 e 313, inciso |, do
CPP (ambos com nova redacdo dada pela Lei n° 12.430/2011)
DECRETO A PRISAO PREVENTIVA de JEFERSON GIOVANI
MOURA DE OLIVEIRA, EDSON PEREIRA e EVANDRO FABRIZ DA
SILVA, para garantia da ordem publica e por conveniéncia da
instrugéo penal. (Grifei.)

Ao indeferir o pedido de liberdade proviséria dos réus na data de
22/5/2018, assim se manifestou a autoridade judicial (e-STJ fl. 501):

A prisdo preventiva foi decretada a fim de assegurar a ordem
publica, além de garantir a instrucdo processual, cenario este que
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nao sofreu qualquer alteracdo, porquanto a defesa, ao formular o
pedido de liberdade, ndo trouxe aos autos qualquer novo elemento
capaz de ensejar a reconsideracdo da decisdo que decretou a
prisdo preventiva dos acusados, limitando-se a argumentar que os
antecedentes criminais dos réus ndo sdo suficientes para a
manutencdo da segregacao cautelar.

Todavia, registro que o crime foi praticado com extrema frieza,
eis que a vitima foi morta mediante socos, pontapés, golpes de
barra de ferro, pauladas, marteladas e como uso de um alicate,
0 que demonstra, prima facie, o elevado desprezo dos acusados
pela vida alheia, de modo que nao hé& duvidas de que a
segregacdo cautelar impera para a garantia da ordem publica,
além de garantir a eficaz e célere instrucdo criminal.

Assim, permanecendo inalterados os fundamentos que ensejaram a
segregacao cautelar, e pelo ja exposto na decisao de fl. 78, indefiro
o0 pedido de liberdade proviséria e mantenho a decisdo que
decretou a prisdo preventiva [...]. (Grifei.)

No dia 20/7/2018, ao novamente negar o pleito para revogacdo do

carcere, a Magistrada de piso motivou a sua decisdo da seguinte forma (e-STJ fls.

504/505):

Sustenta a defesa dos acusados que estdo segregados ha 7(sete)
meses, em excesso de prazo, sem que para com isso tenha
contribuido a defesa.

3 - Pois bem. Diante de tais alegac¢des, importa repisar que nao
existe limite temporal objetivo para a prisdo cautelar, somente
sendo reconhecido o constrangimento ilegal quando ha demora
injustificada na formacdo da culpa e por desidia da autoridade
processante, o que nao se verifica no presente feito, que se
encontra com tramitagdo regular.

Em que pese os respeitaveis argumentos ventilados pela defesa
dos acusados, entendo que os pedidos novamente ndo merecem
acolhimento. A prisdo cautelar dos acusados foi decretada para
garantir a ordem publica e a instrugcdo penal, permanecendo
inalterados os argumentos que ensejaram o decreto preventivo.

Outrossim, registro que ja foram inquiridas praticamente todas
as testemunhas de acusacdao, faltando somente a oitiva de duas
testemunhas e o0s interrogatorios, ou seja, a instrucéo
encontra-se proximo de seu encerramento e o feito em regular
tramite, ainda mais se considerarmos que a denUncia foi
recebida em 22/03/2018.

Por fim, repiso que o crime em comento foi praticado com
extrema crueldade e frieza, tendo a vitima sido amarrada,
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espancada, ferida com golpes com uma barra de ferro, de
martelo, de pedago de pau, enfim torturada até a morte.

Assim, restando ainda pendente a inquiricdo de duas testemunhas
e os interrogatérios dos acusados, resta imperiosa a manutengao
do decreto preventivo para garantir a instrucdo penal, assim como a
ordem publica.

Ademais, conforme j& pontuado, ndo ha excesso de prazo na
formacédo da culpa, prazo este de ordem subjetiva e que deve ser
cotejado de acordo com cada caso, considerando as vicissitudes de
cada feito.

4 - Pelas razbes expostas, permanecendo inalterados os
fundamentos que ensejaram a segregacao cautelar, INDEFIRO os
pedidos de liberdade proviséria formulados e MANTENHO a prisédo
preventiva de Jéferson Giovani Moura de Oliveira, Edson Pereira e
Evandro Fabriz da Silva. (Grifei.)

7

Nesse contexto, € importante ressaltar que o ordenamento juridico
vigente traz a liberdade do individuo como regra. Desse modo, antes da confirmacéo da
condenacao pelo Tribunal de Justica, a prisdo revela-se cabivel tio somente quando
estiverem presentes, cumulativamente, os requisitos legais exigidos pela combinacéo
dos arts. 282 e 312 do Cddigo de Processo Penal, quais sejam: a) o fumus comissi

delicti; b) o periculum libertatis; e c) a necessidade e a adequacao da medida.

Considerando, ainda, que ninguém sera preso sendo por ordem escrita
e fundamentada de autoridade judiciaria competente, bem como que a fundamentacao
das decisdes do Poder Judiciario é condicao absoluta de sua validade (Constituicdo da
Republica, art. 5°, inciso LXI, e art. 93, inciso IX, respectivamente), ha de se exigir que o
decreto de prisdo preventiva venha sempre concretamente motivado, nao fundado em

meras conjecturas.

A propdsito do assunto, a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica, embora ainda um pouco oscilante, optou pelo entendimento de que o risco a
ordem publica se constata, em regra, pela reiteracdo delituosa e/ou pela gravidade

concreta do fato.

A vista desse raciocinio e dos vetores interpretativos estabelecidos

anteriormente, bem como de uma andlise dos excertos expostos acima, observo ter
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sido a prisdo preventiva decretada a partir do modus operandi empregado na conduta
delitiva, revelador da periculosidade dos recorrentes, e que foi assim delineado no
acordao recorrido (e-STJ fl. 477):

2. Os pacientes séo individuos perigosos pelo que se pode inferir
dos fatos noticiados na denuncia, bem como pelas suas cartas de
apresentacao consistentes dos registros de antecedentes. Trata a
espécie de crime de homicidio consumado levado a efeito em
virtude de os agentes acreditarem que a vitima estava
envolvida em delitos de furto na regido. Os indicativos
probatérios constantes dos autos, revelam que o0s pacientes
demonstram insensibilidade moral e desprezo pela vida
humana, visto que teriam, juntamente com dois menores,
torturado a vitima até a morte, utilizando-se, dentre outros, de
barra de ferro, pedago de pau, martelo, alicate e fio de luz (para
enforcamento).

Tais circunstancias, como j& destacado, evidenciam a gravidade
concreta da conduta, porquanto extrapolam a mera descricdo dos elementos préprios
do crime de homicidio. Assim, a segregacao cautelar faz-se necesséaria como forma de

acautelar a ordem publica.

Nesse sentido, guardadas as devidas particularidades, apresento os
seguintes precedentes desta Corte Superior:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. TESE DE INSUFICIENCIA DOS INDICIOS DE
AUTORIA. REEXAME FATICO-PROBATORIO. VIA ELEITA
INADEQUADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA DELITIVA. PERICULOSIDADE DO
AGENTE EVIDENCIADA PELO MODUS OPERANDI. MOTIVAGCAO
IDONEA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO  ILEGAL.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA, NO
CASO. ORDEM DENEGADA.

[.]

3. In casu, a segregacdo cautelar encontra-se devidamente
fundamentada na garantia da ordem publica, considerando-se,
sobretudo que o Paciente é "pessoa violenta" e que agrediu,
diversas vezes, a vitima, além de ser mandante do crime, no qual a

vitima foi executada "com requintes de tortura".

7

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica € no
sentido de que "a periculosidade do agente, evidenciada no
modus operandi do delito, é fundamento idéneo para justificar a
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prisdo preventiva, tendo como escopo o resguardo da ordem
publica, como ocorreu na espécie." (HC 450.831/SC, 5.2 Turma,
Rel. Min. RIBEIRO DANTAS, DJ de 15/08/2018.)

5. A existéncia de condi¢cOes pessoais favoraveis - tais como
primariedade, bons antecedentes, ocupacao licita e residéncia fixa
- ndo tem o condao de, por si s6, desconstituir a custédia
antecipada, caso estejam presentes outros requisitos de ordem
objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da medida
extrema, como ocorre na hip6tese em tela.

6. Ordem de habeas denegada.

(HC 453.542/PE, Relatora Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 11/09/2018, DJe 24/09/2018 - Grifei)

]

3. O Superior Tribunal de Justica ja firmou o entendimento de que o
modus operandi, 0s motivos, entre outras circunstancias, em delito
grave, sdo indicativos concretos da periculosidade do agente, o que
justifica a segregacdo cautelar para a garantia da ordem publica.
Precedentes.

4. Hipb6tese em que 0 recorrente, assumidamente usuario de
maconha, crack e cocaina, estaria sob provavel influéncia de
substancia ilicita no momento da conduta delitiva, quando, sem que
houvesse discussdo alguma, durante o preparo de um jantar
familiar, teria desferido véarios golpes de faca de cozinha na regido
do abdbmen, bragcos, mdos e costas da vitima (seu cunhado),
ocasionando-lhe lesdes gravissimas, de que resultaram doze
cicatrizes cirurgicas.

5. As condi¢gBes pessoais favoraveis ndo tém o conddo de, por si
sO, garantir a liberdade ao acusado, quando ha, nos autos,
elementos hébeis que autorizam a manutengdo da medida extrema
nos termos do art. 312 do CPP. Precedente.

6. "Demonstrada a necessidade concreta da custédia
proviséria, a bem do resguardo da ordem publica, as medidas
cautelares alternativas a prisdo, introduzidas pela Lei n.
12.403/2011, ndo se mostram suficientes e adequadas a
prevencao e a repressao do crime" (HC 261.128/SP, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
23/4/2013, DJe 29/4/2013).

7. Recurso nao provido.

(RHC 83.735/SP, Relator Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017 - Grifei)

De igual maneira, as circunstancias que envolvem o fato demonstram
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gue outras medidas previstas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal ndo surtiriam o
efeito almejado para a protecdo da ordem publica, na linha dos julgados acima
colacionados.

Em segundo lugar, no que tange a tese de haver excesso de prazo,
para formacgéo da culpa, € importante ressaltar que, de acordo com a orientacdo desta
Corte Superior, 0s prazos processuais ndo sao peremptérios. Da mesma sorte, o
constrangimento ilegal por excesso de prazo ndo resulta de um critério aritmético. Ha
de ser realizada pelo julgador uma afericdo do caso concreto, de acordo com as suas
peculiaridades, em atencdo aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

In casu, foram estas as informacdes prestadas pelo Juizo de Direito
responsavel pela Acdo Penal n. 019/2.18.0000086-8 no dia 26/9/2018 (e-STJ fls.
510/511):

) Em 20/01/2018, foi cumprido o mandado em relagdo ao
acusado Jéferson Giovani Moura de Oliveira, em 02/02/2018 foi
comunicado ao juizo o cumprimento do mandado de prisdo de
Evandro Fabris da Silva e em 24/02/2018, foi recolhido ao
sistema prisional Edson Pereira,;

IIEm 21/03/2018 o Ministério Publico ofertou denuncia, sendo
recebida em 22/03/2018;

IV) Em 15/05/2018, foi apresentada resposta a acusacdo, por
Defensor Publico (nos termos de folhas 158 e 159), postulando
pela revogacdo da prisdo preventiva, sob a alegacdo de que os
requisitos para a manutencdo da custédia ndo estariam
preenchidos;

]

V1) Foi designada audiéncia de instrucdo para o dia 12/07/2018, as
09h30min., oportunidade em que a defesa renovou o pedido de
revogacao da prisdo cautelar, sob a alegacédo de excesso de prazo
na formacgéo da culpa, pretensao esta que restou afastada [...].

]

VIl) Atualmente o processo encontra-se aguardando audiéncia
para prosseguimento e encerramento da instrucéo, dia 16/10/2018,
as 10 horas. (Grifei.)

Desse modo, considerados os dados acima referidos, ndo ha que se
falar em excesso de prazo, pois 0 processo vem tendo andamento aparentemente

regular na origem, sinalizando, inclusive, para o seu fim, conforme relatado, ndo
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havendo, portanto, desproporcionalidade manifesta no lapso temporal transcorrido
desde a data das prisbes até o presente momento ou desidia da autoridade judicial,
notadamente se tratando de imputacdo pela pratica do crime de homicidio qualificado e
de corrupgcédo de menores. Ademais, no caso em exame, houve a participacdo ativa de
uma pluralidade de réus em conjugacéo de esforcos com outros dois menores de
idade, 0 que necessariamente torna o processo e julgamento da persecucao penal mais

complexo.

A meu sentir, tudo isso afasta, por ora, a ocorréncia de excesso de

prazo para o encerramento da acao penal.
A proposito:

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO TENTADO E
HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. (I) PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA. MODUS OPERANDI. RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. (II) EXCESSO DE
PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.PLURALIDADE DE REUS.
EXPEDICAO DE CARTAS PRECATORIAS. PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. (lll) CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. (IV) MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENTES PARA RESGUARDAR A ORDEM PUBLICA.

[.]

5. "A questédo do excesso de prazo na formacdo da culpa nédo se
esgota na simples verificacdo aritmética dos prazos previstos
na lei processual, devendo ser analisada a luz do principio
da razoabilidade, segundo as circunstancias detalhadas de cada
caso concreto" (HC-331.669/PR, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 10/3/2016, DJe
16/3/2016).

6. Em nado se verificando a alegada desidia da autoridade
judiciaria na conducdo da demanda, ndo h& falar em
constrangimento ilegal. Ao revés, nota-se que o Magistrado
singular procura imprimir & agcéo penal andamento regular.

[...]
10. Ordem denegada.

(HC 369.976/MG, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
06/12/2016, DJe 16/12/2016 - Grifei)
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Assim, os fundamentos acima delineados indicam ndo haver

constrangimento ilegal a ser sanado na espécie.
Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0189776-0 RHC 101.161 /RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00001547220188210019 01870729620188217000 1547220188210019
1870729620188217000 21800000868 70078218609

EM MESA JULGADO: 04/06/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CLAUDIO DUTRA FONTELLA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE . EDSON PEREIRA
RECORRENTE : EVANDRO FABRIZ DA SILVA
RECORRENTE . JEFERSON GIOVANI MOURA DE OLIVEIRA
ADVOGADOS . RAFAEL RAPHAELLI - RS032676

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi
Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



