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EDcl nos EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.127.900 - RS
(2017/0158496-8)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
EMBARGANTE . SCA-INDUSTRIA DE MOVEIS LTDA
ADVOGADOS . ALEXANDRE DIESEL BENDER - RS059569

RICARDO BARONI SUSIN - RS056864
ITAMAR DE SOUSA SILVA - SP242796

EMBARGADO . ANE CRISTINE REITZ SANZI
ADVOGADOS : MAURO IVAN KAERCHER - RS016215
HELMUT WEIDMANN - RS007276
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO,
CONTRADI(}AO, OBSCURIDADE E ERRO MATERIAL NAO VERIFICADOS.
SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARA(;AO. CARATER MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. ART. 1.026, § 2°, DO CPC/2015. MULTA.
1. Recurso especial interposto contra acordao publicado na vigéncia do Cédigo
de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).
2. Ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos aclaratérios, afigura-se
patente o intuito infringente da presente irresignacdo, que objetiva ndo suprimir a
omissao, afastar a obscuridade, eliminar a contradicdo ou corrigir erro material,
mas, sim, reformar o julgado por via inadequada.
3. Evidenciado o carater manifestamente protelatorio, ante a reiteragdo, em novos
declaratérios, de questfes ja apreciadas, impfe-se a aplicacdo da multa prevista
no § 2° do art. 1.026 do Cadigo de Processo Civil de 2015.
4. Embargos de declaracdo rejeitados, com a imposicao de multa de 2% (dois por
cento) sobre o valor atualizado da causa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a
Terceira Turma, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracdo, com aplicacdo de multa,
nos termos do voto do Sr Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze (Presidente),
Moura Ribeiro, Nancy Andrighi e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia (DF), 05 de junho de 2018(Data do Julgamento)

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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EDcl nos EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.127.900 - RS
(2017/0158496-8)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Trata-se de novos embargos de declaracéo (fls. 576/681 e-STJ) opostos por SCA
INDUSTRIA DE MOVEIS LTDA. ao acérdéo proferido pela Terceira Turma assim ementado:

"EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE.

1. O embargante opbés embargos de declaracéo intempestivos, pois ndo observou
0 prazo de 5 (cinco) dias conferido pelo art. 1.023 CPC/2015, que foi contado na
forma determinada pelo art. 219 do CPC/2015.

2. Embargos de declaracdo ndo conhecidos" (fl. 570 e-STJ).

A embargante argumenta que

“(...)

Os embargos declaratérios anteriormente opostos nao foram
conhecidos sob o fundamento da intempestividade.

Diante de tal argumento, a embargante requer que a Colenda
Turma esclareca se a contagem do prazo iniciou-se a partir do primeiro dia util
seguinte a publicacdo do Acérdao que rejeitou o Agravo interno (01/11/2017) ou,
deu-se a partir do primeiro dia Gtil seguinte a publicacdo da ata de julgamento
(09/11/2017)" (fl. 576 e-STJ).

A parte contraria ndo apresentou impugnacao (fl. 685 e-STJ).

E o relatério.
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EDcl nos EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.127.900 - RS
(2017/0158496-8)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

O acordao impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do Cédigo
de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

A irresignacdo ndo merece prosperar.

N&o ha vicios passiveis de correcdo por meio de aclaratérios no acérdao

atacado.

A respeito da omissdo apontada, houve clara manifestacdo acerca da

intempestividade, conforme se observa do trecho a seguir transcrito:

"(...)

Nos termos do art. 219 do Cdédigo de Processo Civil de 2015, a
contagem dos prazos processuais sera realizada somente nos dias Uteis, e o art.
1.023 do CPC/2015 determina que os embargos de declaracdo devem ser
opostos no prazo de 5 (cinco) dias.

Compulsando os autos, verifica-se que a decisdo embargada foi
disponibilizada no Diario da Justica Eletrébnico/STJ em 30/10/2017,
considerando-se publicada em 31/10/2017 (certidao de fl. 556 e-STJ).

Portanto, o prazo para a interposicao dos embargos expirou em
10/11/2017, conforme certidao a fl. 563 (e-STJ).

Contudo, os embargos de declaracdo foram protocolizados
neste Superior Tribunal apenas em 13/11/2017, encontrando-se, portanto,
intempestivos.

A propésito:

'EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NOS

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 03/STJ. SERVIDOR

PUBLICO. INTEMPESTIVIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO

NAO CONHECIDOS.

1. No caso dos autos, a publicacdo do acérdao impugnado ocorreu

no dia 29 de marco de 2016. Por sua vez, os embargos de

declaracéo foram apresentados no dia 02 de maio de 2016.

2. O recorrente op6s embargos de declaracdo intempestivos, pois

nao observou o prazo de dez dias conferido pelo art. 1.023 c/c o

art. 183, ambos do CPC/2015, que foi contado na forma

determinada pelo art. 219 do CPC/2015.

3. Embargos de declaracdo nao conhecidos' (EDcl no AgRg nos

EAREsp 708.091/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL

MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/06/2016, DJe

15/06/2016)" (fl. 643 e-STJ - grifou-se).
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Estando o acérddo impugnado devidamente fundamentado, sdo inadmissiveis

novos declaratorios.

Acrescenta-se que, evidenciado o carater manifestamente protelatorio, ante a
reiteracdo, em novos declaratorios, de questfes ja apreciadas, imp0e-se a aplicagdo da multa
prevista no § 2° do art. 1.026 do Codigo de Processo Civil de 2015.

A proposito:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. VICIOS DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EFEITO
INFRINGENTE. IMPOSSIBILIDADE.

1. Inexisténcia dos vicios tipificados no art. 535 do Coédigo de Processo
Civil/73, a inquinar o acérddo embargado.

2. A atribuicdo de efeito infringente em embargos declaratérios é medida
excepcional, incompativel com a hip6tese dos autos, em que a parte embargante
pretende um novo julgamento do seu recurso.

3. Aplica-se a multa prevista no art. 1.026, 8 2°, do Novo Cédigo de Processo
Civil, na hip6tese de embargos de declaracdo manifestamente protelatérios.
4. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS COM APLICACAO DE MULTA".
(EDcl no AgRg no REsp 1.560.599/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/05/2016, DJe 13/05/2016 -
grifou-se)

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE COBERTURA DE FISIOTERAPIA E
FONOAUDIOLOGIA. ART. 1.022 DO NCPC. OMISSAO E CONTRADICAO NAO
VERIFICADAS. REEXAME DE PROVAS. NITIDO CARATER PROTELATORIO.
IMPOSICAO DE MULTA. ART. 1.026, §2°, NCPC. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Nos termos do art. 1.022 do NCPC, os embargos de declaracdo apenas
sdo cabiveis quando constar no julgamento obscuridade ou contradicdo ou
gquando o julgador for omisso na andlise de algum ponto. Admite-se também a
interposicdo de aclaratérios para a correcdo de erro material.

2. No caso dos autos, nota-se que nao ocorre nenhuma das hipo6teses
previstas no artigo 1.022, e seus incisos, do novo CPC, pois o acordao
embargado apreciou as teses relevantes para o deslinde do caso e
fundamentou sua conclusdo, ndo havendo omissao, tampouco contradicédo.
3. Embargos de declaracao rejeitados com aplicacdo da multa prevista no §2°
do art. 1026, do Novo Cédigo de Processo Civil".

(EDcl no AgRg no AREsp 760.520/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 11/05/2016 - grifou-se)

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaracdo, condenando a embargante a
pagar ao embargado multa de 2% (dois por cento) sobre o valor atualizado da causa.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl nos EDcl no Agint no
Numero Registro: 2017/0158496-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.127.900/

RS
Numeros Origem: 00335932020178217000 01186527320178217000 01530081820128210001
03284244720158217000 03890170820168217000 1186527320178217000
1530081820128210001 3284244720158217000 335932020178217000
3890170820168217000 70066430463 70071788236 70072694789 70073545378
PAUTA: 05/06/2018 JULGADO: 05/06/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA IRANEIDE OLINDA SANTORO FACCHINI

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : SCA-INDUSTRIA DE MOVEISLTDA

ADVOGADOS . ALEXANDRE DIESEL BENDER - RS059569

RICARDO BARONI SUSIN - RS056864

ITAMAR DE SOUSA SILVA - SP242796
AGRAVADO : ANE CRISTINE REITZ SANZI
ADVOGADOS : MAURO IVAN KAERCHER - R016215

HELMUT WEIDMANN - RS007276

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral
EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE . SCA-INDUSTRIA DEMOVEISLTDA
ADVOGADOS : ALEXANDRE DIESEL BENDER - RS059569
RICARDO BARONI SUSIN - RS056864
ITAMAR DE SOUSA SILVA - SP242796
EMBARGADO : ANE CRISTINE REITZ SANZI
ADVOGADOS : MAURO IVAN KAERCHER - RS016215
HELMUT WEIDMANN - RS007276

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragcdo, com aplicacdo de multa,
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nos termos do voto do Sr Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze (Presidente), Moura Ribeiro, Nancy Andrighi e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



