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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.128.309 - PE (2017/0156799-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO

PROCURADOR

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: MARIA VILMA JUSTINO CAVALCANTE

: RODRIGO JOSE DA COSTA SILVA - PE022487

: ESTADO DE PERNAMBUCO

: DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSTO DE

PERNAMBUCO

: WALBER DE MOURA AGRA E OUTRO(S) - PEO00757B

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ART. 1.022 DO
CPC/2015. VIOLACAO. INEXISTENCIA. INFRACOES DE
TRANSITO. ALIENANTE. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA
PROVA DA TRANSFERENCIA DO BEM. AUSENCIA.
REEXAME. SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA.

1. Ndo hé& violagdo do art. 1.022 do CPC/2015 quando o Tribund de
origem se manifesta de forma clara, coerente e fundamentada sobre as
teses relevantes a solucdo do litigio.

2. Apesar da aquiscdo do dominio de bem move efetivar-se pea
samples tradicdo (art. 1.267 do CC/02), a transferéncia plena da
propriedade dos veiculos automotores, sgja perante o Estado, sga
perante terceiro, exige a transcricdo do titulo aguistivo no 6rgéo
executivo de trénsito.

3. Enquanto ndo houver a comunicacdo prevista no art. 134 do CTB ou
a expedicdo de novo certificado de registro, a titularidade do veiculo
permanecera em nome da pessoa que constar na base de dados do
DETRAN, a qua podera responder solidariamente pelas infragbes que
recairem sobre 0 bem.

4. O Superior Tribund de Justica tem mitigado o alcance do referido
dispositivo quando ficar comprovado nos autos a efetiva transferéncia da
propriedade do veiculo, em momento anterior aos fatos geradores das
infracbes de tréndto, ainda que nd comunicada a transacdo a
administracdo publica

5. Hipotese em que o Tribunad de origem, adstrito as circunstancias
féticas da causa, ndo acolheu a tese de negativa da propriedade da
motocicleta sub judice, em razd de a autora ter imputado a
responsabilidade das infracOes a terceiros sem identifica-los, tampouco
apresentando documento para comprovar a tradicéo do bem.

6. A ateracdo do julgado nos termos pretendidos, inclusve quanto a
amplitude do pedido formulado na exordid, implicaria o reexame do
conjunto fético-probatério dos autos, 0 que € inadmissive em sede de
recurso especia, em face da Simula 7 do STJ.

7. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
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Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima
indicadas, acordam os Minigtros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os
Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Flho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e Regina Helena
Codta (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 03 de maio de 2018 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdlator
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Aglint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.128.309 - PE (2017/0156799-3)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por MARIA VILMA JUSTINO
CAVALCANTE ontra decisio de minha lavra, em que conheci do agravo para conhecer
parcialmente do recurso especia e, nessa extensdo, negar-lhe provimento, em face da auséncia
de violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, inadequacdo da via €leita para o exame da aegada
violacdo de norma congtituciond, bem como pela aplicacéo da Simula 7 do STJ.

Sustenta 0 agravante que, a0 contrario do assentado no decisum
atacado, a pretensdo ndo exige o0 reexame de matéria fatico-probatorio, sendo evidente, ainda, a
nulidade do acdrdéo recorrido por negativa de prestacéo jurisdiciond e ofensa ao principio da
congruéncia, visto que o Tribuna de origem extrapolou os limites da lide ao exigir prova da
tradicBo da motocicleta, enquanto a exordid busca tdo somente o reconhecimento de sua
ilegitimidade para a cobranca dos débitos relativos ao veiculo, por ndo ser o legitimo proprietério.

Afirma que, embora tenha adquirido a motocicleta para seu irméo, em
seu nome, nunca foi proprietaria do bem, razéo pela qua se mostrairrelevante a prova da cadeia
dominid ou das sucessivas tradicles, cuja exigéncia no acorddo deriva do julgamento extra
petita.

Acrescenta, por fim, que "a propriedade pressupfe a coexisténcia de
trés atributos, quais sgiam, usar, gozar e dispor da coisa, conforme estima o artigo 1.228 do
Cddigo Civil, sendo que, nega-la conduz a obrigacdo processual de comprovar a auséncia desses
mesmos atributos'.

Impugnacdo as e-STJ fls. 342/343.

E o rdatdrio.
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Aglint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.128.309 - PE (2017/0156799-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Conforme registrado na deciso agravada, o acOrddo recorrido
apresenta fundamentacéo adequada e suficiente a solugcdo da controvérsia que Ihe foi submetida
a julgamento, ndo sendo, por 1S, necessaria a integracdo pedida nos aclaratdrios, nos termos do
art. 1.022 do CPC/2015.

Quanto a0 mais, é certo que a transferéncia da propriedade de coisas
moves efetiva-se pela amples tradicdo, nos termos do disposto no art. 1.267 do CC, que dide:

"A propriedade das coisas ndo se transfere pelos negécios juridicos antes da tradicdo.” Com
efeito, presume-se proprietério aquele que estiver na posse da coisa mével.

Registre-se, por oportuno, que, "em se tratando de veiculo, a falta de
transferéncia da propriedade no 6rgdo de transto correspondente limita o exercicio da
propriedade plena, uma vez que tornaimpossive ao propriet&io que ndo consta do registro
tomar qualquer ato inerente ao seu direito de propriedade, como o de alienar ou de gravar o bem”
(REsp 1582177/RJ, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Orgdo Julgador T3 - TERCEIRA
TURMA, DJe 09/11/2016).

Portanto, apesar da transferéncia de titularidade do direto de
propriedade do veiculo junto a0 DETRAN ser mera formalidade e de inteira responsabilidade do
adquirente, o Certificado de Registro do Veiculo somente serd dterado/atualizado quando houver
a devida comunicacdo ao 6rgdo competente de transito da entrega/tradicdo do automéve para o
terceiros.

Sobre o tema, 0 Superior Tribuna de Justica tem mitigado a aplicacdo do
art. 134 do Codigo de Transito Brasileiro nas hipéteses em que ficar comprovado nos autos a
efetiva transferéncia da propriedade do veiculo, em momento anterior aos fatos geradores das
infracbes de trangito, ainda que nd comunicada a tradicdo do bem ao 6rgéo competente de
tréngito.

Com efeito, segundo a jurisprudéncia desta Corte, 0 proprietério somente
€ responsavel pelainfracéo cometida pelo condutor, se o red infrator ndo for identificado.

No caso, 0 agravante sustenta que a motocicleta em comento nunca lhe
pertenceu, apesar de constar 0 seu home no registro junto ao DENTRANY/PE, pois adquiriu 0
veiculo para seu irmd, o qua o teria dienado para terceiros, nd podendo, assim, ser
responsabilizado por quaisquer débitos referentes ao bem em questdo.

Conforme dito na decisdo agravada, o Tribund de origem, addtrito as
circunstancias féticas da causa, andisou o pedido de negativa da propriedade, asseverando que
"a0 longo da instrucdo probatdria ndo foram produzidas provas suficientes para didir a
responsabilidade da autora, apesar de ter 0 6nus de comprovar o fato conditutivo do seu diraito,
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nos termos do art. 373, inciso | do Novo CPC" (e-STJfl. 211).

Ao julgar os declaratdrios, deixou claro que (e-STJ fl. 246):

Em que pese as alegacdes da impetrante, é decorréncia légica dos trechos
discutidos e enfrentados no processo que a embargante ndo comprovou nos
autos que ndo é mais proprietédria do veiculo e a auséncia de provas
impossibilita que seja atendida a declaracdo de "negativa de propriedade’
desde o0 ano de 2005 e, em conseqiiéncia, "a exclusdo dos débitos relativos a
propriedade do bem".

O negécio juridico, ou seja, compra e venda, foi citado como exemplo ou
elemento da prova da auséncia de propriedade da embargante, porém, na forma
como jaficou consignado nos autos, a recorrente ndo conseguiu comprovar que
n&o é mais proprietariado bem.

Nessa quadra, ndo se vidumbra a alegada contrariedade aos arts. 1.022
do CPC/2015, tampouco a0 art. 141 do mesmo diploma legd, sendo certo que a ateracéo do
julgado nos termos pretendidos, notadamente quanto a amplitude do pedido formulado na exordid,
implicaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que é
inadmissivel em sede de recurso especia em face da Simula 7 do STJ.

A propdgto:

ADMINISTRATIVO EPROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AGENTE COMUNITARIO DA SAUDE.
ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. JULGAMENTO ULTRA PETITA. PEDIDO
DE INDENIZACAO REFERENTE AO NAO CADASTRAMENTO NO
PISPASEP. AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO DA DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. RAZOES DO AGRAVO QUE NAO IMPUGNAM,
ESPECIFICAMENTE, OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
SUMULA 182/STJ. ALEGAGAO DE VIOLAGAO AO ART. 9, |, DA LEl
7.998/90. LEl 7.859/89 FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
282/STF. REVISAO DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESSA
EXTENSAO, IMPROVIDO.

(..)

IV. A afericdo da ocorréncia de julgamento ultra petita d&-se com base na
interpretacao 10gico-sistemética de todo o pedido inicia, e ndo apenas de tépico
especifico, relativo aos pedidos. Assim, naformada jurisprudénciado STJ, "néo
ocorre julgamento ultra petita se o Tribunal local decide questao que é reflexo do
pedido na exordia" (STJ, AgRg no AREsp 322.510/BA, Rd. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 25/06/2013). Dessa forma, para alterar
a conclusé@o a que chegou a Corte de origem seria necessario o revolvimento
dos fatos e das provas constante dos autos, o que é vedado, em Recurso
Especial, atraindo a incidéncia da Simula 7/STJ, in verbis: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

(...) (Agint no AREsp 1000484/PE, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe 04/05/2017).

RECURSO FUNDADO NO NOVO CPC/2015. TRIBUTARIO. PROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/73. NAO OCORRENCIA. DECISAO EXTRA
PETITA. AVERIGUACAO. COMPARACAO DE PECAS PROCESSUAIS.
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REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.

1. N3o ocorre ofensa ao art. 535 do CPC/73, quando o Tribunal de origem dirime,
fundamentadamente, as questfes que |he s8o submetidas, apreciando
integralmente a controvérsia posta nos autos.

2. A Corte aquo afastou atese do recorrente de que a sentenca seria extra petita
ao fundamento de que "alide foi devidamente apreciada e julgada dentro do que
efetivamente pleiteado na peticdo inicid". Assim, a ateracdo das conclusdes
adotadas pelo Tribunal de origem demandaria, necessariamente, novo exame do
acervo fatico-probatério constante dos autos, fazendo atrair a Simula 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento (Agint no AREsp 487.800/SP, Rel.
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe
07/03/2017).

De notar, por fim, que o Obice sumular citado impede também o
conhecimento do recurso pela divergéncia jurisprudencia invocada (Agint no AREsp 398.256/RJ,
Rel. Minigiro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 10/03/2017).

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2017/0156799-3 AREsp 1.128.309 /
PE
Numeros Origem: 00590372420118170001 03404762 340476200
PAUTA: 03/05/2018 JULGADO: 03/05/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA
Presidente da Sesséo
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS
Secretaria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE . MARIA VILMA JUSTINO CAVALCANTE
ADVOGADO : RODRIGO JOSE DA COSTA SILVA - PE022487
AGRAVADO : ESTADO DE PERNAMBUCO
AGRAVADO . DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : WALBER DE MOURA AGRA EOUTRO(S) - PEC0O757B

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - InfracBio Administrativa - Multas e demais Sangdes

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARIA VILMA JUSTINO CAVALCANTE

ADVOGADO : RODRIGO JOSE DA COSTA SILVA - PE022487

AGRAVADO . ESTADO DE PERNAMBUCO

AGRAVADO . DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : WALBER DEMOURA AGRA E OUTRO(S) - PEOC00757B
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e
Regina Helena Costa (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



