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EMENTA

ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ATOS
INFRACIONAIS EQUIPARADOS AOS DELITOS DE TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ALEGADA
AUSENCIA DE INFORMACAO DO DIREITO AO SILENCIO,
INTERROGATORIO ANTERIOR A OITIVA DAS TESTEMUNHAS E
INEXISTENCIA DE RELATORIO POLIDIMENSIONAL. NULIDADES NAO
CONFIGURADAS. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE INTERNACAO.
REITERACAO NO COMETIMENTO DE ATOS INFRACIONAIS GRAVES
ART. 122, II, DO ECA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primarra Turmado col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso especifico (v.g.: HC 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe
de 11/9/2012; RHC 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC
117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a
Tercaira Secdo desta Corte dinharam-se a essa diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ subgtitutivo em detrimento do
recurso adequado (v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe
de 2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Belizze,
DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordero, DJe de
4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, néo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacZo de
habeas corpus subditutivo quando cabive o recurso especid, Stuacéo que implica o
néo conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurigprudéncia a concessao
da ordem de dfidio.

lI1 - No caso, a degada auséncia de declaracéo do direito dos pacientes de
permanecerem em dléndo (art. 186 do CPP), embora arguida ja na audiéncia de
indrucdo, ndo |hes causou quaquer prguizo. Além disso, a procedéncia da
representacd0 ndo resultou exdusvamente da confissdo/declaragéo, tendo Sdo
amparada no acervo probatdrio congtante dos autos, notadamente das testemunhas e do
laudo pericd (precedentes).
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IV - O art. 184 do ECA reza que, oferecida a representacdo, a autoridade
judicdaia ha de designar audiéncia especidmente para a apresentacdo do adolescente.
Trata-se de norma especia, a par daguela gerd insculpida no art. 400 do Cédigo Pend.
Asim, ndo ha que se fdar em nulidade no que tange a degada aitiva dos adolescentes
antes do depoimento das testemunhas.

V- O readrio paidimensond néo € peca obrigatdria a0 prosseguimento do
feto, como se infere do artigo 186 do estatuto menorisa

VI - Na epécie, a internacéo etd fundamentada em dementos concretos
extraidos dos autos que demongtram a incidéncia da hipétese previsgano inciso |1 do art.
122 do Edtatuto da Crianca e do Adolescente, tendo em visa que 0s pacientes possuem
antecedentes infracionais, inclusve pela prética de ato da mesma espécie,
recebendo, indusive, outras medidas socioeducativas (pr ecedentes).

Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unenimidade, ndo
conhecer do pedido.

Os Ss Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Newton Trisotto

(Desembargador Convocado do TJYSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJYPE) votaram com 0 Sr. Minisro Rdlator.

Bradilia(DF), 21 de maio de 2015.(Data do Julgamento)

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de habeas
corpus subditutivo de recurso especia, com pedido de liminar, impetrado em favor dos
adolescentes J. S. de M. e G. H. da S., contrav. acérdéo proferido pelacol. Camara Especid
do eg. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.

Depreende-se dos autos que os pacientes tiveram representacdo indtaurada
para apuracao de atos infracionas equiparados aos dditos capitulados nos arts. 33, caput, e
35 da Le n. 11.343/2006, que, ao find, fo julgada procedente, aplicando-lhes medida
socioeducetiva de internacéo.

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelacéo perante o eg. Tribund de
origem, ao qud fal negado provimento em v. acorddo assm ementado:

"Atos infracionais equiparados a trafico de entorpecentes,
associacdo para tal fim e posse de muni¢éo de uso restrito - Suposta ndo
comunicacdo a representados de direito constitucional em solo policial e
em oitiva informal - Nulidade inexistente - Vicio pré-processual, inapto a
macular a acéo socioeducativa - Inquiricdo de adolescente em audiéncia
de apresentacdo - Rito especial, ndo derrogado pelas normas que
dedocaram o interrogatério ao final da colheita da prova oral - Relatério
polidimensional que ndo congtitui peca imprescindivel - Inteligéncia do art.
186 do Estatuto da Crianca e do Adolescente - Alegada fragilidade do
conjunto probatorio - Inocorréncia - Mercancia ilicita, cooptacdo ndo
eventual e posse de armamento de uso restrito comprovadas - Medidas de
internagcdo e liberdade assstida eleétas com parcimbnia - Recurso
improvido" (fl. 210).

Da o presente habeas corpus, no qua dega a impetrante, repisando os
argumentos expostos no recurso de apdacdo, que os atos praticados a partir do termo de
declaragBes estariam eivados de vicios, ensgando a anulacéo da instrucdo desde entéo.

Sugtenta, para tanto, que néo foi observada a forma prescrita no inciso LXII|
do art. 5° da CondituicBo Federd e no art. 186 do Codigo de Processo Pend; que o
interrogatorio dos pacientes fa redizado anteriormente a oitiva das testemunhas, €, ainda, que
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néo foram apresentados relatdrios polidimensonals, como determina o art. 186 do Edtatuto da
Crianca e do Adolescente (ECA).

Aduz, por fim, inexigente qualquer dos requistos autorizadores da medida
extremade internaco, quais sgam, osindsosl, Il elll do art. 122 do ECA.

Requer, diante disso, a anulagdo do processo “"desde a colheita das
declaracbes policiais, a oitiva informal ou a audicdo judicial dos juvenis,
determinando-se a renovacao dos atos, com a oitiva judicial dos representados ao final
da instrugdo, asseguradas as garantias constitucionais e legais, e com a apresentacao do
relatério da equipe interprofissonal da Justica da Infancia e da Juventude,
prosseguindo-se a a¢do socioeducativa nos seus ulteriores atos, vedada a imposicéo de
medida de internacéo aos pacientes, ou para afastar-se a medida socioeducativa de
internacdo aplicada aos adolescentes ou substitui-las por qualquer medida
socioeducativa em meio aberto, especialmente pela de liberdade assistida, ordenando-se,
em qualquer caso, a expedicéo de mandado de desinternacéo e o encaminhamento dos
jovens para cumprimento da medida de protecéo de tratamento contra drogadicéo” (fl.
35).

Liminer indeferida as fls. 224-225.

InformacOes prestadas as fls 241-242.

A douta Procuradoria-Geral da Replblica, a fl. 482, manifesou-se pelo néo
conhecimento do habeas cor pus.

E o rdaodrio.
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EMENTA
ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. ATOS INFRACIONAIS

EQUIPARADOS AOS DELITOS DE TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. ALEGADA AUSENCIA DE
INFORMACAO DO DIREITO AO SILENCIO,
INTERROGATORIO ANTERIOR A OITIVA DAS
TESTEMUNHAS E  INEXISTENCIA DE
RELATORIO POLIDIMENSIONAL. NULIDADES
NAO CONFIGURADAS. MEDIDA
SOCIOEDUCATIVA DE INTERNACAO.
REITERACAO NO COMETIMENTO DE ATOS
INFRACIONAIS GRAVES. ART. 122, 1I, DO ECA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primera Turma do col. Pretdrio Excdso
firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus subditutivo ante a
previsio legd de cabimento de recurso especifico (v.g.:
HC 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de
11/9/2012; RHC 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffdli,
DJe de 198/2014 e RHC 117.268/SP, Rd. Min. Rosa
Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a
Terceira Secdo desta Corte dinharam-se a essa dicgéo,
e, desse modo, também passaram a repudiar a
utilizacdo desmedida do writ subdtitutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta
Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC
297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco
Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP,
Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de
4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min.
Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mas, perfilhando esse
entendimento, a utilizacdo de habeas corpus
subdtitutivo quando cabivel o recurso especid, Situacéo
gue implica 0 ndo conhecimento da impetracéo.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidade apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurigorudéncia a concessao da ordem de
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ofido.

[11 - No caso, a degada ausencia de declaracéo
do direito dos pacientes de permanecerem em sléndo
(art. 186 do CPP), embora arguida ja na audiéncia de
indrucdo, ndo |hes causou quaquer prguizo. Além
disso, a procedéncia da representacdo ndo resultou
exdusvamente da confissdo/declaracéo, tendo sdo
amparada no acervo probatdrio congtante dos autos,
notadamente das tetemunhas e do laudo peicd
(precedentes).

IV - O at. 184 do ECA reza que, oferecida a
representacdo, a autoridade judidaia ha de dedgnar
audiénda especidmente para a apresentacdo do
adolescente. Trata-se de norma especid, a par daguela
gerd insculpida no art. 400 do Codigo Pend. Asam,
néo ha que se fdar em nulidade no que tange a degada
oitiva dos adolescentes antes do depoimento das
tesemunhas.

V- O rdadrio poidimensond ndo € peca
obrigatdria ao prosseguimento do feto, como se infere
do atigo 186 do estatuto menorigta

VI - Na espécie, a internagéo esta fundamentada
emn dementos concretos extraidos dos autos que
demondram a incidéncia da hipitese prevista no inciso
[l do art. 122 do Edtatuto da Crianca e do Adolescente,
tendo en vida que O0s pacientes possuem
antecedentes infracionais, inclusive pela prética de
ato da mesma espécie, recebendo, indusive, outras
medidas socioeducativas (precedentes).

Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primera Turmado col.
Pretorio Excelso firmou orientac@o no sentido de ndo admiitir a impetracdo de habeas corpus
subdgtitutivo ante a previsio legd de cabimento de recurso especifico (v.g.: HC 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurédio, DJe de 11/9/2012; RHC 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercera Secdo desta Corte dinharam-se a esta
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diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd.
Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Re. Min. Marco
Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza
de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mas, pafilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subditutivo quando cabive o recurso especid, Stuacdo que implica 0 néo
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conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
Ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razfes ve culadas no mandamus.

Pretende a impetrante, em sintese, a anulacdo da instrucéo processud em
decorréncia das irregularidades apontadas ou a subgtituicBo da medida socioeducativa de
internacdo imposta aos ora pacientes por outra mas branda.

No que tange a degada vidlagdo ao art. 5°, indso LXIII, da Condituicdo
Federd, e a0 art. 186 do Codigo de Processo Pend, razéo ndo assste a impetrante. 1sso
porque a jurisprudéncia desta col. Corte € unissona no sentido de néo se declarar nulidade de
ato se dde ndo resultar prguizo comprovado para a parte (art. 563 do Cédigo de Processo
Pend).

Colaciono, por oportuno, 0s seguintes julgedos

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE
RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ESTUPRO.
CONDENACAO. INTERROGATORIO. ART. 186 DO CPP. NULIDADE
RELATIVA. PRECLUSAO E AUSENCIA DE PREJUIZO. DOSMETRIA
DA PENA. REFORMATIO IN PEJUS ILEGALIDADE PATENTE. NAO
CONHECIMENTO. ORDEM DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do emprego
do habeas corpus, em pregtigio ao ambito de cognicdo da garantia
condtitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi
impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Esta Corte ja decidiu que a existéncia de irregularidade
na adverténcia feita por ocasido do interrogatorio, conforme anterior
redacdo do art. 186 do Codigo de Processo Penal, é causa de nulidade
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relativa, cuja declaracdo depende de oportuna alegacdo e de
demonstracéo do preguizo. Hipétese em que a matéria néo foi suscitada
oportunamente e ndo foi demonstrado o prejuizo.

3. Se 0 magistrado fixou a pena-base do paciente e afirmou
expressamente a auséncia de atenuantes, agravantes e causas de aumento
e diminuicdo de pena, ndo poderia o Tribunal de origem, em recurso
exclusivo da Defesa, fazer incidir causa de aumento. Reformatio in pgus
evidenciada.

4. Writ ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
afastar a causa de aumento, reduzindo a reprimenda para 7 (sete) anos de
reclusao” (HC 189.364/Pl, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de
Assis Moura, DJe de 22/8/2013, grife).
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"PROCESSUAL PENAL. RECURSDO EM HABEAS
CORPUS NULIDADE DO INTERROGATORIO. ADVERTENCIA DO
ART. 186 DO CODIGO DE PROCESSD PENAL. PRERROGATIVA
INSCULPIDA NO ART. 5°, LXIII, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
NULIDADE RELATIVA. PRECLUSAO. AUSENCIA DE PREJUIZO A
DEFESA.

1. A Congtituicdo Federal, no seu art. 5°, LXIII, dispde que
"0 preso sera informado de seus direitos, entre os quais o de permanecer
calado, sendo-lhe assegurada a assisténcia da familia e de advogado”. O
art. 186, paragrafo Unico, do Codigo de Processo Penal, por sua vez,
complementa essa regra estabelecendo que o siléncio ndo importard em
confissdo e ndo podera ser interpretado em prejuizo da defesa, devendo o
acusado ser alertado dessa perrogativa antes do interrogatorio.

2. Entretanto, segundo a jurisprudéncia desta Corte
Superior de Justica, a auséncia de informacgao acerca desse direito ao
acusado gera apenas a nulidade relativa, devendo ser arguida em
momento oportuno, a teor do disposto no art. 571 do CPP, o que ndo
ocorreu No caso, pois o writ originario foi impetrado ha mais de 5
(cinco) anos da realizagdo do interrogatorio e somente apds o transito
em julgado da condenacao.

[...]

5. Recurso ordinario desprovido" (RHC 30.528/RS, Quinta
Turma, Rd. Min. Gurgd de Faria, DJe de 12/11/2014).

Asam, embora a defesa tenha se manifestado sobre a supodta irregularidade ja
na audiéncia de ingtrucéo (fl. 110), ndo se observa, na especie, quaquer prguizo causado aos
adolescentes. Além disso, verifica-se que a procedéncia da representacéo dos ora pacientes
néo resulltou exdusvamente da confissio/declaraco, tendo sido amparada também no acervo
probatorio congtante dos autos, notadamente das testemunhas e no laudo pericid, como se vé
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nar. sentenca (fls. 110-118).

Mehor sorte ndo assiste a impetrante no que tange a adegacdo de que o
interrogetdrio antecedeu a oitiva das tetemunhas, bem como a auséncia de rdatdrio
polidmensond.

De fato, como bem asseverou o eg. Tribund de origem, "reza o art. 184 do
Estatuto da Crianca e do Adolescente que, oferecida a representacao, a autoridade
judiciaria ha de designar audiéncia especialmente para a apresentacéo do sindicado”.
E continua o nobre magistrado, "estabel ece, pois, aludido dispositivo norma especial, a par
daquela geral insculpida no artigo 400 do Caodigo Penal, a prevalecer sobre esta”.
Quanto ao reatorio, "sobretudo quanto sobrevém estudo psicossocial, ndo € peca
obrigatoria ao prosseguimento do feito, como se infere do artigo 186 do estatuto
menorista” (fl. 211).

Por outro lado, ingta consgnar, por oportuno, que a medida socioeducativa de
internacdo impde-se nas hipdteses arroladas no art. 122 do Edatuto da Crianca e do
Adolescente, assm redigido:

"Art. 122. A medida de internacéo s poderd ser aplicada quando:

| - tratar-se de ato infracional cometido mediante grave ameaca ou
violéncia a pessoa;

Il - por reiteracdo no cometimento de outras infracdes graves;

Il - por descumprimento reiterado e injustifichvel da medida
anteriormente imposta.

8 1° O prazo de internagdo na hipotese do inciso Il deste artigo ndo
podera ser superior a trés meses.

§ 2° Em nenhuma hipotese sera aplicada a internacéo, havendo outra
medida adequada” (grife).

Vde frisar, @inda, que 0 denco das condigdes € taxativo, ndo se permitindo a
possibilidade de aplicacéo fora das hipdteses gpresentadas (v.g., HC 291.176/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Jorge M ussi, DJe de 21/8/2014).

In casu, entendeu 0 MM. dizo de piso pda agolicacdo da medida
socioeducativa mas gravosa nos seguiintes termos

"Frise-se, ainda, que o adolescente G. H. possui vérios antecedentes
infracionais, inclusive pela prética de ato infracional da mesma natureza, ocasido em

gue lhe foi concedida medida socioeducativa de liberdade assistida cumulada com
tratamento para drogadicdo. O adolescente J. também apresenta passagens por este
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juizado da infancia e juventude (fls. 23/28), e inclusive, ja recebeu medida
socioeducativa de internacéo pelo cometimento de trafico de entorpecentes, tendo
informado em seu interrogatério que ja permaneceu internado na Fundagcdo CASA por
nove meses, também pela mesma pratica. No entanto, ndo se emendaram, circunstancia
que bem demonstra o comprometimento dos adolescentes com a prética de ilicitos (fl.
117, grifo mev).

O eg. Tribund de origem manteve a sentenca menorida, mediante a ssguinte
fundamentacéo:

"J. e G., lado outro, ndo ostentam condicdes a cumprir medida em meio
aberto, como bem decidido na origem. Estudo multidisciplinar atesta que os jovens, que
se entregam ao consumo descomedido de estupefacientes, transpiram criticidade
incipiente, e ndo tem, entre seus pares, quem ocupe figura de autoridade.

E n&o sdo novos no ambiente infracional. Consoante se infere das
certidbes e extratos de fls. 23/38, registram outras passagens por esta Justica
Especializada” (fl. 214, grifo mevu).

Veifico dos excertos acima transcritos que, No caso em exame, resta patente a
incddénda da hipdtese previsa no inciso 11 do artigo 122 do Estatuto da Crianca e do
Adolescente, tendo em vida que os pacientes possuem antecedentes infracionais,
inclusive pela prética de ato da mesma espécie, recebendo, indusve, outras medidas
socioeducativas.

Nesse sentido, 0s seguintes julgados deste eg. Superior Tribund de Judtica

"HABEAS CORPUS ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. INTERNACAO. ATO
INFRACIONAL ANALOGO AO CRIME DE TRAFICO DE DROGAS
REITERACAO NO COMETIMENTO DE ATOSINFRACIONAIS MEDIDA
JUSTIFICADA. ART. 122, 11, DO ECA. NAO CONHECIMENTO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso
especial, inviavel 0 seu conhecimento.

2. Configurada uma das hipoteses elencadas no rol taxativo
do art. 122 da Le n.° 8.069/90, € possivdl a aplicacdo da medida
socioeducativa de internacéo.

3. A reiteracdo no cometimento de atos infracionais (duas
infragdes anteriores relativas aos crimes de furto e roubo), bem como a
aplicacdo de medidas de internacgao e outras menos gravosas, as quais ndo
alcancaram o objetivo de afasta-lo da pratica dos referidos atos,
autorizam a imposicao da medida mais gravosa, considerando, ainda, que
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0 paciente estava com mais de 17 Kg de maconha.
4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC 288.771/MS, Sexta
Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 13/5/2015).

597

L

"ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE.
HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO DELITO DE
TRAFICO DE DROGAS MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE
INTERNACAO.REITERACAO  DELITIVA.  INEXISTENCIA  DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

01. Prescreve a Condituicio da Repdblica que
"conceder-se-4 habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se achar
ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade de locomocao,
por ilegalidade ou abuso de poder” (art. 5° inc. LXVIII). O Cbdigo de
Processo Penal imp&e aos juizes e aos tribunais que expecam, "de oficio,
ordem de habeas corpus, quando, no curso de processo, verificarem que
alguém sofre ou esta na iminéncia de sofrer coacgao ilegal” (art. 654, § 29).
Desses preceptivos infere-se que, no habeas corpus, devem ser conhecidas
quaisquer questdes de fato e de direito relacionadas a constrangimento ou
ameaca de constrangimento a liberdade individual de locomoc&o. Por isso,
ainda que substitutivo do recurso expressamente previsto para a hipétese,
€ imprescindivel 0 seu processamento para afericdo da existéncia de
"ilegalidade ou abuso de poder” no ato judicial impugnado (STF, HC
121.537, Rdl. Ministro Marco Aurdlio, Primeira Turma; HC 111.670, Rel.
Ministra Carmen Lulcia, Segunda Turma; STJ, HC 277.152, Rdl. Minigtro
Jorge Muss, Quinta Turma; HC 275.352, Rdl. Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, Sexta Turma).

02. As hipdteses de cabimento da internacdo estéo previstas
no art. 122 do Estatuto da Crianca e do Adolescente. Comprovada a
reiteracdo da prética do ato infracional grave - in casu, andlogo ao ddlito
de trafico de drogas (art. 33, caput, Lei n° 11.343/2006) - impbe-se a
confirmacdo da sentenca que aplicou ao adolescente medida
socioeducativa consistente em internacdo, pelo prazo de até 3 (trés) anos.

03. Habeas corpus ndo conhecido" (HC 311.243/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Newton Trisotto - Des. Conv. do TJSC, DJe de
5/5/2015).

Ressdte-se, anda, que o Juizo da Execucdo detém a competéncia para
determinar, a qualquer tempo, a modificacdo da medida socioeducativa aplicada, de acordo
com a Stuacdo pessod e as necessdades de ressocidizaco dos pacientes, ex vi dos atigos
99, 100 e 113 do Edatuto da Crianca e do Adolescente.
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Fndmente, veifico ndo ser razoavd a modificacdo, neta edreta via da
medida socioeducativa imposta aos pacientes peo juizo de primero grau, em perfeito acordo
com alegidaco de regéncia e de acordo com as peculiaridedes do caso.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E o voto.
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