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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°205.213 - MG
(2012/0154533-8)

RELATOR . MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

EMBARGANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMBARGADO : JOSE APARECIDO RICCI

ADVOGADO . FLAVIO BOSON GAMBOGI E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO

REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO E

CONTRADICAO. INEXISTENCIA. MERO INCONFORMISMO.

1. A omisséo que permite a oposicdo de embargos declaratérios diz

respeito a auséncia de manifestacdo judicial sobre algum ponto

guestionado. E a contradicdo que enseja essa via recursal é aquela

existente entre proposicoes constantes da propria decisdo judicial

embargada, ou seja, é interna ao julgado, caracterizada por

proposi¢des inconcilidveis entre si. Ocorre que, no caso, nenhum

desses vicios se encontra presente.

2. Uma vez que o tema atinente a existéncia de transito em julgado para

a acusacéao foi devidamente tratado e foi afastada de forma clara e

expressa a tese do recorrente, ndo ha o que ser esclarecido, sobretudo

porque 0s embargos de declaracdo nédo servem para rediscussao de

matéria ja enfrentada.

3. O mero inconformismo da parte com o resultado do julgamento nao

se coaduna com a via do recurso integrativo, sobretudo porque a

concessdo de efeitos infringentes aos embargos de declaracao

somente pode ocorrer em hipéteses excepcionais, em casos de erro

evidente, ndo se prestando, pois, para revisar a lide (EDcl nos EDcl

nos EDcl nos EDcl na MC n. 11.877/SP, Ministro Rogerio Schietti Cruz,

Sexta Turma, DJe 13/12/2013).

4. Embargos de declaracao rejeitados.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracdo nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro,
Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) e Maria Thereza de
Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 26 de maio de 2015 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°205.213 - MG
(2012/0154533-8)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
embargos de declaracdo opostos pelo Ministério Publico Federal ao acérdao

gue negou provimento ao agravo regimental por ele interposto (fls. 802/807):

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FALSIDADE IDEOLOGICA E CALUNIA. EXTINCAO
DA PUNIBILIDADE. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA,
ACORDAO. NAO CONFIGURACAO DE MARCO INTERRUPTIVO.
ALTERAGAO NAO SUBSTANCIAL.

1. Para que o acoérddo proferido no julgamento da apelacdo constitua
marco interruptivo do lapso prescricional, é necessario que opere
modificacdo substancial na sentenca condenatoria, entendendo-se esta
como a alteracdo da tipificacdo conferida ao fato ou o aumento da pena de
forma a modificar, igualmente, o prazo da prescri¢cao. Precedentes.

2. No caso, 0 acérdao do Tribunal de origem, ao dar parcial provimento ao
recurso da acusacao, apenas alterou a modalidade de pena privativa de
liberdade (de detencédo para recluséo) em relacdo ao crime do art. 299 do
Cddigo Penal, majorou a fracdo decorrente do concurso formal e fixou a
pena de multa, hipéteses que, como é cedico, ndo interferem no lapso
prescricional. Por conseguinte, ndo deve mesmo ser considerado marco
interruptivo, por ndo ter havido modificacdo substancial da sentenca
condenatoria.

3. A alegacéo de auséncia de transito em julgado para a acusacéo deve
ser afastada, sobretudo porque h4a, inclusive, certiddo nos autos que
demonstra o contrario.

4. Agravo regimental improvido.

No presente recurso (fls. 814/817), alega o embargante a existéncia de
omissao e de contradigdo no acordao embargado.

E o relatério.
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°205.213 - MG
(2012/0154533-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATORY):
De acordo com o embargante, o acorddo padece de omisséo e contradicao e,
portanto, deve ser corrigido. Isso porque, conforme alegado no agravo
regimental e reconhecido pelo acérddo ora embargado, a acusacao interpds
recurso contra a sentenca e, consoante o entendimento firmado por esse Col.
Superior Tribunal de Justica, apenas quando ndo ha recurso da acusacéo é que
0 acorddo condenatério, ao limitar-se ao exame da pretenséo recursal do réu,
ou, ainda, aquele que tdo somente confirma a sentenca penal, ndo produz o

efeito interruptivo do prazo prescricional (fl. 816).
N&o assiste razao ao insurgente.

A omissdo que permite a oposicdo de embargos declaratérios diz
respeito a auséncia de manifestacdo judicial sobre algum ponto questionado. E a
contradicdo que enseja a presente via recursal € aquela existente entre
proposicdes constantes da propria decisao judicial embargada, ou seja, € interna

ao julgado, caracterizada por proposicées inconciliaveis entre si.
Ocorre que, no caso, nenhum desses Vvicios se encontra presente.

Com efeito, quanto a existéncia de transito em julgado para a acusacao,
afirmou-se no acorddo embargado que, embora a acusacdo haja interposto
recurso da sentenca condenatoria, ndo o fez em relacéo ao acordao do Tribunal
de origem, razdo pela qual, inclusive, foi devidamente certificado o transito em

julgado para o Ministério Publico (fl. 696).

Sendo assim, se o tema foi devidamente tratado e foi afastada de
forma clara e expressa a tese do recorrente, ndo ha o que ser esclarecido,
sobretudo porque os embargos de declaracdo nao servem para rediscusséo de
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matéria ja enfrentada.

De fato, o mero inconformismo da parte com o resultado do
julgamento ndo se coaduna com a via do recurso integrativo, sobretudo porque
a concesséo de efeitos infringentes aos embargos de declaragdo somente pode
ocorrer em hipoteses excepcionais, em casos de erro evidente, ndo se
prestando, pois, para revisar a lide (EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl na MC n.
11.877/SP, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 13/12/2013).

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaracéo.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2012/0154533-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 205.213/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10647070819477004 10647070819477005 647070819477

EM MESA JULGADO: 26/05/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REISJUNIOR

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOSE APARECIDO RICCI
ADVOGADO : FLAVIO BOSON GAMBOGI E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Fé Publica - Falsidade ideol 6gica

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMBARGADO . JOSE APARECIDO RICCI

ADVOGADO : FLAVIO BOSON GAMBOGI E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, regeitou os embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJSP) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com 0 Sr.
Ministro Relator.



