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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 45.652 - SP (2014/0042431-7)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

RECORRENTE : EDSON BATISTA PONCIANO

ADVOGADO : JOAO GONCALVES ALEXANDRINO NETO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. INTEMPESTIVIDADE. POSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO
COMO WRIT SUBSTITUTIVO. PRODU(;AO ANTECIPADA DE PROVAS.
NECESSIDADE DE DEMONSTRA(;AO DO CARATER DE URGENCIA
DA MEDIDA. INTELIGENCIA DA SUMULA N.° 455 DESTE TRIBUNAL
SUPERIOR. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE EFETIVO PREJUIZO A
PARTE. TESTEMUNHAS POSTERIORMENTE OUVIDAS SOB O PALIO
DO CONTRADITORIO. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica admite o
conhecimento do recurso ordin&rio em habeas corpus intempestivo como writ
subgtitutivo — v.g., RHC 31.017/SP, Quinta Turma, Rel. Minisro MARCO
AURELIO BELLIZZE, DJe 03/09/2013.

2. A producdo antecipada de provas esta adstrita aquelas hipoteses em
que a necessidade da medida urgente resta evidente, apds prudente avaiacéo pelo
Juizo processante, concretamente fundamentada, nos termos do art. 93, inciso IX,
da Condtitui¢do da Republica. Inteligéncia da Simulan.° 455/STJ.

3. A anulagéo de ato processua eivado de nulidade relativa ou absoluta
requer, nos termos do art. 563 do Cddigo de Processo Pend, a demonstracéo de
efetivo prguizo a parte. Precedentes do Supremo Tribuna Federa — v.g., HC
117.102/SP, Segunda Turma, Rel. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, DJe
13/08/2013.

4. Na hipotese, 0 Recorrente ndo demonstrou a existéncia de efetivo
preuizo advindo da producdo antecipada de provas, limitando-se a adegar,
genericamente, violagdo aos principios congtitucionais do contraditério e da ampla
defesa. Além disso, os atos processuais que se pretende anular foram
devidamente acompanhados por defensor dativo e repetidos durante a instrugao
em plenario, de modo que ndo se evidencia a ocorréncia de qualquer prguizo a
defesa do Acusado.

5. Auséncia de flagrante ilegdidade que ensgle a concessao do remédio
condtituciond de oficio.

6. Recurso ordinario conhecido como writ subgtitutivo. Habeas cor pus
n@o conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, receber o recurso ordinario como writ subgtitutivo e ndo conhecer do
"Habeas Corpus'. Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jorge Muss.
Brasilia (DF), 03 de junho de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 45.652 - SP (2014/0042431-7)

RECORRENTE : EDSON BATISTA PONCIANO

ADVOGADO : JOAO GONGALVES ALEXANDRINO NETO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se recurso ordin&io em habeas corpus interposto por EDSON BATISTA

PONCIANO, em face de acorddo do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, proferido no
HC n.° 0062304-84.2013.8.26.0000, ass m ementado:

"HABEAS CORPUS - ALEGACAO DE QUE A PROVA PRODUZIDA
ANTECIPADAMENTE DEVE SER ANULADA E DESENTRANHADA DOS
AUTOS, POSTO QUE QUANDO DA SUA DETERMINACAO NAO FOI
FUNDAMENTADO EM QUE CONSISTIA A SUA URGENCIA.

AC}AO PENAL INSTAURADA PARA APU RA(;AO DA PRATICA DO
CRIME PREVISTO NO ART. 121, 8 2.5 | EIV, DO CP.

CASO EM QUE A MEDIDA ACERTADAMENTE SE DEU PARA
EVITAR O PERECIMENTO DA PROVA TESTEMUNHAL, VEZ QUE O
SUPLICANTE SE ENCONTRAVA EM LOCAL INCERTO HA MAIS DE DOIS
ANOS, TENDO SUA CITACAO SDO FEITA POR EDITAL,
OBSERVANDO-SE, DEMAIS, QUE SUA CAPTURA OCORREU SOMENTE
TREZE ANOS DEPOIS

Ordem denegada.”

Nas razbes do presente recurso (fls. 68/73), 0 Recorrente reitera as alegagtes

formuladas no writ origindio, aduzindo, em sintese, a nulidade da decisdo que determinou a

producdo antecipada de prova (oitiva das testemunhas arroladas na denlincia), por auséncia de

fundamentacdo concreta.

As contrarrazdes do Recorrido foram juntadas as fls. 75/77.
Em decisdo defl. 79, o Tribuna de origem admitiu o recurso.

O Minigério Publico Federa manifestou-se as fls. 91/95, opinando pelo

desprovimento do recurso ordindrio.

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 45.652 - SP (2014/0042431-7)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. INTEMPESTIVIDADE. POSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO
COMO WRIT SUBSTITUTIVO. PRODUC;AO ANTECIPADA DE PROVAS.
NECESSIDADE DE DEMONSTRAQAO DO CARATER DE URGENCIA
DA MEDIDA. INTELIGENCIA DA SUMULA N.° 455 DESTE TRIBUNAL
SUPERIOR. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE EFETIVO PREJUIZO A
PARTE. TESTEMUNHAS POSTERIORMENTE OUVIDAS SOB O PALIO
DO CONTRADITORIO. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica admite o
conhecimento do recurso ordin&io em habeas corpus intempestivo como writ
subgtitutivo — v.g., RHC 31.017/SP, Quinta Turma, Rel. Minisro MARCO
AURELIO BELLIZZE, DJe 03/09/2013.

2. A producéo antecipada de provas esta adstrita aquelas hipoteses em
que a necessidade da medida urgente resta evidente, apds prudente avaiacéo peo
Juizo processante, concretamente fundamentada, nos termos do art. 93, inciso 11X,
da Congtituicdo da Republica. Inteligéncia da Simulan.° 455/STJ.

3. A anulagdo de ato processual elvado de nulidade relativa ou absoluta
requer, nos termos do art. 563 do Codigo de Processo Penal, a demonstragdo de
efetivo prguizo a parte. Precedentes do Supremo Tribuna Federa — v.g., HC
117.102/SP, Segunda Turma, Rel. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, DJe
13/08/2013.

4. Na hipétese, 0 Recorrente ndo demonstrou a existéncia de efetivo
preuizo advindo da producdo antecipada de provas, limitando-se a alegar,
genericamente, violagdo aos principios congtitucionais do contraditorio e da ampla
defesa. Além disso, os atos processuais que se pretende anular foram
devidamente acompanhados por defensor dativo e repetidos durante a instrucao
em plen&io, de modo que ndo se evidencia a ocorréncia de qualquer prejuizo a
defesa do Acusado.

5. Auséncia de flagrante ilegdidade que ensgie a concessao do remédio
congtituciond de oficio.

6. Recurso ordinario conhecido como writ subgtitutivo. Habeas cor pus
néo conhecido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

O recurso ordinério ndo pode ser conhecido, pois é intempestivo.

Com efeito, conforme bem destacou a Douta Subprocuradora-Geral da Republica,
considerou-se como data de publicacgo do acérddo impugnado o dia 01/07/2013 (segunda-feira),
sendo que o recurso foi interposto somente em 10/07/2013 (quarta-feira), data posterior, assm,

a0 término do quinquidio legd.
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Todavia, a jurisprudéncia desta Corte Superior admite o conhecimento do recurso
ordinario em habeas corpus intempestivo como writ subgtitutivo — v.g., RHC 31.017/SP, Quinta
Turma, Rel. Ministro MARCO AUREL IO BELLIZZE, DJe 03/09/2013.

No mesmo sentido, vga-se:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.

2. Recorrente condenado a pena de 7 (sete) anos de reclusdo, em
regime inicial semiaberto e ao pagamento de 28 dias-multa, por ter
praticado, no dia 3.2.2002, o crime de porte ilegal de arma de fogo (art. 10,
88 2° e 4°, da Lei 9.437/97) e o delito de adulteracdo de sinal identificador
de veiculo automotor (art. 311, § 1°, do CP).

3. Possibilidade de conhecimento de recurso ordinario em habeas
cor pus intempestivo como habeas cor pus substitutivo. Precedentes.

4. A independéncia das esferas administrativa e penal foi
reafirmada pelo Tribunal Pleno, no julgamento da repercussao geral no
ARE 691.306, rel. Min. Cezar Peluso, DJe (11.9.2012).

5. Recurso ordinario conhecido como habeas corpus, ao qual se
denega a ordem."” (STF, RHC 111.931/DF, Segunda Turma, Rel. Minigtro
GILMAR MENDES, DJ 19/06/2013; grifei.)

Oportuno rememorar que, conforme 0 que se depreende da regra processua
prevista no art. 105, inciso 11, dinea a, da Congtituicdo da Republica, € errdnea a impetragéo
origin&ria de habeas corpus em subgtitui¢do a via de impugnacdo adequada, qua sgja, o recurso
ordinario congtituciond (STF, HC 120.219/ES-AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma,
DJe de 18/12/2013 — STF, HC 117.502/SP, Rel. p/ Acérddo: Min. ROBERTO BARROSO,
Primeira Turma, DJe de 10/12/2013 — STF, HC 116.545/DF-AgR, Rel. Min. ROSA WEBER,
Primeira Turma, DJe de 17/12/2013 — STJ, HC 281.653/PR, Rel. Min. MARIA THEREZA,
Sexta Turma, DJe de 13/12/2013 — STJ, HC 278.059/SP, Rel. Min. LAURITA VAZ, Quinta
Turma, DJe de 09/12/2013, v.g.).

Entretanto, a impetracéo de writ subgtitutivo de recurso ordinaio ndo impede a
concessao da ordem de habeas corpus de oficio, em casos de flagrante ilegaidade.

Assm, passo ap exame das alegadas nulidades.

No caso, apds provocacdo do Parquet, a producdo antecipada de provas foi
determinada pelo Magistrado processante nos seguintes termos.

"Defiro a realizacdo da prova testemunhal requerida pela
acusacao, em carater antecipado e cautelar.” (fl. 21)

Nos termos da Le Processual Penal vigente, a produgdo antecipada de provas
estd addtrita aguelas hipdteses consideradas de natureza urgente peo Juizo processante,

consoante sua prudente avaiacd nos casos concretamente analisados. Nao servem como
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judtificativas do pedido a economia processual ou a alusdo abstrata e especulativa no sentido de
gue as testemunhas podem se esguecer dos fatos ou que poderéo mudar de endereco ou até vir a
falecer durante o tempo em que perdurar a suspensdo do processo. Muito embora sgam
assertivas passiveis de concretizacdo, ndo podem ser utilizadas como mera conjectura,
desvinculadas de elementos objetivamente deduzidos.

A propdsito, veja-se 0 seguinte precedente deste Superior Tribund de Justica:

"RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. CRIMES DE TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES CITACAO POR EDITAL.
AUSENCIA DE NULIDADE. PRISAO PREVENTIVA. MOTIVAGAO IDONEA.
PRODUGAO ANTECIPADA DE PROVAS CARATER DE URGENCIA NAO
DEMONSTRADO.

1. Nao se constata, na hipotese, nenhuma ilegalidade na citacéo
editalicia, uma vez que o0 acusado ndo foi encontrado nos enderecos
declinados, restando frustradas todas as tentativas empreendidas para a sua
localizagcdo. Precedentes.

2. A producao antecipada de provas esta adstrita aquelas hipoteses
consideradas de natureza urgente pelo Juizo processante, consoante sua
prudente avaliacdo, no caso concreto. No caso, ndo hé justificativa idénea
para a aplicacéo da medida. Precedentes.

3. A prisdo preventiva foi satisfatoriamente motivada na
necessidade da segregacédo do acusado para garantia da instrucéo criminal
e da futura aplicacdo da lel penal, uma vez que o Recorrente se encontra
foragido do distrito da culpa. Precedentes.

4. Recurso parcialmente provido para, reformando o acérdao
recorrido e a decisdo de primeiro grau, anular a determinacao da producao
antecipada de prova com relacdo ao ora Recorrente, desentranhando-se 0s
elementos de informacéo produzidos por antecipacdo.” (RHC 25.708/MG,
Quinta Turma, Rel. Ministra LAURITA VAZ, DJe 26/04/2010; grifei.)

Alids, o referido entendimento encontra-se consolidado no enunciado n.° 455 da
Simula desta Corte Superior, in verbis:

"A decisdo que determina a producédo antecipada de provas com
base no art. 366 do CPP deve ser concretamente fundamentada, ndo a
justificando unicamente o mero decurso do tempo.”

No caso, como se V& 0 decisum que determinou a producdo antecipada de
provas ndo veio acompanhado da correspondente e indispensavel fundamentagcdo concreta,
conforme preceitua o enunciado sumular n.° 455 deste Superior Tribund de Justica e o art. 93,
inciso 1X, da Congtituicdo da Republica.

N&o obstante, ganhou forca na jurisorudéncia o entendimento de que a anulacdo

de vicio processua demanda a efetiva demonstracéo de prejuizo ao acusado, trate-se de nulidade
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relativa ou de nulidade absoluta. E 0 que se prevé no art. 563, do Codigo de Processo Penal, o
qua positivou o dogma fundamental da disciplina das nulidades (pas de nullité sans grief):

“Nenhum ato serd declarado nulo, se da nulidade nao resultar
prejuizo para a acusacao ou para a defesa’.

Confira-se, por oportuno, o seguinte precedente:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. AUDIENCIA DE
INSTRUCAO. INVERSAO DA ORDEM DE INQUIRICAO DAS
TESTEMUNHAS. ARTIGO 212 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
ARGUICAO DE NULIDADE. PREJUIZO. DEMONSTRAGAO. AUSENCIA.
ORDEM DENEGADA.

| — Nao é de se acolher a alegacéo de nulidade em razdo da nao
observancia do procedimento de formulacdo de perguntas as testemunhas,
estabelecida pelo art. 212 do CPP, com redacdo conferida pela Le
11.690/2008. Isso porque a defesa ndo se desincumbiu do Onus de
demonstrar o prejuizo decorrente da inversdo da ordem de inquiricdo das
testemunhas.

Il — Esta Corte vem assentando que a demonstracéo de prejuizo, a
teor do art. 563 do CPP, € essencial a alegacdo de nulidade, seja ela
relativa ou absoluta, eis que “ 0 ambito normativo do dogma fundamental da
disciplina das nulidades pas de nullité sans grief compreende as nulidades
absolutas’” (HC 85.155/SP, Rel. Min. Ellen Gracie). Precedentes.

Il — O acordao ora questionado estéa em perfeita consonancia com
decisdes de ambas as Turmas desta Corte no sentido de que a inobservancia
do procedimento previsto no art. 212 do CPP pode gerar, quando muito,
nulidade relativa, cujo reconhecimento ndo prescinde da demonstracao do
prejuizo para a parte que a suscita.

IV — Ordem denegada.” (STF, HC 117.102/SP, Segunda Turma, Rdl.
Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, DJe 13/08/2013 — grifel.)

Todavia, na hipdtese, 0 Recorrente ndo demonstrou a existéncia de efetivo

preuizo advindo da producdo antecipada de provas, limitando-se a aegar, genericamente, a
violagdo aos principios condtitucionais do contraditorio e da ampla defesa.

E, consoante informagdes extraidas do portal eetrénico do Tribund a quo, o
observa-se que o réu foi pronunciado e, posteriormente, condenado a pena de 14 (quatorze) anos
de reclusdo, em regime inicid fechado, como incurso no artigo 121, 8§ 2°, incisos | e IV, do
Cadigo Penal.

Além dis, as aitivas das testemunhas arroladas na dentincia foram devidamente
acompanhadas por defensor dativo (fl. 39) e, mas, esses atos processuais foram repetidos
durante a instrucdo em plenério, de modo que ndo se evidencia a ocorréncia de qualquer prguizo
a defesa do Acusado.

Nesse sentido, confira-se o julgado a seguir:
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"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. PRODUCAO
ANTECIPADA DE PROVAS ART. 366 DO CPP. NECESSIDADE. REU
FORAGIDO. PODER GERAL DE CAUTELA DO MAGISTRADO. AUSENCIA
DE PREJUIZO A DEFESA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. ORDEM DENEGADA.

| — Toda producéo antecipada de provas realizada nos termos do
art. 366 do Codigo de Processo Penal est4 adstrita a sua necessidade
concreta, devidamente fundamentada.

Il — Paciente que se encontrava foragido do distrito da culpa,
ensejando a antecipacgdo da oitiva das testemunhas até entéo arroladas nos
autos. Precedentes.

Il — Cabe ao juiz da causa decidir sobre a necessidade da
producdo antecipada da prova testemunhal, podendo utilizar-se dessa
faculdade quando a situacdo dos autos assim recomendar, como no caso em
apreco, especialmente por tratar-se de ato que decorre do poder geral de
cautela do magistrado (art. 366 do CPP).

IV — No caso sob exame, as provas anteci padamente produzdas nos
autos da acéo penal ndo causaram prejuizo a defesa do paciente, tendo em
vista que o magistrado de primeiro grau nomeou defensor dativo para
acompanhar a colheita cautelar da prova testemunhal, que podera ser
renovada no plenario do juri.

V — Habeas corpus denegado." (STF, HC 109.728/SP, Segunda Turma,
Rel. Minisro RICARDO LEWANDOWSKI, DJe 05/06/2012 — grifel.)

Por fim, impende ressaltar que, conforme certificado a fl. 84, "o presente feito

deu entrada nesta Corte sem a parte final do Recurso Ordinéario interposto por EDSON

BATISTA PONCIANQ", razdo pela qud ndo ha, nas razbes recursais, a especificacdo de

qualquer pedido, mas apenas a alegacdo de nulidade da decisdo que determinou a producéo

antecipada de provas, que jafol afastada pelos argumentos acima expendidos.

Assim, ndo se constata, na espécie, a existéncia de flagrante ilegdidade que

ensgje a concessao do remédio congtituciond de oficio.

Ante o exposto, CONHECO do recurso ordinario como writ subgtitutivo. Porém,

NAO CONHECO do habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0042431-7 PROCESSO ELETRONICO RHC 45.652/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00623048420138260000 4050119990482426
EM MESA JULGADO: 03/06/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : EDSON BATISTA PONCIANO
ADVOGADO : JOAO GONCALVESALEXANDRINO NETO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, recebeu o recurso ordin&io como writ substitutivo e ndo
conheceu do "Habeas Corpus"."

Os Srs. Ministros Marco Aurédlio Belizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jorge Mussi.



