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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N°44.825 - MG (2014/0020445-8)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
RECORRENTE : CLEANE SILVA DE OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADOS . JOSE HENRIQUE DE OLIVEIRA
MARIANA SOARES SOUTO LEPESQUEUR
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. NECESSIDADE DA
CUSTODIA CAUTELAR NAO DEMONSTRADA. AUSENCIA DE
MOTIVACAO CONCRETA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. RECURSO ORDINARIO PROVIDO.

1. Hipdtese em que a Recorrente foi presa em flagrante, em 25/10/2013,
com outros corréus, pela suposta prética do crime de tréfico ilidto de
entorpecentes, tendo sdo encontradas com os acusados duas buchas, com 5,059
(cinco gramas e cinco centigramas) de maconha.

2. A decisdo de primero grau, corroborada pelo Tribuna a quo no writ
origin&rio, nd apresentou argumentos idoneos e suficientes a manutencdo da
prisdo cautelar da Recorrente, pois, apesar de afirmar a presenca de indicios
suficientes de autoria e materididade para a deflagracdo da agdo pend, néo
gpontou elementos concretos extraidos dos autos que justificassem a necessidade
da custodia, restando esta amparada, tdo somente, na gravidade do delito e na
alusdo genérica e abstrata sobre a possibilidade de risco de reiteracdo delitiva

3. Recurso ordin&io provido para revogar a priséo preventiva da ora
Recorrente, ressalvada a possibilidede da expedicéo de outro decreto prisond,
desde que devidamente fundamentado, ou, ainda, da adocéo de outras medidas
cautelares pelo Juizo condutor do processo, conforme salientado no voto.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Jorge Muss.
Brasilia (DF), 03 de junho de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°44.825 - MG (2014/0020445-8)

RECORRENTE : CLEANE SILVA DE OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADOS . JOSE HENRIQUE DE OLIVEIRA
MARIANA SOARES SOUTO LEPESQUEUR
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus interposto por CLEANE
SILVA DE OLIVEIRA - presa em flagrante, em 25/10/2013, pela suposta prética do crime de
tréfico ilidto de entorpecentes - em face de acorddo proferido pelo Tribuna de Justica do Estado
de Minas Gerais, assm ementado:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES
CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE EM PREVENTIVA. PROVA DA
MATERIALIDADE. INDICIOS DE AUTORIA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PENA MAXIMA COMINADA SUPERIOR A QUATRO ANOS
CUSTODIA CAUTELAR LEGALMENTE AUTORIZADA. NEGATIVA DE
AUTORIA. MATERIA DE MERITO DA ACAO PENAL. DISCUSSAO
INCABIVEL NESTA VIA ESTREITA.

1. Ndo ha falar em constrangimento ilegal quando a decisao que indefere o
pedido de revogacado da custodia cautelar remete-se aos fundamentos da
decisdo que converteu a prisdo em flagrante em preventiva, a qual se
encontra fundamentada na prova da materialidade, emindicios de autoria e
para a garantia da ordem publica.

2. Também a pena maxima cominada ao crime autoriza a custédia cautelar
da paciente.

3. Na via estreita do habeas corpus mostra-se incabivel discussdo acerca da
negativa de autoria, pois a necessaria dilacéo probatoéria ndo € comportada
pelo rito célere caracterizador do remédio herdico." (F. 220)

Nas razdes recursais, a Recorrente sustenta que ndo estdo presentes os
pressupostos e motivos autorizadores da prisdo preventiva, previstos no art. 312 do Caédigo de

Processo Pendl, e sdienta que "emtodo o processo foram apreendidas apenas e tao somente

5,05 (cinco gramas e cinco centigramas) gramas de maconha, equivalentes a dois cigarros

de maconha" (fls. 237/238, grifos no origind).

Reqguer, desse modo, a concessao de liberdade provisdria, com a consequente
expedicdo de avara de soltura.

O Minigtério Publico Federal manifestou-se as fls. 331/338, opinando pelo retorno
dos autos a origem para apresentacdo de contrarrazOes ao recurso peo Minigério Pablico

estadual e, apds, pelo conhecimento e desprovimento do recurso.
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E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°44.825 - MG (2014/0020445-8)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. NECESSIDADE DA
CUSTODIA CAUTELAR NAO DEMONSTRADA. AUSENCIA DE
MOTIVACAO CONCRETA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. RECURSO ORDINARIO PROVIDO.

1. Hipotese em que a Recorrente foi presa em flagrante, em 25/10/2013,
com outros corréus, pela suposta prética do crime de tréfico ilidto de
entorpecentes, tendo Sdo encontradas com os acusados duas buchas, com 5,059
(cinco gramas e cinco centigramas) de maconha.

2. A decisdo de primeiro grau, corroborada pelo Tribuna a quo no writ
origin&rio, ndo apresentou argumentos idoneos e suficientes a manutencdo da
prisdo cautelar da Recorrente, pois, apesar de afirmar a presenca de indicios
suficientes de autoria e materididade para a deflagracéo da agdo pend, néo
apontou elementos concretos extraidos dos autos que justificassem a necessidade
da cugtddia, restando esta amparada, tdo somente, na gravidade do ddito e na
alusdo genérica e abstrata sobre a possibilidade de risco de reiteracdo delitiva

3. Recurso ordinio provido para revogar a prisdo preventiva da ora
Recorrente, ressalvada a posshilidade da expedicéo de outro decreto prisond,
desde que devidamente fundamentado, ou, ainda, da ado¢éo de outras medidas
cautelares pelo Juizo condutor do processo, conforme salientado no voto.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Desde logo, registro que ndo é caso de retorno dos autos a origem para
apresentacdo de contrarrazGes ao recurso ordinario, conforme pleiteado pedo Ministério Pablico
Federal, em seu parecer.

Com efeito, consoante jurisprudéncia desta Corte, "Ausente na Lei n. 8.038/90
disposicdo acerca das contrarrazdes ao recurso ordinario em habeas corpus, ndo perfaz
providéncia obrigatéria a intimacdo do parquet estadual para a resposta ao recurso da
Defesa, podendo ser suprida a manifestacéo pelo Subprocurador-geral da Republica em
sede de parecer" (AgRg no RHC 36412/MG, Re. Minisro OG FERNANDES, SEXTA
TURMA, julgado em 25/06/2013, DJe 01/08/2013).

Pois bem.

Congta dos autos que a Recorrente foi presa em flagrante, em 25/10/2013, com
outros corréus, pela suposta pratica do crime de tréfico ilicto de entorpecentes, tendo sido

encontradas com os acusados duas buchas, com 5,059 (cinco gramas e cinco centigramas) de
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maconha (fl. 266).
O duizo de primeiro grau converteu a prisdo em flagrante em prisdo preventiva,
assm consignando:

“[..]

Na hipotese vertente, verifica-se que se encontra presente o fumus
commiss ddicti, porquanto o Auto de Prisdo em Flagrante configura, por
ora, prova da materialidade e indicio suficiente de autoria, sugerindo, a
principio, o cometimento do crime.

Igualmente, encontra-se configurado o periculum libertatis,
evidenciado pelo fato de que, em liberdade, os autuados colocardo emrisco
a ordem publica, ante a efetiva possibilidade de reiteracdo da conduta
delitiva.

Nesse contexto, o sacrificio da liberdade individual, por ora,
afigura-se necessario a preservacao do interesse publico, ndo havendo
possibilidade de aplicacdo de outras medidas cautelares.

Ante o0 exposto, CONVERTO a prisdo em flagrante de CLEANE
SLVADE OLIVEIRA[...] emprisdo preventiva." (F. 71)

A Defesa requereu a concessao de liberdade provisdria, o que foi indeferido pelo
Magistrado processante.
Inconformada, a Recorrente impetrou habeas corpus perante o Tribuna de

origem, que denegou a ordem postulada, nos seguintes termos, in verbis:

“[]

Quanto a manutencdo da custddia cautelar da paciente, ao
indeferir o pedido de revogacdo da prisdo preventiva, 0 magistrado
reportou-se aos fundamentos da decisdo que converteu a prisdo em
flagrante em preventiva, ressaltando que ndo ha qualquer alteracdo na
situacéo féatica da paciente apta a ensejar o deferimento do pleito, conforme
transcrevo a seguir (f. 119/TJ):

Do exame dos autos, entendo, a0 menos por ora, restarem
presentes 0os motivos que fundamentaram a decretacdo da custédia
preventiva.

Neste sentido, foi a decisdo que converteu a prisdo em flagrante em
preventiva, a qual encontra-se fundamentada nos pressupostos e requisitos
autorizadores do art. 312, do Cédigo de Processo Penal, em especial, para
a garantia da ordem publica, oportunidade em que o d. magistrado a quo
ressaltou a impossibilidade da aplicacdo das medidas cautelares previstas
no art. 319, do CPP, conforme trechos que a seguir transcrevo (f.
65-65v./TJ):

Na hipétese vertente, verificase que encontra presente o
fumus commiss delicti, porquanto o Auto de Prisio em Flagrante
configura, por ora, prova da materididade e indicio suficiente de autoria,
sugerindo, a principio, 0 cometimento do crime.

Igualmente, encontra-se configurado o periculum libertatis,
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evidenciado pelo fato de que, em liberdade, os autuados colocaréo em
risco a ordem plblica, ante a efetiva posshilidade de reiteracdo da
conduta ddlitiva.

Nesse contexto, o sacrificio da liberdade individud, por ora,
afigura-se necessario a preservacao do interesse publico, ndo havendo
possibilidade de aplicacdo de outras medidas cautel ares.

O crime em tese praticado pela paciente e corréus se revela de
especial e concreta gravidade. Esse delito indubitavelmente compromete o
meio social, 0 que autoriza a custodia cautelar, a fim de se evitar a
repeticéo do ato nocivo censuravel e comisso garantir a ordem publica.

Sobre a garantia da ordem publica ensina Guilherme de Souza
Nucci (Cédigo de Processo Penal Comentado, 2011, p. 652):

Trata-se da hipétese de interpretacdo mais extensa na avaiacdo da
necessidade da prisfo preventiva. Entende-se pela expressdo a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, em regra, é
abalada pela préatica de um delito. Se este for grave, de particular
repercussdo, com reflexos negativos e trauméticos na vida de muitos,
propiciando agueles que tomam conhecimento da sua realizacd um
forte sentimento de impunidade e de inseguranca, cabe ao Judiciaio
determinar o recolhimento do agente. A garantia da ordem publica deve
ser visudizada pdo bindmio gravidade da infragdo + repercussdo
socid.

Assmtem decidido o Superior Tribunal de Justica:

[..]

No mais, sabe-se que € possivel a conjugacéo da prisdo cautelar
com o principio da presuncao de inocéncia, ja que a propria Constituicéo
da Republica (art. 5.°, LXI) prevé a possibilidade deste tipo de custddia,
contanto que preservada a caracteristica da excepcionalidade, subordinada
a necessidade concreta, real, efetiva e fundamentada.

Desse modo, a manutencéo da prisdo da paciente nao representa
uma afronta as garantias constitucionais, mas, sm, medida em proveito da
sociedade.

Além disso, atendido o disposto no art. 312, do CPP, € possivel a
manutencdo da prisdo preventiva de suposto autor de crime doloso com
pena maxima cominada superior a quatro anos (art. 313, I, do CPP), logo,
esta devidamente justificada a medida constritiva, uma vez que a reprimenda
abstrata para o crime em questao ultrapassa esse patamar.

Quanto as alegadas condicdes pessoais favoraveis da paciente,
ainda que existentes, ndo sdo isoladamente suficientes a justificar uma
ordem de soltura.” (FIs. 221/223)

Como se vé da decisdo de primeiro grau, corroborada pelo Tribund a quo no writ
originario, ndo foram tecidos argumentos iddneos e suficientes a manutencdo da prisdo cautelar

da ora Recorrente, pois apesar de afirmar a presenca de indicios suficientes de autoria e
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materialidade para a deflagracdo da acdo pend, ndo apontou elementos concretos extraidos dos
autos que judtificassem a necessidade da custodia, restando esta amparada, t80 somente, na
gravidade do delito e na alusio genérica e abstrata sobre a posshilidade de risco de reiteracéo
ddlitiva

[lustrativamente, vejam-se 0s seguintes precedentes deste Superior Tribund de
Justica

"CRIMINAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE GENERICA DO
DELITO. QUANTIDADE DE DROGAS. CLAMOR SOCIAL. PRESUNCOES
ABSTRATAS FUNDAMENTACAO INIDONEA. ORDEM CONCEDIDA.

I. A prisdo preventiva € medida excepcional que deve ser decretada
apenas quando devidamente amparada pelos requisitos legais previstos no
art. 312 do Cddigo de Processo Penal, em observancia ao principio
constitucional da presuncéo de inocéncia ou da nao culpabilidade, sob
pena de antecipar a reprimenda e a ser cumprida quando da condenacéo.

[1. O smples juizo valorativo sobre a gravidade genérica do delito
imputado ao paciente, assm como o0 volume de drogas apreendidas - 22
pedras de crack - ou o clamor social ndo constituem fundamentac&o idénea
a autorizar a prisao cautelar, se desvinculados de qualquer fator concreto
ensejador da configuracao dos requisitos do art. 312 do CPP.

[11. Ordem concedida, nos termos do voto do relator.” (HC

235.735/MG, Re. Minisgro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em
26/06/2012, DJe 01/08/2012.)

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE
DROGAS (3,51 G DE MACONHA). PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA. ART. 44 DA LEI N. 11.343/2006.
INCONSTITUCIONALIDADE DECLARADA PELO STF.

1. O Plenéario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC
n. 104.339/SP, declarou a inconstitucionalidade da expressao e liberdade
provisoria, constante do art. 44 da Lei n. 11.343/2006, conforme noticiado
no Informativo de Jurisprudéncia n. 665, de 7 a 11/5/2012, daquela Corte.

2. Necessidade de demonstracéo da presenca dos requisitos do art.
312 do Cadigo de Processo Penal, com a utilizacdo de dados concretos.

3. Stuacdo em que as instancias ordinarias ndo trouxeram nenhum
elemento concreto que demonstrasse 0 preenchimento dos requisitos
autorizadores da prisdo preventiva. A manutencdo da custédia esta calcada
apenas na gravidade abstrata do crime e no seu carater hediondo, bem
assim na existéncia de indicios da autoria delitiva.

4. Ordem concedida para revogar a prisao preventiva do paciente,
salvo prisdo por outro motivo ou superveniéncia de fatos novos e concretos
gue autorizem a sua decretacdo, podendo o Juizo de primeiro grau
impor-lhe medidas cautelares alter nativas, nos termos do art. 319 do Codigo
de Processo Penal, ficando ratificada a liminar deferida." (HC 234.354/SP,
Rel. Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
25/06/2012, D Je 06/08/2012.)
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Sdiente-se, por fim, que, com a superveniéncia da Le n.° 12.403/2011, tornou-se
possivel a adogdo, peo magistrado processante, de outras medidas cautelares diversas da prisdo,
previstas no art. 319 do Cddigo de Processo Penal, que podem ser utilizadas diante das
peculiaridades de cada caso.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO a0 recurso ordin&io para revogar a
prisdo preventiva da ora Recorrente, ressalvada a posshbilidade da expedicéo de outro decreto
prisond, desde que devidamente fundamentado, ou, ainda, da adocdo de outras medidas
cautelares pelo Juizo condutor do processo, conforme saientado no voto.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0020445-8 PROCESSO ELETRONICO RHC 44.825/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10000130901713000 10000130901713001

EM MESA JULGADO: 03/06/2014
Relatora

Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO

RECORRENTE : CLEANE SILVA DE OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADOS : JOSE HENRIQUE DE OLIVEIRA

MARIANA SOARES SOUTO LEPESQUEUR
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU : CLAUDIO ANDERSON GOMES DOS SANTOS
CORREU . CLEITON SANTOS FERREIRA BERTOLINO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Marco Aurédlio Belizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jorge Mussi.



