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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 285.253 - MS (2013/0416098-0)

RELATORA : MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)

IMPETRANTE : CICERO JOAO DE OLIVEIRA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

PACIENTE : HILARIO ESPINDOLA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. HOMICIDIO. AUSENCIA DE INTIMACAO DA DEFESA PARA
AUDIENCIA NO JUiZO DEPRECADO. DESNECESSIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 273/STJ. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

— O Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do remédio
heréico, adotando orientagdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus
substitutivo de recurso ordinario/especial. Contudo, a luz dos principios
constitucionais, sobretudo o do devido processo legal e da ampla defesa,
tem-se analisado as questbes suscitadas na exordial a fim de se verificar a
existéncia de constrangimento ilegal para, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio.

— A jurisprudéncia deste Tribunal é firme no sentido de que basta
a intimacdo da defesa da expedicéo da carta precatoria, cabendo ao defensor
acompanhar o tramite da mesma, a fim de tomar conhecimento da data da
audiéncia, nos termos do verbete n. 273 da Sumula desta Corte .

Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos

votos e das

notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer da ordem, nos

termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

(Presidente),

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior
Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia, 27 de maio de 2014(data do julgamento).

MINISTRA MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE)

Relatora
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HABEAS CORPUS N° 285.253 - MS (2013/0416098-0)

RELATORA : MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
IMPETRANTE : CICERO JOAO DE OLIVEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PACIENTE : HILARIO ESPINDOLA
RELATORIO

A EXMA SRA MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE):

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, com pedido de
liminar, impetrado em beneficio de HILARIO ESPINDOLA contra acorddo da 22 Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Mato Grosso do Sul.

Extrai-se dos autos que o paciente foi pronunciado pela suposta pratica do
delito tipificado no art. 121 do Cdédigo Penal (fls. 27/30). Contra a deciséo, a defesa recorreu
requerendo a nulidade da audiéncia de oitiva de testemunha feita no Juizo deprecado, por
auséncia de intimacao da defesa.

O Tribunal a quo, com fundamento na Sumula 273/STJ, negou provimento ao
recurso (fls. 39/43).

Contra o acérddo, a defesa impetrou o presente writ, alegando que "em
decorréncia da deprecacao, a testemunha foi ouvida no Juizo Deprecado, sem que tivesse
sido intimado para a oitiva qualquer dos defensores do ora paciente” (fl. 3).

Pleiteia, assim, "que seja anulado o processo a partir do depoimento prestado
em Juizo e em sede de Carta Precatoria pela testemunha Luciana Duarte Grubert" (fl. 10)

Liminar indeferida em 18/12/2013 (fl. 49).

O Ministério Publico Federal opinou pela denegacao da ordem (fls. 54/57¢).

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 285.253 - MS (2013/0416098-0)

VOTO

A EXMA SRA MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE) (Relatora):

O Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do remédio herdico, adotando
orientacdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus substitutivo de recurso no processo
penal. Contudo, a luz dos principios constitucionais, sobretudo o do devido processo legal e
da ampla defesa, tem-se analisado as questdes suscitadas na exordial a fim de se verificar a
existéncia de constrangimento ilegal para, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio.

A propésito, confira-se:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES
SUPERIORES. MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DO STJ, EM CONSONANCIA COM O STF. VIOLENCIA
DOMESTICA CONTRA A MULHER. MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE
QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA
ORDEM DE OFiCIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribunal Federal, em recentes
pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso regular do processo
penal, ao inadmitir o habeas corpus substitutivo do recurso ordinério.
Precedentes: HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel. Ministro Marco Aurélio,
julgado em 07/08/2012, publicado no DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ,
Primeira Turma, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado
no DJe de 06/09/2012; HC 108181/RS, Primeira Turma, Relator Min. LUIZ
FUX, julgado em 21/08/2012, publicado no DJe de 06/09/2012. Decisées
monocraticas dos ministros Luiz Fux e Dias Toffoli, respectivamente, nos autos
do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacao lancada pelo
Ministro Marco Aurélio, no sentido de que, 'no tocante a habeas ja formalizado
sob a odptica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para 0 paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio.'

3. Hipbtese em que o Paciente teve a prisdo preventiva decretada
a fim de assegurar a execucao de medida protetiva de urgéncia, porque,
‘usuario de drogas, ja se envolveu em outras situacdes de violéncia doméstica
contra a mulher, estando, inclusive, respondendo por tentativa de homicidio de
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[sua esposa], de onde se infere que a sua custddia é necessaria para a
garantia da ordem publica e, sobretudo, da seguranc¢a da ofendida’.

4. Auséncia de ilegalidade flagrante que, eventualmente,
ensejasse a concessao da ordem de oficio.

5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 221.200/DF, Rel. Min.
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 19.9.2012).

Assim, deixo de conhecer o presente writ por se cuidar de substitutivo de

recurso proprio.

Todavia, passo a andlise dos pedidos deduzidos diante da possibilidade da

concessao de ordem de oficio no caso de restar configurada alguma flagrante ilegalidade a

ser sanada.

Busca-se no presente writ o reconhecimento da alegada nulidade consistente

na auséncia de intimacdo da defesa para audiéncia de oitiva de testemunha no Juizo

deprecado.

Quanto ao ponto, o Tribunal de origem consignou que:

Como bem ponderado pela Procuradoria de Justica, as f.
195-296, "é pratica recorrente que 0s juizes, na realizacdo das cartas
precatérias, limitem-se a intimar a defesa apenas da expedicdo da carta
precatoria, sem intimar o acusado e seu defensor, seja ele Defensor Publico ou
advogado particular, da data em que efetivamente se realizard o ato
deprecatorio.

Em se tratando de inquiricdo de testemunha realizada em foro
diverso da tramitacdo do processo, nao se exige que 0 réu seja intimado para
acompanhar a audiéncia, bastando tdo somente que as partes sejam intimadas
da expedicdo da carta precatoria, nos termos do art 222, do Codigo de
Processo Penal. A propoésito, o artigo 222 do Codigo de Processo Penal expde:

Art. 222. A testemunha que morar fora da jurisdicdo do
juiz serd inquirida pelo juiz do lugar de sua residéncia,
expedindo-se, para esse fim, carta precatOoria, com prazo
razoavel, intimadas as partes.

Sobre o0 assunto tem-se a Sumula 273 do Superior Tribunal de
Justica, que dispde:
“Intimada a defesa da expedicdo da carta precatéria,
torna-se desnecessaria intimacao da data da audiéncia no juiza
deprecado”

No mesmo sentido tem-se a licdo de Damasio de Jesus (2009,
pag. 195), "intimada a defesa da expedicdo de precatoria, desnecessaria nova
intimagcdo da data designada para a realizacdo da audiéncia no juizo
deprecado”.

Para o eminente penalista, essa providéncia ndo é tida por lei
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como essencial ao exercicio da defesa, por considerar que, primordialmente,
cabe ao defensor inteirar-se naquele juizo sobre a data escolhida para a
realizacdo da prova.

Nota-se, portanto, que ndo h& nulidade a ser declarada quando
nao ocorre intimacéo da data designada para audiéncia de oitiva de testemunha
na comarca deprecada, por inexisténcia de previsao legal.

[...]

Portanto, os juizes, na realizacdo das cartas precatérias,
limitam-se a intimar a defesa apenas da sua expedicdo, sem intimar o acusado
c seu defensor da data em que efetivamente se realizaré o ato deprecado".

Ademais, ao contrario do alegado, inexiste prejuizo ao direito da
ampla defesa do recorrente e, nos termos do artigo 563 do Cédigo de Processo
Penal, "nenhum ato sera declarado nulo, se da nulidade néo resultar prejuizo
para a acusacao ou para a defesa".

Por fim, conforme termo de audiéncia, as f. 198, a oitiva da
testemunha Luciana Duarte, as f. 199-200, foi acompanhada por Defensor
Publico (fls. 41/42).

A jurisprudéncia desta Corte Superior estd em consonancia com o acérdao
impugnado, tendo se firmado no sentido de que basta a intimacéo da defesa da expedi¢éo da
carta precatoria, cabendo ao defensor acompanhar o tramite da mesma, a fim de tomar
conhecimento da data da audiéncia, nos termos do verbete n. 273 da Sumula desta Corte, in
verbis:

Intimada a defesa da expedicdo da carta precatoria, torna-se
desnecessaria intimacao da data da audiéncia no juizo deprecado.

No mesmo sentido:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. EDITO
CONDENATORIO TRANSITADO EM JULGADO. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. IMPOSSIBILIDADE. ALEGAC;AO DE NULIDADE
POR FALTA DE INTIMACAO DA AUDIENCIA DE OITIVA DE TESTEMUNHA
E COLIDENCIA DE DEFESA. ARGUI(;AO DE CERCEAMENTO DE
DEFESA - CARTA PRECATORIA NAO CUMPRIDA NO PRAZO.
PROFERIMENTO DE SENTENCA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA CAPAZ DE SUPERAR O OBICE APONTADO E JUSTIFICAR A
INTERVENQAO DESTA CORTE.

[...]

7. De outra parte, o Superior Tribunal de Justica firmou
compreensao no sentido de que, nos termos do art. 222 do Cddigo de
Processo Penal, basta a intimacdo da defesa da expedicdo da carta
precatoria, cabendo ao defensor acompanhar o tramite da mesma, a fim
de tomar conhecimento da data da audiéncia. (Sumula n° 273/STJ).

8. Por fim, a jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de
gue, vencido o prazo para cumprimento das cartas precatérias, ndo ha
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constrangimento ilegal na prolacdo da sentenca.

9. Nunca é demais lembrar que, as nulidades de natureza relativa
devem ser suscitadas no momento oportuno, sob pena de preclusdo, o que
ocorreu na espécie, pois, como dito, a defesa apontou 0s supostos vicios
processuais somente apos o transito em julgado da condenacéo.

10. Habeas corpus n&o conhecido (HC 90.212/RS, Sexta Turma,
Rel. Min. Og Fernandes, DJe de 15.10.2012).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA. DENUNCIA. CRIME SOCIETARIO. ALEGACAO DE FALTA
DE INDIVIDUALIZACAO DAS CONDUTAS DOS AGRAVANTES. PECA
INAUGURAL QUE ATENDE AOS REQUISITOS LEGAIS DO ART. 41 DO
CPP. INEPCIA DA DENUNCIA. PROLACAO DE SENTENGCA
CONDENATORIA. PRECLUSAO.

[...]

AUSENCIA DE INTIMAGAO DOS ADVOGADOS
CONSTITUIDOS PARA A AUDIENCIA DE TESTEMUNHAS REALIZADAS
NO JUiZO DEPRECADO. NULIDADE. INOCORRENCIA. UNICIDADE DE
DEFENSOR NOMEADO PARA O ATO. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO.

9. Ndo ha que se falar em nulidade em decorréncia da
auséncia de intimacao do advogado constituido da data da audiéncia no
juizo deprecado - SUumula n.° 273/STJ.

10. No caso dos autos, foram os advogados constituidos
devidamente intimados quando da expedi¢do da carta precatéria, ndo havendo,
pois, qualquer nulidade.

11. Este Superior Tribunal de Justica possui entendimento quanto
a nulidade relativa de supostas irregularidades ocorridas em audiéncia de
inquiricdo de testemunhas, devendo, pois, ser comprovado o efetivo prejuizo.

12. Na espécie, a Corte Regional afirmou que a prova
testemunhal ndo fora imprescindivel para o deslinde da causa, eis que as
pessoas ali ouvidas nado tinham conhecimento quanto ao fato objeto da
presente acdo penal, bem como que as teses defensivas ndo eram
conflitantes, ndo havendo, por tal razdo, qualquer nulidade pela nomeacao de
unico defensor ad hoc para os acusados.

[...]

16. Agravos regimentais aos quais se negam provimento (AgRg
no REsp 1.168.353/RS, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de
14.9.2012).

Assim, tendo o0 ac6rdao impugnado consignado a existéncia da intimacao da
expedicdo da carta precatéria, e ndo tendo o impetrante comprovado a inexisténcia do
referido ato, ndo ha falar em nulidade, in casu.

Ante 0 exposto nao conheco do presente habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0416098-0 PROCESSO ELETRONICO HC 285.253 / MS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00005230320088120008 008080005230 5230320088120008 8080005230 8512007
EM MESA JULGADO: 27/05/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJISE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : CICERO JOAO DE OLIVEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PACIENTE : HILARIO ESPINDOLA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Simples
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Rels Jinior (Presidente),
Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



