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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 377.640 - PE (2013/0278029-8)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE : DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE
TRANSPORTES - DNIT
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
AGRAVADO : MARIA DAS GRACASDE LIMA
ADVOGADOS : FERNANDA LEMOS DUBEUX
LUIZ FERNANDO MOTA DUBEUX E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS
MORAIS E MATERIAIS. ACIDENTE DE VEICULO. RODOVIA
DEFEITUOSA. MORTE DO CONDUTOR. CULPA CONCORRENTE
RECONHECIDA. VIOLACAO AO ART. 5% DO CPC.
INEXISTENCIA. QUANTUM INDENIZATORIO. REAVALIACAO.
VERBETE SUMULAR 7/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Ndo h& omissio no acdérddo recorrido quando o Tribunad de origem
pronunciase de forma clara e precisa sobre a questdo posta nos autos,
assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a deciséo.

2. O Tribund manteve o0 reconhecimento da culpa concorrente e a
condenacdo em danos morais em R$ 100.000,00 (cem mil reais) com base
no exame das circunstancias faticas e probatdrias do caso concreto. Logo,
qualquer conclusdo em sentido contrario ao que foi decidido pela instancia
ordindria demandaria, inequivocamente, nova andise do conjunto
fético-probatdrio dos autos, providéncia vedada pelo Obice do enunciado
sumular 7/STJ.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs.
Minigtros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Goncaves, Sérgio Kukina e Ari
Pargendler votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 03 de junho de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 377.640 - PE (2013/0278029-8)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA

AGRAVANTE : DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE
TRANSPORTES - DNIT

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

AGRAVADO : MARIA DAS GRACASDE LIMA

ADVOGADOS : FERNANDA LEMOS DUBEUX

LUIZ FERNANDO MOTA DUBEUX E OUTRO(S)
RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de agravo regimental interposto pdo DEPARTAMENTO NACIONAL
DE INFRA-ESTRUTURA DE TRANSPORTES (DNIT) contra decisdo unipessod de minha
relatoria que negou provimento ao seu agravo em recurso especia pela inexisténcia de violagdo
a0 art. 535 do CPC, bem pela aplicacdo do verbete sumular 7/STJ relativamente a verificagdo
dos pressupostos do dever de indenizar.

O agravante reitera a alegacéo de violagdo ao art. 535 do CPC, sob 0 argumento
de que as questBes supostamente omitidas, quais sgam, a responsabilidade concorrente da vitima
no evento danoso e a razéo pela qua a Corte de origem fixou a indenizacdo em R$ 100.000,00,
foram tratadas na apelacéo e no recurso de embargos de declaracéo.

Aduz, ainda, que 0 caso dos autos ndo se trata de reexame de provas, mas, Im,
de revalorag@o, uma vez que o Tribuna teria reconhecido a culpa concorrente da vitima, motivo
pelo qua o vaor daindenizacdo deveria ser reduzido.

E o rdatorio.
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EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS
MORAIS E MATERIAIS. ACIDENTE DE VEICULO. RODOVIA
DEFEITUOSA. MORTE DO CONDUTOR. CULPA CONCORRENTE
RECONHECIDA. VIOLACAO AO ART. 5% DO CPC.
INEXISTENCIA. QUANTUM INDENIZATORIO. REAVALIACAO.
VERBETE SUMULAR 7/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. N&o ha omissdo no acorddo recorrido quando o Tribunad de origem
pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a questdo posta nos autos,
assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a deciso.

2. O Tribund manteve o reconhecimento da culpa concorrente e a
condenagdo em danos morais em R$ 100.000,00 (cem mil reais) com base
no exame das circunsténcias féticas e probatérias do caso concreto. Logo,
quaquer conclusdo em sentido contrario ao que foi decidido pela instancia
ordindria demandaria, inequivocamente, nova andise do conjunto
fético-probatdério dos autos, providéncia vedada pelo Obice do enunciado
sumular 7/STJ.

3. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA (Relator):

Presentes os pressupostos formais de recorribilidade, conhego do agravo
regimental.

No mérito, contudo, a decisdo agravada, que merece ser mantida pelos seus
proprios fundamentos, foi assm concebida (fls. 581/583¢):

Trata-se de agravo interposto de decisdo gque negou seguimento ao
recurso especial manifestado pdo DEPARTAMENTO NACIONAL DE
INFRA-ESTRUTURA DE TRANSPORTES, com fundamento no art. 105, 11,
a, da Constituicdo Federal, contra acérddo do Tribunal Regional Federal da 52
Regido assim ementado (fl. 447¢):

CONSTITUCIONAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.

DANOS MATERIAL E MORAL. ACIDENTE DE VEICULO. MORTE

DO CONDUTOR. NEXO DE CAUSALIDADE. CULPA

CONCORRENTE DAS PARTES. RESPONSABILIDADE ESTATAL

ATENUADA.
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1. llegitimidade sustentada pelo DNIT afastada, em face das
prerrogativas concedidas as autarquias e fundagcfes publicas, dentre elas,
asua capacidade de auto-administracdo, abrangendo, inclusive, a
autonomia financeira.

2. O ordenamento juridico patrio adota a tese da responsabilidade
objetiva do Estado, seguindo a teoria do risco administrativo, segundo a
gual ndo se exige a culpa do agente, mas, tdo-somente, a demonstragéo da
ocorréncia do fato e a consequente lesdo ocasionada (nexo causal).

3. Com relacdo a0 nexo de causalidade, a conclusdo dvitrada na
sentenca, acerca da culpa concorrente das partes, ha de ser prestigiada,
de modo a atenuar a responsabilidade estatal, porquanto, se de um lado,
haviam diversas circunstancias que contribuiram para o
acidente (buraco na pista de rolamento, ponte sem condi¢cBes de
seguranca suficientes, dentre outras), de outro, o excesso de
velocidade restou configurado através da prova pericial.

4. Consideradas as circunstancias do caso concreto e o sofrimento
impingido a demandante, decorrente do falecimento do seu cénjuge,
faz-se justo e razoavel o valor fixado na sentenca de R$ 100.000,00 (cem
mil reais), ja deduzido o montante referente a culpa da vitima.

5. Dano materid fixado em R$ 10.000,00 (dez mil reais)

6. Apelaghes e remessa oficial improvidas.

Opostos embargos de declaracdo, foram parcidmente acolhidos para
determinar que sgja aplicado o disposto no art. 1°-F da Le 9494/97, com
redacéo dada pela Le 11.9610/09, no tocante a corre¢gdo monetaria e aos juros
de mora (fls. 486/489¢).

Alega o agravante, em seu recurso especial, contrariedade aos arts. 333, |
e 535, Il do Cadigo de processo Civil. Argumenta que o Tribunal de origem
ndo enfrentou toda a matéria suscitada nos embargos de declaracéo
interpostos, dém de aduzir que o nexo causal ndo foi satisfatoriamente
demonstrado e que a conduta da vitima exclui por completo a a
responsabilidade peo evento danoso. Por fim, pleiteia a reducdo do valor
arbitrado a titulo de danos morais fixados em R$ 100.000,00 (fls. 493/516€).

O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especia sob os fundamentos de
gue inexiste violagdo ao art. 535 do CPC, bem como de que aplica-se ao caso
0 6bice da siimula 7/STJ (fls. 550/552¢€).

O agravante impugnou os fundamentos da decisdo agravada (fls.
559/566€).

Sem contraminuta (fl. 574e).

Decido.

O recurso ndo merece prosperar.

De inicio, quanto a alegada ofensa ao art. 535, 11, do CPC, cabe ressatar
gue os declaratérios tém como objetivo sanear eventual obscuridade,
contradicdo ou omissdo existentes na decisdo recorrida. N& ha omissdo no
acordao recorrido quando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e
precisa sobre a questdo posta nos autos, assentando-se em fundamentos
suficientes para embasar a decisdo. Ademais, 0 magistrado ndo esté obrigado a
rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte. Nesse sentido: REsp
739.711/MG, Rd. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, DJ 14/12/06.

Quanto ao mérito o tribunal de origem com base na andlise dos aspectos
faticos da demanda decidiu pela manutencdo da condenacdo do recorrente em
danos materiais e morais, conforme se verifica do trecho (fl.444e):
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No meu sentir, na hipotese de que se cuida, a existéncia do dano moral €
irrecusavel, afinal, ndo se pode negar o sofrimento por que passa a autora,
privada da convivéncia do esposo.

No que tange a fixagdo da indenizacdo pecuniéria a que faz jus a suplicante
pelo constrangimento que lhe foi impingido (art. 5°, V, CF), tarefa das mais
arduas, fica a critério do Magistrado, conforme destaca Clayton Reis, apud
Antbnio Montenegro, ao afirmar que, em nossa doutrina nacional, “predomina
o entendimento de que a fixagdo da reparacdo do dano mora deve ficar ao
prudente arbitrio dos juizes. Comungam desse sentir, entre nos, Wilson Melo
da Silva e Aguiar Dias, para quem o arbitramento é critério por exceléncia para
indenizar 0 dano mora”, sustentando, ainda, que essa idéa ganha corpo na
jurisprudéncia, “na medida em que transfere para o juiz o poder de aferir, com
0 seu livre convencimento e tirocinio, a extensdo da lesdo e o vaor da
reparacao correspondente.”

Na presente caso, atento as nuancas reveladas, entendo que a MM. Juiza
singular, ao fixar aindenizacdo no valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais), ja
deduzido o montante referente a culpa da vitima, o fez de forma razoavel, de
modo a ndo propiciar o enriquecimento ilicito da demandante e, a0 mesmo
tempo, minorar 0 seu sofrimento, representando uma contrapartida a dor que,
certamente, nd0 mais a abandonara.

Portanto, tendo o Tribunal a quo fundamentado sua decisdo nas
circunstancias fético-probatérias do caso, verifica-se que qualquer conclusio
em sentido contrério ao que foi decidido pelo Tribuna de origem demandaria,
necessariamente, a andise do conjunto fético-probatério dos autos,
esbarrando, assim, no Obice da SUmula 7/STJ. "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo ensgja recurso especial”.

Ante o exposto, nos termos do art. 544, § 4° Il, a, do CPC, nego
provimento ao agravo.

Intimem-se.

As razfes recursais ndo ostentam base persuasiva suficiente para vulnerar ou
provocar a modificacdo do julgado.

Inicidmente, a leitura do acorddo recorrido revela a inexisténcia de quaisquer dos
vicios elencados no art. 535 do CPC. O que houve, de fato, foi decisdo contraria aos interesses
da parte recorrente, 0 que ndo € snénimo de auséncia de pronunciamento do 6rgéo julgador ou
de caréncia de fundamentos. Ademais, "A solucdo integra da controvérsia, com fundamento
suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC" (REsp 1.218.797/RS, Segunda Turma,
Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 04/02/2011).

Ademais, verificase que o Tribund de origem dirimiu a lide baseado nos

seguintes fundamentos (fls. 443/444e).

Se de um lado, ha provas irrefutédvels da existéncia do buraco na BR-101
(conforme constatacdo pea pericia judicia; croqui de fl. 14, elaborado pela
Policia Rodoviéria Federal; a prova testemunhal de fl. 57, dando conta que “viu
guando o caminhdo dirigido pelo faecido passou peo buraco, estourando o
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pneu, perdendo a direcdo e caindo na ponte”); a ponte no loca do acidente ndo
oferece seguranca aos motoristas e pedestres, conforme ressaltado pelo perito;
“0 guarda-rodas da ponte, onde ocorreu o acidente, ndo atende sua funcdo de
impedir a saida do veiculo desgovernado da pista, pois se tivesse sido
construido com as caracteristicas previstas nos normativos do DNIT, o
veiculo seria devolvido a pista’ (trecho do decisum - fl. 278, com arrimo na
concluséo do experto - fl. 234).

De outro, bem ressaltou a sentenca 0 aspecto referente a participacéo da
vitima no evento em exame:

Assim, ressdlta que “se a estrada estivesse sido adaptada as
especificagbes previstas nos normativos do DNIT, com certeza o veiculo
ndo despencaria da ponte em condi¢fes normais de velocidade para avia’.

Quanto a velocidade, acolho atese do perito de que para a ocorréncia
do acidente “ocorreram fa has tanto do 6rg&o gestor de manutencgéo, tanto
do motorista no desenvolvimento da velocidade, contribuindo ambos para
acausa do acidente” (fls. 241). (fl. 278)

Nesse contexto, a modificacdo do julgado, com a aplicacao do direito a espécie na
forma deduzida nas razbes recursais, mostra-se inconciliavel com a via especial, por demandar
novo exame dos eementos faticos e probatorios dos autos, vedado pelo Gbice do enunciado
sumular 7/STJ. Nesse sentido, para ilustrar: AgRg no AREsp 324.584/RJ, Segunda Turma, Rel.
Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 21/5/2014.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0278029-8 AREsp 377.640 / PE

Numeros Origem: 200383000081864 9761
EM MESA JULGADO: 03/06/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO

AGRAVANTE : DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE TRANSPORTES
-DNIT

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

AGRAVADO : MARIA DASGRACASDELIMA

ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO MOTA DUBEUX E OUTRO(S)
FERNANDA LEMOS DUBEUX

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo - Indenizac&o por Dano Moral - Acidente de Transito

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE TRANSPORTES
-DNIT

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

AGRAVADO : MARIA DASGRACASDELIMA

ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO MOTA DUBEUX E OUTRO(S)

FERNANDA LEMOS DUBEUX

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina e Ari Pargendler votaram com o Sr. Ministro Relator.



