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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 280.813 - SP (2013/0004060-0)

. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
: NICOLETTI INDUSTRIA TEXTIL S/A
: ISABEL CRISTINA BRAIT DE ASSIS
JOSEMAR ESTIGARIBIA E OUTRO(S)
: SUMARC INDUSTRIA E COMERCIO DE ROUPAS LTDA
: ANTONIO MARIO DI DIO SIQUEIRA FERREIRA
TARSILA MACHADO ALVES E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356
DO STF. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. SUMULA N. 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. A auséncia de prequestionamento da matéria debatida no especial obsta
0 conhecimento do recurso, ainda mais quando ndo opostos aclaratérios a
fim de sanar eventual omissdo. Sumulas n. 282 e 356 do STF.

2. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliguem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7/STJ).

3. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu pela inexisténcia do
alegado cerceamento de defesa, pois desnecesséria a producdo de outras
provas para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame das provas produzidas nos autos, o que é vedado em recurso
especial.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe

Salomao (Presidente), Raul Aradjo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Brasilia-DF, 04 de junho de 2013 (Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 280.813 - SP (2013/0004060-0)

RELATOR . MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : NICOLETTI INDUSTRIA TEXTIL S/A
ADVOGADOS : ISABEL CRISTINA BRAIT DE ASSIS

JOSEMAR ESTIGARIBIA E OUTRO(S)
AGRAVADO : SUMARC INDUSTRIA E COMERCIO DE ROUPAS LTDA
ADVOGADOS : ANTONIO MARIO DI DIO SIQUEIRA FERREIRA

TARSILA MACHADO ALVES E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo desta relatoria que negou
provimento ao agravo nos préprios autos, mantendo a inadmissibilidade do recurso
especial.

Em suas razdes (e-STJ fls. 199/203), a agravante alega:

"(...) ndo ha que se falar em falta de manifestacao do Tribunal de origem acerca da
matéria tratada no artigo 302 do CPC.

(...)

No tocante ao argumento de que o recorrente pretenderia o reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos, de igual modo ndo merece prosperar, uma vez que nas
razdes do apelo especial restou cabalmente demonstrada a violacéo de lei federal,
com especificacdo dos dispositivos legais ndo observados (artigos 332, 400 e 302
do Cdédigo de Processo Civil) e as razdes respectivas".

Ao final, requer o provimento do recurso.
E o relatorio.
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: ISABEL CRISTINA BRAIT DE ASSIS
JOSEMAR ESTIGARIBIA E OUTRO(S)
: SUMARC INDUSTRIA E COMERCIO DE ROUPAS LTDA
: ANTONIO MARIO DI DIO SIQUEIRA FERREIRA
TARSILA MACHADO ALVES E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356
DO STF. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. SUMULA N. 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. A auséncia de prequestionamento da matéria debatida no especial obsta
0 conhecimento do recurso, ainda mais quando ndo opostos aclaratérios a
fim de sanar eventual omissdo. Sumulas n. 282 e 356 do STF.

2. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliguem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7/STJ).

3. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu pela inexisténcia do
alegado cerceamento de defesa, pois desnecessaria a producdo de outras
provas para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame das provas produzidas nos autos, o que é vedado em recurso
especial.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.
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MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
NICOLETTI INDUSTRIA TEXTIL S/A
ISABEL CRISTINA BRAIT DE ASSIS
JOSEMAR ESTIGARIBIA E OUTRO(S)
: SUMARC INDUSTRIA E COMERCIO DE ROUPAS LTDA
: ANTONIO MARIO DI DIO SIQUEIRA FERREIRA
TARSILA MACHADO ALVES E OUTRO(S)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A

insurgéncia ndo merece ser acolhida.

A agravante néo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da

decisdo agravada, razdo pela qual deve ser mantida por seus préoprios fundamentos
(e-STJ fls. 195/196):

"Trata-se de agravo nos préprios autos (CPC, art. 544) contra decisdo que

inadmitiu o recurso especial sob o fundamento de que ndo restou demonstrada a

ofensa aos artigos indicados (e-STJ fl. 168).

O acérdéo recorrido estad assim ementado (e-STJ fl. 121):
'ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE TiTULO - Cerceamento
de defesa - Descabimento - Julgamento antecipado da lide - Possibilidade
- Dilagdo probatéria e realizacdo de prova pericial - Desnecessidade -
Autora - Onus de provar os fatos alegados, Inocorréncia - Inciso | do artigo
333 do Cadigo de Processo Civil - Incidéncia - "Allegatio et non probatio
guase non allegatio" - Aplicabilidade - Fundamentacao "per relationem" -
Possibilidade - Entendimento do Colendo Supremo Tribunal Federal -
Admissibilidade - Recurso improvido'.

Nas razBes do recurso especial, fundamentado no art. 105, Ill, "a", da CF, a
recorrente aponta ofensa aos arts. 302, 332 e 400 do CPC. Sustenta, em sintese,
a existéncia de cerceamento de defesa e a necessidade de serem presumidos
como verdadeiros os fatos alegados e nao atacados pela agravada.
No agravo (e-STJ fls. 171/178), afirma-se a presenca de todos os requisitos de
admissibilidade do especial.
Foi apresentada contraminuta (e-STJ fls. 181/187).
E o relatorio.
Decido.
Correta a deciséo de inadmissibilidade do recurso especial.
No caso dos autos, o Tribunal de origem ndo se manifestou sobre a matéria
tratada no art. 302 do CPC, o que obsta o conhecimento do recurso por falta de
prequestionamento. Ha, portanto, a incidéncia das Simulas n. 282 e 356 do STF,
respectivamente:
'E inadmissivel o recurso extraordinario, quando nZo ventilada na decisio
recorrida, a questéo federal suscitada'.

'O ponto omisso da decisédo, sobre o qual ndo foram opostos embargos
declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o
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requisito do prequestionamento'.

Ademais, da leitura das raz8es do apelo especial, observa-se que a recorrente
pretende o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos.
Sobre a matéria em debate, assim se manifestou o Tribunal de origem (e-STJ fl.
121):
'Ndo ocorreu o alegado cerceamento de defesa. A necessidade de
producdo de prova h& de ficar evidenciada para que o julgamento
antecipado da lide impligue em tal cerceamento. A antecipacdo é
legitima, se os aspectos decisérios da causa estdo suficientemente
liguidos para embasar o convencimento do Magistrado'.

O acérdéo recorrido, com base nos elementos de prova, concluiu pela inexisténcia
de cerceamento de defesa. Dissentir de tal conclusdo € inviavel no ambito do
recurso especial, haja vista o ébice da Samula n. 7/STJ: "A pretensado de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo, nos termos do art. 544, § 49°,
II, "a", do CPC.
Publique-se e intimem-se".

O prequestionamento das matérias levantadas no especial constitui
pressuposto de admissdo do apelo. A inobservancia de tal regra impede o conhecimento
do recurso, conforme o teor das Sumulas n. 282 e 356 do STF.

Ademais, ainda que superado referido 6bice, € inviavel o exame da alegada
afronta ao art. 302 do CPC, pois a sentenca (confirmada em segundo grau por seus
proprios fundamentos), considerando que o réu impugnou o0 ponto central da
fundamentacao da autora (e-STJ fls. 89/90), afastou a alegacdo de revelia. Dissentir de tal
conclusdo demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que é inviavel
em virtude da vedacao contida na Sumula n. 7/STJ.

Em relacdo ao alegado cerceamento de defesa, tem aplicacdo no caso em
exame o entendimento de que, "no sistema de persuasdao racional adotado pelo Codigo de
Processo Civil nos arts. 130 e 131, em regra, ndo cabe compelir o magistrado a autorizar
a producdo desta ou daquela prova, se por outros meios estiver convencido da verdade
dos fatos, tendo em vista que o juiz € o destinatario final da prova, a quem cabe a anélise
da conveniéncia e necessidade da sua producéao" (REsp n. 1.175.616/MT, Relator Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 1°/3/2011, DJe 4/3/2011).

Dessa forma, tendo o Tribunal de origem concluido ser caso de julgamento
antecipado da lide, pois desnecessaria a producdo de outras provas, ndo cabe a esta
Corte modificar tal entendimento.

Nao prosperam, portanto, as alegacdes constantes no regimental,
incapazes de alterar os fundamentos da decisédo impugnada.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.
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E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0004060-0 AREsp 280.813 / SP

NUmeros Origem: 130002 13314079 1332002 157402 15742002 200200001574 9163014712004
91630147120048260000 991040833980

EM MESA JULGADO: 04/06/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARL OS FERREIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : NICOLETTI INDUSTRIA TEXTIL S/A
ADVOGADOS : JOSEMAR ESTIGARIBIA EOQUTRO(S)

ISABEL CRISTINA BRAIT DEASSIS
AGRAVADO : SUMARC INDUSTRIA ECOMERCIO DEROUPASLTDA
ADVOGADOS : TARSILA MACHADO ALVESE OUTRO(S)

ANTONIO MARIO DI DIO SIQUEIRA FERREIRA
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Duplicata

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : NICOLETTI INDUSTRIA TEXTIL S/A
ADVOGADOS : JOSEMAR ESTIGARIBIA EOUTRO(S)
ISABEL CRISTINA BRAIT DEASSIS
AGRAVADO : SUMARC INDUSTRIA ECOMERCIO DE ROUPASLTDA
ADVOGADOS : TARSILA MACHADO ALVESE OUTRO(S)

ANTONIO MARIO DI DIO SIQUEIRA FERREIRA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo (Presidente), Raul Araljo e Maria
Isabel Gdlotti votaram com o Sr. Ministro Relator.



