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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 31.667 - ES (2011/0284835-7)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
RECORRENTE : ROGERIO SARLO MEDEIROS
RECORRENTE : STENKA DO AMARAL CALADO

ADVOGADO ' CHRISTIAN LUIZ T DE REZENDE LUGON
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CRIMES
CONTRA A HONRA. ADMISSAO DA VITIMA COMO
ASSISTENTE DE ACUSAGCAO. NAO CONHECIMENTO DO
WRIT IMPETRADO NA ORIGEM. MATERIA NAO APRECIADA
PELA CORTE ESTADUAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME DO
TEMA DIRETAMENTE POR ESTE SODALICIO. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. AUSENCIA DE VIOLACAO A LIBERDADE DE
LOCOMOCAO DOS RECORRENTES. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CARACTERIZADO. DESPROVIMENTO DO
RECURSO.

1. O mérito da impetracdo, qual seja, a ilegalidade ou ndo da
decisdo que admitiu a vitima como assistente de acusacao, ndo
foi apreciado pela autoridade apontada como coatora, que nao
conheceu do writ ali impetrado, circunstancia que impede
gualguer manifestacéo deste Sodalicio sobre o tema, sob pena de
atuar em indevida supressao de instancia.

2. O habeas corpus néo constitui meio idéneo para se pleitear a
anulacdo da decisdo que admitiu a vitima como assistente de
acusacdo, uma vez que ausente qualquer violagdo ou ameaca a
garantia do direito a liberdade de locomocao.

3. Ademais, o artigo 273 do Caédigo de Processo Penal disciplina,
de forma expressa, 0 ndo cabimento de qualquer recurso contra a
decisdo que admite ou ndo o assistente de acusacao, sendo
certo que, caso evidenciada flagrante ilegalidade no referido ato,
Ihe restaria a via do mandado de seguranga. Doutrina.

4. Recurso improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros
Marco Aurélio Bellizze, Campos Marques (Desembargador convocado do TJ/PR),
Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE) e Laurita Vaz votaram com o
Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 28 de maio de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 31.667 - ES (2011/0284835-7)

RECORRENTE : ROGERIO SARLO MEDEIROS
RECORRENTE : STENKA DO AMARAL CALADO

ADVOGADO : CHRISTIAN LUIZ T DE REZENDE LUGON
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
recurso ordinario em habeas corpus interposto por ROGERIO SARLO MEDEIROS e
CHRISTIAN LUIZ T DE REZENDE LUGON contra acordao proferido pela Segunda
Céamara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo, que negou
provimento ao Agravo Regimental no Habeas Corpus n. 100100035193.

Noticiam os autos que os recorrentes foram denunciados pela suposta
pratica de crimes contra a honra, tendo o magistrado de origem admitido o ingresso da

vitima como assistente da acusacao.

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus na origem, que nao foi
conhecido sob o argumento de que a via processual adequada para a impugnacédo da

deciséo que admitiu o assistente de acusacao seria 0 mandado de seguranca.
Contra tal decisao foi interposto agravo regimental, que foi improvido.

Sustenta o0 patrono dos recorrentes que estes seriam alvo de
constrangimento ilegal, sob o argumento de que a figura do assistente de acusacao nao

seria admissivel nas acfes penais exclusivamente privadas, mas apenas nas publicas.

Requer o provimento do reclamo para que seja reconhecida a
impossibilidade da atuacdo da vitima como assistente de acusacao, anulando-se todos

0s atos do processo desde que tal figura foi admitida pelo magistrado de origem.

Contra-arrazoada a irresignacao (e-STJ fls. 48/50), o Ministério Publico

Federal, em parecer de fls. 129/132, manifestou-se pelo desprovimento do recurso.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Por meio deste
recurso ordinario em habeas corpus pretende-se, em sintese, a anulagdo do processo

desde a admissé&o da vitima no processo como assistente de acusacao.

Segundo consta dos autos, os recorrentes foram denunciados pela
suposta pratica de crimes contra a honra, tendo o magistrado de origem admitido o

ingresso da vitima como assistente da acusacéo.

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus na origem, que nao foi
conhecido sob o0 argumento de que 0 meio processual cabivel para a impugnacdo da
decisdo que admitiu o assistente de acusacao seria 0 mandado de seguranca.

Contra tal decisao foi interposto agravo regimental, que foi improvido em

aresto que restou assim resumido:

"EMENTA: REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
PENAL E PROCESSUAL PENAL. ADMISSAO DE
ASSISTENTE DE ACUSAGAO. AUSENCIA DE
COACAO ILEGAL AO DIREITO DE LIBERDADE.
AUSENCIA DE INTERESSE. IMPETRACAO NAO
CONHECIDA. RECURSO DESPROVIDO.

1. O legitimo interesse de agir evidencia-se 'quando houver
ato de coacédo ou de ameaca ao direito de ir, vir e ficar do
impetrante ou paciente resultante de ilegalidade ou abuso de
poder, ou seja, sem justa causa' (MOSSIN, Heraclito
Antonio. Habeas Corpus. 8. ed. Burueri: Manole, 2008, p.
291). 2. 'Assim, deve ser negado o interesse de agir, por
falta de adequacéo, sempre que se pedir o habeas corpus
para remediar situacbes de ilegalidade contra outros
direitos, mesmo aqueles que tém na liberdade de
locomocédo condicdo de seu exercicio. [...]. Para tais
hipéteses, adequado, em tese, 0 mandado de seguranca,
previsto na Constituicdo justamente para a protecdo de
direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou
habeas data' (art. 5°, LXIX)' (GRINOVER, Ada Pellegrini.
Recursos no Processo Penal. 6. ed. Sdo Paulo: RT, 2009,
pp. 275-276). 3. A impetracdo do remédio constitucional ndo
merece ser conhecida, uma vez que as questdes
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envolvendo a admissdo do assistente da acusacdo nao
configura constrangimento ilegal ao direito de liberdade do
paciente. Precedente. 4. Agravo desprovido. Unanime."
(e-STIAl. 7).

Os embargos de declaragédo opostos foram rejeitados, consoante a

ementa abaixo reproduzida:

"EMENTA: EMBARGOS DE DECLARAQAO NO
AGRAVO REGIMENTAL. PENAL E PROCESSUAL
PENAL. HABEAS CORPUS. ASSISTENTE DE
ACUSACAO. IMPETRACAO NAO CONHECIDA.
AUSENCIA DE OMISSAO E DE CONTRADICAO.
REDISCUSSAO DA MATERIA. EFEITOS
INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. DESPROVIDOS.

1. Auséncia dos pressupostos do art. 619, do CPP. 2.
Recurso que reflete o inconformismo dos embargantes com
o decidido, o que néo confere provimento aos embargados
declaratérios. Precedentes. 3. Rediscussédo da matéria. 4.
Impossibilidade de atribuicdo de efeitos infringentes. 5. No
contexto do acérddo, os posicionamentos la langados sé&o
conciliaveis entre si, nao dificultando a compreensao do
mesmo. 6. Embargos declaratorios desprovidos. Unéanime."
(e-STI1l. 24).

Sustentam os recorrentes, em sintese, que a figura do assistente de
acusacao seria admissivel apenas nas hipoteses em que o titular da acéo penal deixa
de fazer o que Ihe compete, aduzindo que a vitima também teria dado causa aos fatos
narrados na denuncia, razdo pela qual tem a intencdo de buscar a condenacdo dos

recorrentes a qualquer custo.

Inicialmente, € imperioso destacar que 0 mérito da impetracdo originaria,
gual seja, a legalidade ou ndo da admissédo da vitima como assistente de acusacao, ndo
foi apreciado pela autoridade apontada como coatora, que ndo conheceu do writ ali
impetrado, circunstancia que impede qualquer manifestacdo deste Sodalicio sobre o

tema, sob pena de atuar em indevida supressao de instancia.

Por outro lado, ndo se vislumbra qualquer irregularidade no né&o
conhecimento do mandamus originario, pois como bem destacado pela autoridade
apontada como coatora, "as questbes envolvendo a admissdo do assistente de
acusacao nao configuram constrangimento ilegal ao direito de liberdade do paciente”
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(e-STJfl. 14).

Com efeito, 0 habeas corpus é garantia individual destinada a tutelar o
direito ambulatorial do individuo, constituindo meio adequado para afastar ameaca ou
constrangimento ilegal a liberdade de locomoc¢éo, conforme o disposto no artigo 5°,
LXVIII, da Constituicdo Federal, e no artigo 647 do Codigo de Processo Penal:

"Art. 5° Todos sao iguais perante a lei, sem distincdo de
qgualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a
vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade,
nos termos seguintes:

LXVIII - conceder-se-4 "habeas-corpus" sempre que
alguém sofrer ou se achar ameagado de sofrer violéncia ou
coacdo em sua liberdade de locomocéo, por ilegalidade ou
abuso de poder;"

"Art. 647. Dar-se-a habeas corpus sempre que alguém
sofrer ou se achar na iminéncia de sofrer violéncia ou
coacéo ilegal na sua liberdade de ir e vir, salvo nos casos
de punicéo disciplinar."

A exclusividade de protecdo da liberdade de locomocdo pelo habeas
corpus se deve pela grande relevancia do aludido bem juridico no convivio social dentro
de um Estado Democratico de Direito, razdo pela qual o remédio constitucional em
apreco, na regulamentacéo que lhe foi dada pelo legislador ordinario, € dotado de rito
célere e desprovido de dilacdo probatéria, com o intuito de que, caso verificada a
ilegalidade ou abusividade do ato tido como coator, o direito ambulatério reclamado seja
restituido ao individuo com a maior brevidade possivel, minimizando-se as

consequéncias nefastas da sua restricao indevida.

Assim, configura requisito inafastavel para a acdo de habeas corpus a
existéncia de qualquer indicio de ameaca de violéncia ou constrangimento a liberdade
de ir e vir do paciente, ndo se conhecendo do writ nos casos em que tal pressuposto

nado for observado.

Sobre o tema, confira-se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS INTERPOSTO
INTEMPESTIVAMENTE: RECEBIMENTO COMO HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO. PRECEDENTES. HOMICIDIO. PEDIDO
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PARA QUE SUPOSTAS PERSEGUI(;C)ES E AMEACAS DE
POLICIAIS AO RECORRENTE SEJAM CESSADAS. INEXISTENCIA
DE CERCEAMENTO IMEDIATO AO DIREITO DE LOCOMOCAO.
IMPROPRIEDADE ABSOLUTA DA VIA ELEITA. PEDIDO DE
EXPEDICAO DE ALVARA DE SOLTURA FORMULADO APENAS
NAS RAZOES RECURSAIS. PLEITO NAO VENTILADO PERANTE
O TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
INCOMPETENCIA DESTA CORTE SUPERIOR PARA A ANALISE
DA QUESTAO. IMPETRACAO NAO CONHECIDA.

(...)

2. Segundo precedentes do Supremo Tribunal Federal e desta
Corte, ndo deve ser conhecida a impetracdo em que nao se
demonstra constrangimento direto a liberdade de locomogédo do
Paciente, como é o caso da impetracdo originariamente deduzida
perante o Tribunal a quo, em que O recorrente pugna pela
cessacdo de supostas perseguicbes e ameagas por parte de
policiais. "A acdo de 'habeas corpus' - desde que inexistente
qualquer situacdo de dano efetivo ou de risco potencial ao "jus
manendi, ambulandi, eundi ultro citroque" - nao se revela cabivel
[...] "(HC 83.238/RJ, 2.2 Turma, Rel. Min.

CELSO DE MELLO, DJe de 23/04/2009.)

3. O pedido de liberdade nao foi formulado perante o Tribunal a
quo.

Assim, ndo h& como ser conhecida a impetragdo quanto a este
portanto, diante da manifesta incompeténcia desta Corte Superior
de Justica para apreciar originariamente a matéria, sob pena de
supressao de instancia.

4. Recurso ordinario recebido como habeas corpus substitutivo, o
gual se nega conhecimento.

(RHC 27.117/RJ, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 18/02/2010, DJe 15/03/2010)

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. CODIGO DE
TRANSITO BRASILEIRO. TESTE DO BAFOMETRO. EXPEDICAO
DE SALVO CONDUTO. IMPETRACAO CONTRA LElI EM TESE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO.

1. Ainicial ndo aponta nenhum ato que estaria causando ofensa ou
ameaga, ainda que de forma reflexa, a liberdade de locomocéo do
paciente, nos termos do art. 5°, LXVIIl, da Constituicdo Federal,
nao se mostrando possivel, no caso, o manejo de habeas corpus
contra lei em tese.

2. Eventuais sanc¢bes decorrentes de recusa do paciente a se
submeter a qualquer dos procedimentos previstos no artigo 277 do
Cddigo de Transito Brasileiro, dentre eles o teste de alcoolemia,
nao vao além de aplicacdo de multa e suspensado do direito de
dirigir e de medidas administrativas, ndo existindo, assim,
constrangimento a ser sanado no ambito do writ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC 133.840/PR, Rel. Ministro HAROLDO RODRIGUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE), SEXTA TURMA,
julgado em 09/02/2010, DJe 08/03/2010)
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No mesmo diapaséo séo os julgados do Supremo Tribunal Federal:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. DECISAO
MONOCRATICA NO STJ. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PENA
EXTINTA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO. NAO
CONHECIMENTO DO WRIT. 1. Ha dois fundamentos que
inviabilizam o conhecimento da impetracdo deste writ perante esta
Corte: a) o ndo-esgotamento da instancia referente ao Superior
Tribunal de Justica, eis que ndo h& noticia da interposicdo de
agravo regimental contra a decisdo monocratica referida na inicial
da impetracdo; b) a auséncia de qualquer constrangimento ilegal
relativamente ao paciente, eis que foi declarada extinta sua
punibilidade. 2. Alegagdo do paciente acerca da possivel nulidade
do julgamento da apelacdo nédo foi objeto de apreciacdo no ambito
do Superior Tribunal de Justica, porquanto a impetrante, ciente da
decisdo monocratica do relator, deixou de interpor agravo
regimental. 3. A Sumula 691, do STF, se fundamenta na
impossibilidade de o STF, no julgamento de acdo de sua
competéncia originéria, suprimir a instancia imediatamente anterior,
eis que ndo houve decisdo colegiada no ambito do Superior
Tribunal de Justica. 4. Falta de interesse de agir por parte da
impetrante, eis que a pena imposta ao paciente ja foi integralmente
cumprida, ndo havendo qualquer indicio de ameaca de violéncia ou
constrangimento a liberdade de ir e vir do paciente, requisito
inafastavel para a acéo de habeas corpus (CF, art. 5°, LXVIII). 5. A
extincdo da pena ou da punibilidade - qualquer que seja a sua
causa - afasta a possibilidade de constrangimento a liberdade de
locomocéo fisica do paciente e torna consequentemente incabivel o
remédio constitucional do habeas corpus. 6. Habeas corpus néo
conhecido.

(HC 91106, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma,
julgado em 02/09/2008, DJe-182 DIVULG 25-09-2008 PUBLIC
26-09-2008 EMENT VOL-02334-02 PP-00369)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PENA DE
INABILITACAO AO EXERCICIO DE CARGO OU FUNCAO
PUBLICA. AUSENCIA DE AMEACA OU LESAO A LIBERDADE
LOCOMOQAO. INIDONEIDADE DO WRIT. NAO CONHECIMENTO.
1. A questdo de direito tratada neste writ diz respeito a eventual
nulidade do julgamento do recurso especial pelo Superior Tribunal
de Justica ao reconhecer que nao Se Operou a prescricao
relativamente a pretensdo que ensejou a aplicacdo da pena de
inabilitagcdo do paciente para cargo ou funcao publica pelo prazo de
5 (cinco) anos. 2. Esta Corte ja teve oportunidade de apreciar a
guestdo, concluindo no sentido da inidoneidade do habeas corpus
para protecdo de outros direitos que nao relacionados a liberdade
de locomocdo do paciente (HC n° 84.816/Pl, rel. Min. Carlos
Velloso, 22 Turma, DJ 06.05.2005). 3. N&o conhecimento de
habeas corpus quanto a alegacdo de o aresto do STJ haver
mantido como valida a pena de inabilitacéo para funcao puablica, por
nao constituir esse ponto ameaca a liberdade de ir e vir do
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paciente. 4. A pena de inabilitagdo para exercicio de cargo ou
fungdo publica tem natureza independente e autbnoma em relacao
a pena estabelecida em razdo da pratica do crime de
responsabilidade de prefeito municipal, tal como reconhecido pelo
Supremo Tribunal Federal (AI-QO n° 379.392/SP, 12 Turma, DJ
16.08.2002). 5. Habeas corpus n&o conhecido.

(HC 87375, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma,
julgado em 02/09/2008, DJe-182 DIVULG 25-09-2008 PUBLIC
26-09-2008 EMENT VOL-02334-02 PP-00262)

No caso dos autos, o Desembargador Relator do habeas corpus originario
nao o conheceu sob o argumento de que "a doutrina patria tem formado o entendimento
de que uma vez impossivel a utilizacdo de qualquer via recursal para impugnacdo da
decisédo que admite ou ndo o assistente de acusac¢édo, deve-se utilizar a via ordinaria do
mandado de seguranca” (e-STJ fl. 99), entendimento que foi confirmado em sede de

agravo regimental.

Do teor do pronunciamento da corte de origem, constata-se que na
hipétese em apreco a acao constitucional de habeas corpus foi utilizada para se obter a
anulacéo da decisdo que admitiu a vitima como assistente de acusacao, o que revela a
inadequacao da via eleita para o tratamento da matéria aventada na impetracdo, em
respeito a destinacdo especifica que Ihe foi dada pela Constituicdo, sendo certo que
existem no ordenamento juridico outros meios pelos quais a ilegalidade reclamada pode
ser adequadamente analisada, a exemplo do proprio mandado de seguranca, ao qual se
destina a protecéo de direito que se tem por liquido e certo, ndo amparado por habeas

corpus (artigo 5°, inciso LXIX, da Constituicdo Federal).

Alids, como bem observado pelo Tribunal de origem e destacado pelo
Ministério Publico Federal em sua manifestacdo, o artigo 273 do Cdédigo de Processo
Penal disciplina, de forma expressa, 0 ndo cabimento de qualquer recurso contra a
decisdo que admite ou ndo o assistente de acusacdo, sendo certo que, caso
evidenciada flagrante ilegalidade no referido ato, lhe restaria a via do mandado de
seguranca, conforme preconiza, a contrario sensu, o enunciado n. 267 da Sumula do

Supremo Tribunal Federal, verbis:

"Nao cabe mandado de seguranca contra ato judicial
passivel de recurso ou correigdo."

Neste sentido € a licdo de Eugénio Pacelli de Oliveira:
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"Sobre o requerimento de habilitagdo do assistente sera
ouvido o Ministério Publico, ndo cabendo qualquer recurso
nominado da decisdo que o indeferir (art. 273).

Embora a intervencédo do assistente deva ser entendida
como direito subjetivo do ofendido e demais legitimados, ha
casos (e tal seria a hipotese de pluralidade de ofendidos),
sobretudo dependendo da fase procedimental em que se
encontrar o processo, nos quais, do deferimento do pedido
de assisténcia, podera resultar prejuizo na tramitacdo do
processo. Devera o juiz, entdo, zelando pela regularidade da
tutela jurisdicional, indeferir as habilitagbes pretendidas.
Nesse caso, o recurso cabivel (que, alias, ndo € recurso)
seria 0 Mandado de Seguranca." (Curso de Processo
Penal. 132 ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010. p. 496.)

O entendimento é reforcado, ainda, pelos ensinamentos de Humberto

Theodoro JUnior:

"Em principio, ndo cabe mandado de seguranca contra
decisao judicial, porque o modo de impugna-la ja consta do
proprio procedimento observado em juizo. E, pois, pelo
recurso que se sana 0 erro ou o abuso cometido pela
autoridade judiciaria, no bojo dos processos.

Mas, se o ato do juiz é insuscetivel de recurso, ou se 0
recurso interponivel ndo é dotado de efeito suspensivo,
capaz de evitar a consumagcao do ato abusivo, ndo ha como
exclui-lo da area garantida pelo mandado de seguranca (Lei
n. 12.016, art 5° 1l). O mesmo € de se dizer do ato judicial
teratologico, isto €, aquele que distoa do objeto do processo
e ultrapassa a legalidade e os préprios poderes do juiz." (O
mandado de seguranca segundo a Lei n. 12.016, de 07 de
Agosto de 2009. 12 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2009. p.
14.)

Ante a auséncia, portanto, de qualquer ameaca ou violacéo ao direito de
locomocéo dos recorrentes, incabivel o manejo da acédo de habeas corpus, razéo pela

qual, nega-se provimento ao recurso.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0284835-7 PROCESSO ELETRONICO RHC 31.667/ES
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 100100035193 10010003519320110050 201100507758 24100094010 33362011
EM MESA JULGADO: 28/05/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : ROGERIO SARLO MEDEIROS
RECORRENTE : STENKA DOAMARAL CALADO
ADVOGADO : CHRISTIAN LUIZ T DE REZENDE LUGON
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ASSUNTO: DIREITO PENAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bdlizze, Campos Marques (Desembargador convocado
do TJPR), Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE) e Laurita Vaz votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



