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JOSE THOMAZ FIGUEIREDO GONGCALVES DE OLIVEIRA
FLAVIA LOPESARAUJO
SERGIO DOS SANTOS MORAES

: BARABARA MARIA FRANCO LIRA

LUCAS GONCALVESDE OLIVEIRA MULLER

: MARCELO TOLEDO WATSON
: RAUL LIVINO VENTIM DE AZEVEDO

ROSALVO ROSA FACCHINETTI
THIAGO MACHADO DE CARVALHO

: MARCELO CARVALHO DE OLIVEIRA
: ANTONIO CARLOS DE ALMEIDA CASTRO
: ROBERTA CRISTINA RIBEIRO DE CASTRO QUEIROZ

ROGERIO MARCOLINI E OUTRO(S)
MARCO MOURA E OUTRO(S)
MARCELO TURBAY FREIRIA

: TATIANA ZENNI E OUTRO(S)

PEDRO |VO RODRIGUES VELLOSO CORDEIRO
HUMBERTO SOARES DE SOUZA SANTOS E OUTRO(S)

- LILIANE DE CARVALHO GABRIEL
: RODRIGO DINIZ ARANTES
- JOAQUIM JOSE SAFE CARNEIRO E OUTRO(S)

TEREZA ELAINE DIAS SAFE CARNEIRO E OUTRO(S)
DANILO DAVID RIBEIRO E OUTRO(S)

THAIS SAFE CARNEIRO E OUTRO(S)

NELSON CASTRO DE SA TELES E OUTRO(S)

: ROBERTO EDUARDO VENTURA GIFFONI
: WILLER TOMAZ DE SOUZA E OUTRO(S)

ANTONIO MALVA NETO E OUTRO(S)
RAFAEL DE SOUZA OLIVEIRA E OUTRO(S)

: LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO

: ROSALVO ROSA FACCHINETTI

: DURVAL BARBOSA RODRIGUES

: MARGARETH MARIA DE ALMEIDA

DANTE TEIXEIRA MARCIEL JUNIOR

FERNANDO HENRIQUE RIBEIRO BARBOSA E OUTRO(S)
: RICARDO PINHEIRO PENNA
: ROGERIO MARCOLINI E OUTRO(S)

MARCO MOURA E OUTRO(S)

. TATIANA ZENNI

HUMBERTO SOARES DE SOUZA SANTOS

: NERCI SOARES BUSSANRA
: AMAURI SERRALVO

: JOSE CELSO GONTIJO

: ALEXANDRE JOSE GARCIA DE SOUZA

FABIO HENRIQUE GARCIA DE SOUZA

ROBERTA CARVALHO DE ROSIS

ANTONIO FERNANDO BARROSE SILVA DE SOUZA
LEONARDO MACHADO LACERDA

SUZANE DE FRANCA RIBEIRO
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MALVINA MEDEIROS DO VALE GOMES
RAFAEL FERREIRA LARCHER
GABRIELA RAQUEL SOARES
MANUELA MOTA

RAFAEL DE QUEIROZ POSSETTI

: ALEXANDRE TAVARES DE ASSIS
: RONALD AMARAL

RONALD AMARAL JUNIOR
LEONARDO COELHO DO AMARAL
GIOVANNI FREDERICO ALTIMIRAS
CYNTHIA COELHO DO AMARAL

: JOSE LUIZ DA SILVA VALENTE

: JOSE CARLOS DE MENEZES

: ADAILTON BARRETO RODRIGUES
: MARCELO BARBOSA COELHO

ALEXANDRE GARCIA DA COSTA JOSE JORGE
WALBER MARTINS MOUZINHO
PRISCILA TAVEIRA CRISOSTOMO

. GIBRAIL NABIH GEBRIM
: JOAQUIM JOSE SAFE CARNEIRO

TEREZA ELAINE DIAS SAFE CARNEIRO
DANILO DAVID RIBEIRO

THAIS SAFE CARNEIRO

NELSON CASTRO DE SA TELES

: FABIO SIMAO
: TECIOLINSESILVA

LUCIANA CHRISTINA GUIMARAES LOSSIO

: MASSAYA KONDO
. JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA SANTOS

BRUNO JOSE DE CASTRO ANDRADE
ANTERO FERREIRA DOS SANTOS
ANGELO FERREIRA DOS SANTOS
RODRIGO DE OLIVEIRA SANTOS

- ANTONIO RICARDO SECHIS
- BRUNO RODRIGUES

BRUNNO MISAEL DI PAULA PINTO

: ALESSANDRO QUEIROZ
: RODRIGO DE SA QUEIROGA

ALEXANDRE VIEIRA DE QUEIROZ
IRAPUAN SOBRAL FILHO
LUIZ AUGUSTO GEAQUINTO DOS SANTOS

: FRANCISCO TONY BRIXI DE SOUZA
: NELSON DE MENEZES PEREIRA E OUTRO(S)

JOSE ANTONIO FISCHER DIAS E OUTRO(S)

: CAROLINE CORREA DE ALMEIDA E OUTRO(S)

EDSON SOARES FERREIRA
FABIO HENRIQUE SANTOS DE MEDEIROS E OUTRO(S)
ELAINE CRISTINA XIOL Y FERREIRA E OUTRO(S)

. GILBERTO BATISTA LUCENA
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: MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA

LUCIANO CORREA DE OLIVEIRA
EVANDRO SARAIVA REATO
WALDIR RAMOS DA SILVA

BRUNO A. P. MASCARENHAS BRAGA
FABIO FERREIRA AZEVEDO

: MARIA CRISTINA BONER LEO
: PAULO EMILIO CATTA PRETTA DE GODOY

ROSALVO ROSA FACCHINETTI
THIAGO MACHADO DE CARVALHO
DANIELA DALLAROSA

RAFAEL MACHADO LOPES

: LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANCA
: GUSTAVO DE CASTRO AFONSO E OUTRO(S)

EDSON ALFREDO MARTINS SMANIOTTO E OUTRO(S)

: LISSA MOREIRA MARQUES E OUTRO(S)

PAULO RENATO SMANIOTTO E OUTRO(S)

: EURIDESBRITO DA SILVA
: JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN

JOSE AUGUSTO RANGEL DE ALCKMIN

: LEONARDO MOREIRA PRUDENTE
: GERALDO TASSO DE ANDRADE ROCHA

HERMAN TED BARBOSA
ALEX BAHIA RIBEIRO

. LILIAN CLAESSEN DE MIRANDA

: RUBENS CESAR BRUNELLI JUNIOR

. JOSE MARIA PINHEIRO

: RONEY TANIOS NEMER

: CLEBER LOPES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

MARCEL ANDRE VERSIANI CARDOSO E OUTRO(S)
VINICIUS FIDELIS DE OLIVEIRA

JAIRO LOPES CORDEIRO OLIVEIRA

DIOGO H DE OLIVEIRA BRANDAO E OUTRO(S)

: RENATA MARTINS GASPARINO VIEIRA E OUTRO(S)

DEZIVAL RIBEIRO DOS REIS JUNIOR
FABIANA DI LUCIA DA SILVA PEIXOTO
MAURO FARIA DE LIMA FILHO E OUTRO(S)

: BENEDITO AUGUSTO DOMINGOS
: EDMUNDO MINERVINO DIAS

LEANDRO RODRIGUES JUDICI
BRUNO LIMA MINERVINO
DAVID VERISSIMO DE SOUZA

: AYLTON GOMES MARTINS
: TICIANO FIGUEIREDO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

LEONARDO FERNANDES RANNA E OUTRO(S)
ALVARO DA SILVA

: ODILON AIRES CAVALCANTE
: CLEBER LOPES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

BARTIRA BIBIANA STEFANI
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DIOGO H DE OLIVEIRA BRANDAO
ADVOGADOS : RENATA MARTINS GASPARINO VIEIRA

ELIENE FERREIRA BARROSO

LILIAM YONARA DE AVILA SASAKI

MAURO FARIA DE LIMA FILHO

REU : ROGERIO ULYSSES TELES DE MELLO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
ARIEL GOMIDE FOINA

REU : PEDRO MARCOSDIAS

ADVOGADOS : FRANCISCO XAVIER DE ALMEIDA

ARGGEU BREDA PESSOA DE MELLO
RAIMUNDO DA SILVA RIBEIRO NETO

REU : BERINALDO PONTES

ADVOGADOS : FRANCISCO XAVIER DE ALMEIDA E OUTRO(S)
ILDECER MENESES DE AMORIM E OUTRO(S)
RAIMUNDO DA SILVA RIBEIRO NETO

REU : BENICIO TAVARES DA CUNHA MELO

ADVOGADOS : CLEBER LOPES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
MARCEL ANDRE VERSIANI CARDOSO E OUTRO(S)
DIOGO H DE OLIVEIRA BRANDAO E OUTRO(S)
LECIO MARCIO RODRIGUES DE ASSIS E OUTRO(S)
PAULO ANTONIO PINTO BRAGA E OUTRO(S)
MAYARA RODRIGUES DO AMARAL MANOEL E OUTRO(S)
DANILO BERNARDES RABELO E OUTRO(S)
PATRICIA HALIAN NUNES RODRIGUES E OUTRO(S)
JULIANA LYRA MENEZES E OUTRO(S)

EMENTA

QUESTAO DE ORDEM NA AC}AO PENAL. VARIOS DENUNCIADOS. COMPETENCIA
RATIONE PERSONAE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA APENAS EM
RELAC;AO A UM DENUNCIADO. COMPLEXIDADE DO FEITO. NECESSIDADE DE
APLICAQAO DA FACULDADE PREVISTA NO ART. 80 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL PARA VIABILIZAR A INSTRUQAO CRIMINAL. RISCO DE PRESCRIC;AO DA
PRETENSAO PUNITIVA EM RELACAO A ALGUMAS INFRACOES PENAIS.
OBSERVANCIA DOS PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA, DA RAZOAVEL DURAGAO
DO PROCESSO E DO JUIZ NATURAL. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. DESMEMBRAMENTO
DETERMINADO.

1. Nos termos do art. 80 do Codigo de Processo Pend, o desmembramento da acdo pend é
facultativo e judtificado quando o 6rgéo judicid reconhece motivo relevante.

2. O eevado numero de acusados e a complexidade do feito congtituem limite intrangponivel para
a razoavel duracdo do processo, dém da eficiéncia, principios conditucionais a serem
perseguidos (arts. 5° LXXVIII e 37 da CF).

3. O tramite célere do processo crimind € dever do Minigtério Publico, dos advogados e do Poder
Judiciario, dém de direito dos acusados, que ndo devem ficar submetidos ao processo pena por
tempo superior ao razoavel.

4. O amples fato de haver deniincia pela prética do crime de quadrilha ndo congtitui bice para o
desmembramento, conforme entendimento jurisprudencia do Supremo Tribund Federd: "A
possihilidade de separacdo dos processos quando conveniente a instrucéo pend é aplicavel
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também em relacdo ao crime de quadrilha ou bando (art. 288 do Codigo Pend)" (AP 336
AgR/TO, Rel. Min. CARLOS VELLOSO, Tribuna Pleno, DJ 10/12/2004).

5. Na hipotese, sdo 37 acusados em processo cujos autos ja perfazem 38 volumes e 323 apensos,
sendo que somente a fase inquiditoria durou quase 3 anos e a smples notificagcdo de todos os
acusados para a apresentacao de resposta a acusacao e saneamento do feito quase outro ano.

6. Questdo de ordem resolvida no sentido de desmembrar a presente acéo pena, preservando-se
no Superior Tribund de Justica apenas o processamento e o julgamento dos crimes imputados a
um denunciado e, em consequéncia, determinar 0 encaminhamento de cdpiaintegral destes autos,
com a maior brevidade possivel, ao Tribund de Justica do Digtrito Federa e Territorios para os
devidos fins, como entender de direito.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Minigros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribund de Justica, A Corte Especia, por
unanimidade, resolveu a questdo de ordem no sentido de desmembrar a acdo pend,
preservando-se no Superior Tribuna de Justica apenas 0 processamento e o julgamento dos
crimes imputados ao denunciado com foro por prerrogativa de fungéo nesta Corte, nos termos do
voto do Senhor Minigro Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins, Napoledo Nunes Maia
Flho, Sdnel Beneti, Mauro Campbell Marques, Gilson Dipp, Eliana Cdmon, Nancy Andrighi,
Jodp Otévio de Noronha e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.
Impedidas as Sras. Minisiras Laurita Vaz e Maria Thereza de Assis Moura
Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Ari Pargendler, Francisco Falcéo, Laurita Vaz e
Herman Benjamin.
Convocado o0 Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia (DF), 05 de junho de 2013(data do julgamento)

MINISTRO FELIX FISCHER
Presidente

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Rdator
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: EDUARDO DE VILHENA TOLEDO

JOSE THOMAZ FIGUEIREDO GONCALVES DE OLIVEIRA
FLAVIA LOPES ARAUJO
SERGIO DOS SANTOS MORAES

: BARABARA MARIA FRANCO LIRA

LUCAS GONCALVESDE OLIVEIRA MULLER

: MARCELO TOLEDO WATSON
: RAUL LIVINO VENTIM DE AZEVEDO

ROSALVO ROSA FACCHINETTI
THIAGO MACHADO DE CARVALHO

: MARCELO CARVALHO DE OLIVEIRA
: ANTONIO CARLOS DE ALMEIDA CASTRO
: ROBERTA CRISTINA RIBEIRO DE CASTRO QUEIROZ

ROGERIO MARCOLINI E OUTRO(S)
MARCO MOURA E OUTRO(S)
MARCELO TURBAY FREIRIA

: TATIANA ZENNI E OUTRO(S)

PEDRO |VO RODRIGUES VELLOSO CORDEIRO
HUMBERTO SOARES DE SOUZA SANTOS E OUTRO(S)

. LILIANE DE CARVALHO GABRIEL
: RODRIGO DINIZ ARANTES
: JOAQUIM JOSE SAFE CARNEIRO E OUTRO(S)

TEREZA ELAINE DIAS SAFE CARNEIRO E OUTRO(S)
DANILO DAVID RIBEIRO E OUTRO(S)

THAIS SAFE CARNEIRO E OUTRO(S)

NELSON CASTRO DE SA TELES E OUTRO(S)

: ROBERTO EDUARDO VENTURA GIFFONI
: WILLER TOMAZ DE SOUZA E OUTRO(S)

ANTONIO MALVA NETO E OUTRO(S)
RAFAEL DE SOUZA OLIVEIRA E OUTRO(S)

: LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO

: ROSALVO ROSA FACCHINETTI

: DURVAL BARBOSA RODRIGUES

. MARGARETH MARIA DE ALMEIDA

DANTE TEIXEIRA MARCIEL JUNIOR

FERNANDO HENRIQUE RIBEIRO BARBOSA E OUTRO(S)
: RICARDO PINHEIRO PENNA
: ROGERIO MARCOLINI E OUTRO(S)

MARCO MOURA E OUTRO(S)

. TATIANA ZENNI

HUMBERTO SOARES DE SOUZA SANTOS

: NERCI SOARES BUSSANRA

: AMAURI SERRALVO

: JOSE CELSO GONTIJO

. ALEXANDRE JOSE GARCIA DE SOUZA

FABIO HENRIQUE GARCIA DE SOUZA

ROBERTA CARVALHO DE ROSIS

ANTONIO FERNANDO BARROSE SILVA DE SOUZA
LEONARDO MACHADO LACERDA
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SUZANE DE FRANCA RIBEIRO
MALVINA MEDEIROS DO VALE GOMES
RAFAEL FERREIRA LARCHER
GABRIELA RAQUEL SOARES
MANUELA MOTA

RAFAEL DE QUEIROZ POSSETTI

: ALEXANDRE TAVARES DE ASSIS
: RONALD AMARAL

RONALD AMARAL JUNIOR
LEONARDO COELHO DO AMARAL
GIOVANNI FREDERICO ALTIMIRAS
CYNTHIA COELHO DO AMARAL

. JOSE LUIZ DA SILVA VALENTE

: JOSE CARLOS DE MENEZES

: ADAILTON BARRETO RODRIGUES
: MARCELO BARBOSA COELHO

ALEXANDRE GARCIA DA COSTA JOSE JORGE
WALBER MARTINS MOUZINHO
PRISCILA TAVEIRA CRISOSTOMO

: GIBRAIL NABIH GEBRIM
: JOAQUIM JOSE SAFE CARNEIRO

TEREZA ELAINE DIAS SAFE CARNEIRO
DANILO DAVID RIBEIRO

THAIS SAFE CARNEIRO

NELSON CASTRO DE SA TELES

: FABIO SIMAO
: TECIOLINSE SILVA

LUCIANA CHRISTINA GUIMARAES LOSSIO

: MASSAYA KONDO
. JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA SANTOS

BRUNO JOSE DE CASTRO ANDRADE
ANTERO FERREIRA DOS SANTOS
ANGELO FERREIRA DOS SANTOS
RODRIGO DE OLIVEIRA SANTOS

: ANTONIO RICARDO SECHIS
: BRUNO RODRIGUES

BRUNNO MISAEL DI PAULA PINTO

: ALESSANDRO QUEIROZ
: RODRIGO DE SA QUEIROGA

ALEXANDRE VIEIRA DE QUEIROZ
IRAPUAN SOBRAL FILHO
LUIZ AUGUSTO GEAQUINTO DOS SANTOS

: FRANCISCO TONY BRIXI DE SOUZA
: NELSON DE MENEZES PEREIRA E OUTRO(S)

JOSE ANTONIO FISCHER DIAS E OUTRO(S)

: CAROLINE CORREA DE ALMEIDA E OUTRO(S)

EDSON SOARES FERREIRA
FABIO HENRIQUE SANTOS DE MEDEIROS E OUTRO(S)
ELAINE CRISTINA XIOL Y FERREIRA E OUTRO(S)



REU
ADVOGADOS

REU
ADVOGADOS

REU
ADVOGADOS

ADVOGADOS

REU
ADVOGADOS

REU
ADVOGADOS

ADVOGADA
REU
ADVOGADO
REU
ADVOGADOS

ADVOGADOS

REU
ADVOGADOS

REU
ADVOGADOS

REU
ADVOGADOS

A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

: GILBERTO BATISTA LUCENA
: MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA

LUCIANO CORREA DE OLIVEIRA
EVANDRO SARAIVA REATO
WALDIR RAMOS DA SILVA

BRUNO A. P. MASCARENHAS BRAGA
FABIO FERREIRA AZEVEDO

: MARIA CRISTINA BONER LEO
: PAULO EMILIO CATTA PRETTA DE GODOY

ROSALVO ROSA FACCHINETTI
THIAGO MACHADO DE CARVALHO
DANIELA DALLAROSA

RAFAEL MACHADO LOPES

. LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANGCA
: GUSTAVO DE CASTRO AFONSO E OUTRO(S)

EDSON ALFREDO MARTINS SMANIOTTO E OUTRO(S)

© LISSA MOREIRA MARQUES E OUTRO(S)

PAULO RENATO SMANIOTTO E OUTRO(S)

: EURIDESBRITO DA SILVA
. JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN

JOSE AUGUSTO RANGEL DE ALCKMIN

: LEONARDO MOREIRA PRUDENTE
: GERALDO TASSO DE ANDRADE ROCHA

HERMAN TED BARBOSA
ALEX BAHIA RIBEIRO

: LILIAN CLAESSEN DE MIRANDA

: RUBENS CESAR BRUNELLI JUNIOR

: JOSE MARIA PINHEIRO

: RONEY TANIOS NEMER

: CLEBER LOPES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

MARCEL ANDRE VERSIANI CARDOSO E OUTRO(S)
VINICIUS FIDELIS DE OLIVEIRA

JAIRO LOPES CORDEIRO OLIVEIRA

DIOGO H DE OLIVEIRA BRANDAO E OUTRO(S)

: RENATA MARTINS GASPARINO VIEIRA E OUTRO(S)

DEZIVAL RIBEIRO DOS REIS JUNIOR
FABIANA DI LUCIA DA SILVA PEIXOTO
MAURO FARIA DE LIMA FILHO E OUTRO(S)

: BENEDITO AUGUSTO DOMINGOS
: EDMUNDO MINERVINO DIAS

LEANDRO RODRIGUES JUDICI
BRUNO LIMA MINERVINO
DAVID VERISSIMO DE SOUZA

: AYLTON GOMES MARTINS
: TICIANO FIGUEIREDO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

LEONARDO FERNANDES RANNA E OUTRO(S)
ALVARO DA SILVA

: ODILON AIRES CAVALCANTE
: CLEBER LOPES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
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BARTIRA BIBIANA STEFANI
DIOGO H DE OLIVEIRA BRANDAO

: RENATA MARTINS GASPARINO VIEIRA

ELIENE FERREIRA BARROSO
LILIAM YONARA DE AVILA SASAKI
MAURO FARIA DE LIMA FILHO

: ROGERIO ULYSSES TELESDE MELLO
: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

ARIEL GOMIDE FOINA

: PEDRO MARCOS DIAS
: FRANCISCO XAVIER DE ALMEIDA

ARGGEU BREDA PESSOA DE MELLO
RAIMUNDO DA SILVA RIBEIRO NETO

: BERINALDO PONTES
: FRANCISCO XAVIER DE ALMEIDA E OUTRO(S)

ILDECER MENESES DE AMORIM E OUTRO(S)
RAIMUNDO DA SILVA RIBEIRO NETO

. BENICIO TAVARES DA CUNHA MELO
: CLEBER LOPES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

MARCEL ANDRE VERSIANI CARDOSO E OUTRO(S)
DIOGO H DE OLIVEIRA BRANDAO E OUTRO(S)

LECIO MARCIO RODRIGUES DE ASSIS E OUTRO(S)
PAULO ANTONIO PINTO BRAGA E OUTRO(S)

MAYARA RODRIGUES DO AMARAL MANOEL E OUTRO(S)
DANILO BERNARDES RABELO E OUTRO(S)

PATRICIA HALIAN NUNES RODRIGUES E OUTRO(S)
JULIANA LYRA MENEZES E OUTRO(S)

EMENTA

QUESTAO DE ORDEM NA ACAO PENAL. VARIOS

DENUNCIADOS. COMPETENCIA RATIONE PERSONAE DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA APENAS EM RELACAO A UM
DENUNCIADO. COMPLEXIDADE DO FEITO. NECESSIDADE DE
APLICACAO DA FACULDADE PREVISTA NO ART. 8 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL PARA VIABILIZAR A
INSTRUCAO CRIMINAL. RISCO DE PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA EM RELACAO A ALGUMAS INFRACOES
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PENAIS. OBSERVANCIA DOS PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA,
DA RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO E DO JUIZ NATURAL.
PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. DESMEMBRAMENTO
DETERMINADO.

1. Nos termos do art. 80 do Cddigo de Processo Pena, o desmembramento
da acdo pend € facultativo e judtificado quando o 6rgéo judicid reconhece
motivo relevante.

2. O devado nimero de acusados e a complexidade do feito constituem
limite intrangponivel para a razodvel duracdo do processo, dém da
eficiéncia, principios congtitucionais a serem perseguidos (arts. 5% LXXVIII
e 37daCF).

3. O tramite célere do processo crimina é dever do Ministério Pdblico, dos
advogados e do Poder Judiciaio, dém de direto dos acusados, que néo
devem ficar submetidos ao processo pena por tempo superior ao razoavel.

4. O smples fato de haver dentlincia pela prética do crime de quadrilha néo
conditui  6bice para 0 desmembramento, conforme entendimento
jurisprudenciad do Supremo Tribund Federd: "A possibilidade de separacéo
dos processos quando conveniente a instrucéo pena é aplicavel também em
relacdo ao crime de quadrilha ou bando (art. 288 do Codigo Pend)" (AP 336
AgR/TO, Rel. Min. CARLOS VELLOSO, Tribund Pleno, DJ 10/12/2004).
5. Na hipétese, sdo 37 acusados em processo cujos autos ja perfazem 38
volumes e 323 apensos, sendo que somente a fase inquisitorid durou quase 3
anos e a amples notificacéo de todos os acusados para a apresentacéo de
resposta & acusacao e saneamento do feito quase outro ano.

6. Questdo de ordem resolvida no sentido de desmembrar a presente acéo
pend, preservando-se no Superior Tribuna de Justica apenas o
processamento e o julgamento dos crimes imputados a um denunciado e, em
consequéncia, determinar o encaminhamento de cdpia integral destes autos,
com a maior brevidade possivel, para distribuico a uma das varas criminais
da Circunscricéo Judici&ria de BrasilialDF, perante a qua deverater curso a
presente acdo pend em relagdo aos demais acusados, que ndo possuem foro
especia por prerrogativa de fungdo, como aquele.

QUESTAO DE ORDEM
MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

1 — Trata-se de dentincia oferecida pelo Ministério Plblico Federal contra JOSE
ROBERTO ARRUDA, PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA, JOSE GERALDO MACIEL,
DOMINGOS LAMOGLIA DE SALES DIAS, OMEZIO RIBEIRO PONTES, MARCELO
TOLEDO WATSON, MARCELO CARVALHO DE OLIVEIRA, RODRIGO DINIZ
ARANTES, ROBERTO EDUARDO VENTURA GIFFONI, LUIZ PAULO COSTA
SAMPAIO, DURVAL BARBOSA RODRIGUES, RICARDO PINHEIRO PENNA, NERCI
SOARES BUSSANRA, JOSE CELSO GONTIJO, ALEXANDRE TAVARES DE ASSIS,
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JOSE LUIZ DA SILVA VALENTE, ADAILTON BARRETO RODRIGUES, GIBRAIL
NABIH GEBRIM, FABIO SIMAO, MASAYA KONDO, ANTONIO RICARDO SECHIS,
ALESSANDRO QUEIROZ, FRANCISCO TONY BRIXI DE SOUZA, GILBERTO
BATISTA LUCENA, MARIA CRISTINA BONER LEO, LUIZ CLAUDIO FREIRE DE
SOUZA FRANCA, EURIDES BRITO DA SILVA, LEONARDO MOREIRA PRUDENTE,
RUBENS CESAR BRUNELLI JUNIOR, RONEY TANIOS NEMER, BENEDITO
AUGUSTO DOMINGOS, AYLTON GOMES MARTINS, ODILON AIRES CAVALCANTE,
ROGERIO ULYSSES TELES DE MELLO, PEDRO MARCOS DIAS (PEDRO DO OVO),
BERINALDO PONTES (BERINALDO DA PONTE), BENICIO TAVARES DA CUNHA
MELO, imputando-lhes, no todo ou em parte, a prética dos crimes inscritos nos arts. 2838, 317 e
333 do Codigo Penal e 19 incisos V e VI, daLe 9.613/98 (fls. 3.985/4.175).

2 — A presente acdo pend tem por base de sustentacdo o que foi apurado nos
autos do Ing 650/DF, que teve tramite nesta Corte desde 24/9/2009. Foi encaminhado a0
Minigtério Pdblico Federal em 15/4/2010, sendo apresentada a peca acusatOria em 29/6/2012.
Nesse tempo, diversos foram os requerimentos, incidentes, diligéncias, despachos, decisoes, etc.

Em 6/8/2012 proferi decisdo determinando: a) o0 arquivamento do inquérito em
rdlacdo a JOAQUIM DOMINGOS RORIZ em face da prescricdo da pretensdo punitiva; b) o
desmembramento do feito em relagdo aos crimes ndo abrangidos pela dendncia e que ainda
dependiam de apuracdo; e ¢) a notificacéo dos acusados para apresentarem resposta, nos termos
dosarts. 4°da Le 8.038/90 e 220 do RISTJ (fls. 5.129/5.134).

Desde entéo, diversas foram, ainda, as intercorréncias, principamente no que se
refere a0 cumprimento de todos os 37 mandados de notificacéo, além de outras relativas aos
prazos para apresentacao das respectivas respostas a acusagao.

Apés a prolacdo de inimeros despachos tendentes a sanear o feito e dar
cumprimento aos mandados, inclusve regularizar a representacdo processual de todos os
acusados e, também, garantir defesa técnica a quem ndo congtituiu advogado, os autos foram
novamente encaminhados ao Minigtério Plblico Federa em 25/4/2013, em atencéo ao disposto
nos arts. 5° caput, daLe 8.038/90 e 221, caput, do RISTJ.

Os autos retornaram conclusos na mesma data, ante a pronta manifestacéo
minigerid, contando o feito, nesta data, com 38 volumes e 323 apensos.

3 — Ressdtase, entretanto, que a competéncia desta Corte se mantém,
exclusvamente, em razéo do foro especia por prerrogativa de funcéo do acusado DOMINGOS
LAMOGLIA DE SALES DIAS, Consdhero do Tribund de Contas do Didtrito Federal, nos
termos do art. 105, inciso |, dinea a, da Carta da Republica, que segue transcrito:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

| - processar e julgar, originariamente:

a) nos crimes comuns, 0s Governadores dos Estados e do Distrito
Federal, e, nestes e nos de responsabilidade, os desembargadores dos
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Tribunais de Justica dos Estados e do Distrito Federal, os membros dos
Tribunais de Contas dos Estados e do Distrito Federal, os dos Tribunais
Regionais Federais, dos Tribunais Regionais Eleitorais e do Trabalho, os
membros dos Conselhos ou Tribunais de Contas dos Municipios e os do
Ministério Plblico da Uni&o que oficiem perante tribunais;

Nessa esteira, a competéncia do Superior Tribund de Justica para o
processamento de acfes penais originérias € pontud e visa conferir estabilidade e protecéo ao
pleno exercicio de determinados cargos reputados estratégicos, conforme leciona EUGENIO
PACELLI DE OLIVEIRA (Curso de Processo Penal. 107 ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris,
2008, p. 182):

Tendo em vista a relevancia de determinados cargos ou funcdes publicas,
cuidou o constituinte brasileiro de fixar foros privativos para o processo e
julgamento de infragcGes penais praticadas pelos seus ocupantes, atentando-se
para as graves implicagcBes politicas que poderiam resultar das respectivas
decisOes judiciais.

4 — Em relacdo aos outros 36 acusados, houve atracdo da competéncia em
virtude da conexdo existente entre as diversas condutas que |hes foram imputadas, incidindo a
norma prevista no art. 76 c/c 78, inciso |11, do Codigo de Processo Pendl, in verbis:

Art. 76. A competéncia sera determinada pela conexao:

| - se, ocorrendo duas ou mais infracfes, houverem sido praticadas, ao
mesmo tempo, por varias pessoas reunidas, ou por varias pessoas em
concurso, embora diverso 0 tempo e o lugar, ou por vérias pessoas, umas
contra as outras,

Il - se, no mesmo caso, houverem sido umas praticadas para facilitar ou
ocultar as outras, ou para conseguir impunidade ou vantagem em relacdo a
gualquer delas;

Il - quando a prova de uma infracdo ou de qualgquer de suas
circunstancias elementares influir na prova de outra infrag&o.

Art. 78. Na determinacdo da competéncia por conexao ou continéncia,
serdo observadas as seguintes regras.

Il - no concurso de jurisdi¢bes de diversas categorias, predominard a de
maior graduagéo;

Assm, a regra na legidacéo infracongtituciona € o processamento e o julgamento
unificado das diversas condutas conexas, predominando a de maior graduacdo, no caso, O
Superior Tribund de Justica.

Em contrapartida, excepcionando a regra do julgamento unificado, prescreve o
art. 80 do Cadigo de Processo Pend:



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Serd facultativa a separac8o dos processos quando as infragcdes tiverem
sido praticadas em circunstancias de tempo ou de lugar diferentes, ou, quando
pelo excessivo niumero de acusados e para ndo lhes prolongar a prisdo
provisdria, ou por outro motivo relevante, 0 juiz reputar conveniente a
separacao.

5 — No caso, a manutencdo da unidade do processo tem se mostrado
contraproducente e contraria a racionaizacdo dos trabahos, ofendendo o principio congtituciona
da razodve duracdo do processo, cujo preceito foi algado a categoria de direito fundamentd pela
EC 45/2004, mediante o0 acréscimo do inciso LXXVIII a0 art. 5° da Carta da Republica

E que, apesar do exaustivo trabalho redizado peo Ministério Plblico Federa e
pela operosa Policia Federa na dificil tarefa de angariar informagdes e provas para a formacéo
da opinio delicti, dém da atuagcdo denodada dos advogados congituidos, resulta inevitavel
concluir pela inviabilidade da unidade de julgamento.

Com €feito, conforme assndado supra, sdo 37 acusados em processo Cujos
autos ja perfazem 38 volumes e 323 apensos. Somente a fase inquistorid durou quase 3
anos e a smples notificagdo de todos os acusados para a apresentacdo de resposta a acusagao e
saneamento do feito quase outro ano. Asim, o elevado nimero de acusados e a
complexidade do feito constituem limite intrangponivel para a razodvel duragdo do processo.

Ressalta-se que o0 procedimento especia previsto na Le 8.038/90 e a propria
vocagdo do Superior Tribund de Justica congtituem entrave a racionaizagéo dos trabalhos e ao
satisfatorio exercicio da jurisdicdo em situages como a presente, sendo que a delegacéo prevista
no art. P, 8§ 1° da Le 8.038/90 importaria na expedicdo de infindavels cartas de ordem,
vulnerando, sobremaneira, a instrugdo crimind, que deve ser orientada, como regra, pela
identidade fisicado juiz (art. 399, § 2°, CPP).

Deve-se lembrar que o trémite célere do processo crimind é dever do Ministério
PUblico, dos advogados e do Poder Judiciario, além de direito dos acusados, que ndo devem ficar
submetidos a0 processo penal por tempo superior a0 razodvel. Nessa esteira, incumbe aos
agentes estatais, com a atuagao dos respectivos advogados, empreender todos os esforgos para
gue a prescricéo pena ndo sga acangada, primando-se pela ocorréncia de um julgamento justo
na esséncia e também no tempo.

6 — Importa assinaar, outrossm, que o desmembramento em relacdo aqueles que
néo possuem foro especia por prerrogativa de fungdo nesta Corte ndo pode, de forma nenhuma,
gerar preuizo para a defesa dos acusados. Afind, agueles que deixardo de ser julgados por esta
Corte serdo processados perante 0 juizo origindmente competente, ou sga, 0 Juiz naturd,
sendo-lhes garantidos todos os meios de defesa, inclusve a posshilidade, mais ampla, de
utilizacdo dos recursos inerentes ao processo pend. Nestes termos, 0 desmembramento ird
conferir eficacia a dispositivos condtitucionais, tanto no que diz respeito aos direitos fundamentais,
como ampla defesa, devido processo legd e sua duragdo razodvel, quanto no que se refere a
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reparticdo congitucional de competéncia. Acrescenta-se que argumentos de ordem préatica, no
sentido de se evitarem decisdes conflitantes, ndo se sobrepdem a competéncia funciona
estabelecida na Condtituicéo Federal, pois a lei processua pena deve ser aplicada de forma a
conferir maxima eficacia as normas congitucionais, tal como proclama, inclusive, o seu art. 37,
a0 eigir a eficiéncia como um dos cinco principios a serem obedecidos pela Administracdo
Pdblica, inclusve o Poder Judiciario, o que se pretende na espécie.

Aligs, o desmembramento foi arguido em preliminar por aguns acusados, que
sustentam o direito e a necessidade de serem julgados pelo Juiz Natura, sob o prisma da
reparticdo de competéncia condituciond, quais sgam: MASAYA KONDO (fls. 5.366/5.368),
ANTONIO RICARDO SECHIS (fls. 5.426/5.435), MARCELO CARVALHO DE OLIVEIRA
(fls. 5.914/5.928), ADAILTON BARRETO RODRIGUES (fls. 6.018/6.023), ALEXANDRE
TAVARES DE ASSIS (fls. 6.146/6.150), RODRIGO DINIZ ARANTES (fls. 6.300/6.310),
RICARDO PINHEIRO PENNA (fls. 6.519/6.533), GIBRAIL NABIH GEBRIM (fls.
6.981/6.991) e NERCI SOARES DE SOUZA BUSSANRA (fls. 7.311/7.314).

7 — Ademais, o smples fato de haver denincia pela préatica do crime de
quadrilha, indlusve em relacdo ao acusado que possui foro especial por prerrogativa de funcdo
nesta Corte, ndo condtitui Obice para o0 desmembramento, conforme entendimento jurisprudencia
do Supremo Tribuna Federa: "A possbilidade de separacéo dos processos quando conveniente a
instrucdo pend é aplicavel também em relacdo ao crime de quadrilha ou bando (art. 288 do
Codigo Pena)" (AP 336 AgR/TO, Rel. Min. CARLOS VELLOSO, Tribund Pleno, DJ
10/12/2004).

Por oportuno, cabe salientar que o enunciado da Simula 704 do STF, no sentido
de que "N&o viola as garantias do juiz natura, da ampla defesa e do devido processo legd a
atrac&o por continéncia ou conexdo do processo de co-réu ao foro por prerrogativa de fungdo de
um dos denunciados’, apenas consagra a posshilidade condtitucional de processamento e
julgamento unificado dos feitos criminais no ambito do Supremo Tribund Federal quando houver
acusados com e sem foro por prerrogativa de funcéo naguele 6rgéo.

Assm, ante as peculiaridades do caso e fundamentos supra, a regra prevista no
art. 76 c/c 78, inciso 111, do Codigo de Processo Pena deve ser excepcionada pela faculdade
contida no art. 80 do mesmo diploma, por conveniéncia da instrucéo crimind, impondo-se o
desmembramento do feito.

8 — Td providéncia tem ddo reiteradamente adotada no ambito do Supremo
Tribuna Federal e também do Superior Tribund de Justica em situacdes andogas, conforme se
depreende dos seguintes julgados, sublinhados no que é mais pertinente;

EMENTA: QUESTAO DE ORDEM NA ACAO PENAL. DEPUTADO
FEDERAL. RENUNCIA AO MANDATO. ABUSO DE DIREITO:
RECONHECIMENTO DA COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL PARA CONTINUIDADE DO JULGAMENTO DA PRESENTE
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AC,AO PENAL. DENUNCIA. CRIMES DE PECULATO E DE QUADRILHA.
ALEGACOES DE NULIDADE DA ACAO PENAL, DE INVESTIGACAO
PROMOVIDA POR ORGAO DO MINISTERIO PUBLICO DE PRIMEIRO
GRAU, DE OFENSA AO PRINCIPIO DO PROMOTOR NATURAL, DE
CRIME POLITICO, DE INEPCIA DA DENUNCIA, DE CONEXAO E DE
CONTINENCIA: VICIOS NAO CARACTERIZADOS. PRELIMINARES
REJEITADAS. PRECEDENTES. CONFIGURACAO DOS CRIMES DE
PECULATO E DE QUADRILHA. A(;AO PENAL JULGADA PROCEDENTE.
1. Renuncia de mandato: ato legitimo. N&o se presta, porém, a ser utilizada
como subterfgio para deslocamento de competéncias constitucionalmente
definidas, que ndo podem ser objeto de escolha pessoal. Impossibilidade de ser
aproveitada como expediente para impedir o julgamento em tempo a absolvigdo
ou a condenacdo e, neste caso, a definicdo de penas. 2. No caso, a renincia
do mandato foi apresentada a Casa Legidativa em 27 de outubro de 2010,
véspera do julgamento da presente acdo pend pelo Plenario do Supremo
Tribunal: pretensdes nitidamente incompativeis com 0s principios e as regras
constitucionais porque exclui a aplicacdo da regra de competéncia deste
Supremo Tribunal. 3. E firme a jurisprudéncia do Supremo Tribunal de que o
Ministério Plblico pode oferecer denlncia com base em elementos de
informac&o obtidos em inquéritos civis, instaurados para a apuracéo de ilicitos
civis e administrativos, no curso dos quais se visumbre suposta prética de
ilicitos penais. Precedentes. 4. O processo e 0 julgamento de causas de
natureza civil ndo estdo inscritas no texto constitucional, mesmo quando
instauradas contra Deputado Estadual ou contra qualquer autoridade, que, em
matéria penal, dispbem de prerrogativa de foro. 5. O inquérito civil instaurado
pelo Ministério Publico estadual ndo se volta a investigacdo de crime politico,
sendo invidvel a caracterizacdo de qualquer dos fatos investigados como crime
politico. 6. E apta a dentincia que bem individualiza a conduta do réu, expondo
de forma pormenorizada o fato criminoso, preenchendo, assim, os requisitos
do art. 41 do Cdédigo de Processo Penad. Basta que, da leitura da peca
acusatéria, possam-se vidumbrar todos os eementos indispensaveis a
existéncia de crime em tese, com autoria definida, de modo a permitir o pleno
exercicio do contraditorio e da ampla defesa. 7. A pluralidade de réus e a
necessidade de tramitagdo mais célere do processo judtificam o
desmembramento do processo. 8. As provas documentais e testemunhais
revelam que o réu, no cargo de diretor financeiro da Assembléia Legidativa do
Estado de Rondbnia, praticou os crimes de peculato, na forma continuada, e
de quadrilha narrados na dendncia, o que impde a sua condenacdo. 9. Questao
de ordem resolvida no sentido de reconhecer a subsisténcia da competéncia
deste Supremo Tribunal Federa para continuidade do julgamento. 10.
Prdiminares rgjeitadas. 11. A¢do pend julgada procedente

(STF, AP 396/RO, Rel. Min. CARMEN LUCIA, Tribund Pleno, DJe
28/4/2011)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO
DE DESMEMBRAMENTO DO PROCESSO. ACAO PENAL ORIGINARIA.
RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO. ART. 80, CPP.
IMPROVIMENTO. 1. Trata-se de agravo regimental interposto contra decisao
monocrética que determinou a separagdo do processo relativamente aos
demais acusados, mantendo apenas em relacdo ao parlamentar que tem
prerrogativa de foro. 2. O art. 129, |, da Constituicdo da Republica, atribui ao
Ministério Publico, com exclusividade, a funcdo de promover a agdo pend
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publica (incondicionada ou condicionada a representacdo ou requisicao) e, para
tanto, é necesséria a formagédo da opinio delicti. Como ja pontuou o Min. Celso
de Mdlo, "a formacdo da "opinio ddicti" compete, exclusivamente, ao
Ministério Publico, em cujas fung¢bes ingtitucionais se insere, por consciente
opcao do legidador constituinte, o proprio monopdlio da acdo pena publica
(CF, art. 129, 1). Dessa posicéo de autonomia juridica do Ministério Publico,
resulta a possibilidade, plena, de, até mesmo, ndo oferecer a prépria dendincia’
(HC 68.242/DF, 12 Turma, DJ 15.03.1991). Apenas 0 6rgéo de atuacdo do
Ministério Publico detém a opinio delicti a partir da qua € possivel, ou néo,
instrumentalizar a persecucdo crimina (Ing-QO 2.341/MT, rel. Min. Gilmar
Mendes, Pleno, DJ 17.08.2007). 3. Esta Corte vem se orientando no sentido
de admitir a separacdo do processo com base na conveniéncia da instrucdo e
na racionalizacdo dos trabalhos (AP-AgR 336, rel. Min. Carlos Vdloso, DJ
10.12.2004; AP 351, rel. Min. Marco Aurédlio, DJ 17.09.2004). 4. No caso em
questdo, a razoavel duracdo do processo (CF, art. 5°, LXXVIII) ndo vinha
sendo atendida, sendo que as condutas dos 8 (oito) acusados foram
especificadas na narracdo contida na dendincia. 5. Relativamente a imputagéo
sobre possivel crime de guadrilha, esta Corte ja decidiu gue ha "a possibilidade
de separacdo dos processos quando conveniente a instrucdo pend, (...)
também em relacdo aos crimes de guadrilha ou bando (art. 288, do Cddigo
Penal)" (AP-AgR n° 336/TO, rel. Min. Carlos Veloso, DJ 10.12.2004). 6.
Agravo regimental improvido.

(STF, Inq 2527 AgR/PB, Rel. Min. ELLEN GRACIE, Tribuna Pleno,
DJe 26/3/2010)

EMENTA Inquérito. Embargos declaratérios recebidos como agravo
regimental. Desmembramento. Possibilidade. Art. 80 do Cddigo de Processo
Penal. Elevado nimero de indiciados e complexidade da causa. 1. Embargos
de declaracdo recebidos como agravo regimental 2. Na forma de indmeros
precedentes da Suprema Corte, 0 elevado ndimero de agentes e de condutas
demandam complexa dilacdo probatéria a justificar o desmembramento do
feito requerido pelo Ministério Publico Federal, ressaltando-se que apenas o
denunciado detém prerrogativa de foro por ser Deputado Federal (art. 80 do
Cddigo de Processo Penal). 3. Agravo regimental desprovido.

(STF, Inq 2168 ED/RJ, Rel. Min. MENEZES DIREITO, Tribund
Pleno, DJe 28/8/2009)

EMENTA: ACAO  PENAL. QUESTAO DE  ORDEM.
DESMEMBRAMENTO DO FEITO. ART. 80 DO CPP. APLICABILIDADE,
NA HIPOTESE. PRECEDENTES. QUESTAO DE ORDEM ACOLHIDA,
PARA QUE SEJAM APURADOS NESSA CORTE SOMENTE OS FATOS
IMPUTADOS AO ACUSADO COM PRERROGATIVA DE FORO NO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. O presente caso conta com 10 (dez)
denunciados e, na data de hoje, com 78 (setenta e oito) volumes e mais 15
(quinze) apensos, 0 que demonstra a inviabilidade do processo e julgamento de
tantos acusados por essa Corte e constitui razdo mais do que suficiente para
autorizar o desmembramento do feito, pois apenas um dos acusados detém a
prerrogativa de foro prevista no artigo 102, inciso |, alinea"b", da Constituicdo
Federal. 2. A doutrina e a jurisprudéncia sdo unissonas no sentido de aplicar o
art. 80 do Cddigo de Processo Penal nos processos criminais em que apenas
um ou alguns dos acusados detém a prerrogativa de foro. 3. Ndo ha, no caso,
qualguer excepcionalidade gue impeca a aplicacdo do artigo 80 do CPP. 4.
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Questdo de ordem acolhida, para que sgjam apurados nessa Corte somente 0s
fatos imputados a0 Deputado Federal envolvido, extraindo-se cOpias dos
elementos a ee relacionados para autuagdo de um novo ingquérito. Baixa dos
autos quanto aos demais acusados.

(STF, Ing 2443 QO/SP, Rd. Min. JOAQUIM BARBOSA, Tribund
Pleno, DJe 26/9/2008)

EMENTA: INQUERITO. QUESTAO DE ORDEM. VARIOS
INDICIADOS. NECESSIDADE DE CELERE TRAMITACAO DO FEITO.
DESMEMBRAMENTO DETERMINADO. 1. Além de serem vérios
Indiciados, deve-se levar em consideracdo, para 0 desmembramento, a
necessidade de tramitacdo mais célere possivel do feito, sobretudo quando ha
risco de prescricdo. 2. Questdo de ordem resolvida no sentido de se determinar
0 desmembramento do feito.

(STF, Ing 2.628 QO/RJ, Rel. Min. CARMEN LUCIA, Tribund Pleno,
DJe 26/9/2008)

CRIME FINANCEIRO - LEI N° 7.492/86 - ESTADO - EMISSAO DE
TITULOS DA DIVIDA PUBLICA - AUSENCIA DE CONFIGURACAO. O
Estado, a0 emitir titulos da divida publica e colocé-los no mercado, visando a
obter recursos para 0 Tesouro, ndo atua como indituicdo financeira
Precedente:Inquérito n° 1.690, Plen&rio, relatado pelo ministro Carlos Velloso.
DENUNCIA - FORMALIZACAO E RECEBIMENTO - AUSENCIA DE
CRIME CONTRA O SISTEMA FINANCEIRO - INSUBSISTENCIA. Uma
vez proclamada a inexisténcia de crime contra o Sistema Financeiro Nacional,
da competéncia da Justica Federal, h4 de concluir-se pela insubsisténcia da
denlincia ofertada e respectivo recebimento. CRIME - AUSENCIA DE
TIPICIDADE - MANIFESTACAO DO MINISTERIO PUBLICO. A
manifestacdo do Ministério Pablico quanto a inexisténcia de fato tipico é
irrecusavel, desaguando no arquivamento do processo. DENUNCIA -
RECEBIMENTO - FALSIDADE IDEOLOGICA. Ocorrendo a materialidade e
indicios de autoria, impde-se o recebimento da dentincia. COMPETENCIA -
PRERROGATIVA DE FORO - DESMEMBRAMENTO. A raciondidade dos
trabalhos do Judici&rio direciona a0 desmembramento do processo para
remessa a primeira instancia, objetivando a seqiiéncia no tocante aos que ndo
gozem de prerrogativa de foro, preservando-se com iSsO O principio
constitucional do juiz natural.

(STF, AP 351/SC, Rel. Min. MARCO AURELIO, Tribund Pleno, DJ
17/9/2004)

AC,AO PENAL ORIGINARIA - PROCESSUAL PENAL - AGRAVO
REGIMENTAL - ART. 80 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL -
COMPETENCIA RATIONE PERSONAE DESTA CORTE FIRMADA
APENAS EM RELACAO A UM DOS DENUNCIADOS - POSSIBILIDADE,
NECESSIDADE E UTILIDADE DE DESMEMBRAMENTO DO FEITO.

1. Ostenta esta Corte precedentes, embasado em decisdes do STF,
ordenando o desmembramento do processo quando, pelo nlmero excessivo
de denunciados, seria sacrificada ainstrucéo.

2. A manutencdo da unidade do processo mostra-se contraproducente e
contréria ao principio constitucional da duracdo razoavel do processo, dando
azo a verificacdo da prescricdo da pretensdo punitiva e a inefetividade da
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persecutio criminos in iudicio.

3. Nos termos do art. 80 do Codigo de Processo Pena, o
desmembramento da acdo pena é facultativo e justificado quando o 6rgao
judicia reconhece motivo relevante, consistente, na espécie, no fato de que
apenas um dos réus tem foro por prerrogativa de funcdo nesta Corte.

4. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg na APn 537/MT, Rel. Min. ELIANA CALMON, Corte
Especid, DJe 2/5/2013)

PROCESSO PENAL. DENUNCIA. RECEBIMENTO. MEMBROS DO
PODER JUDICIARIO. SUSPEITA DE FORMAQAO DE QUADRILHA PARA
MANIPULACAO DE DECISOES JUDICIAIS. NULIDADE DO INQUERITO.
INCOMPETENCIA. DESCOBERTA INCIDENTAL DE CRIMES
PRATICADOS POR AGENTES DETENTORES DE FORO PRIVILEGIADO.
SUPOSTAS IRREGULARIDADES NO INQUERITO POLICIAL.
INEXISTENCIA. DESMEMBRAMENTO. ACUSADOS SEM
PRERROGATIVA DE FORO. COMPLEXIDADE DA CAUSA.
CONVENIENCIA DA INSTRUQAO CRIMINAL. JUSTA CAUSA PARA A
ACAO PENAL. PROVA DA MATERIALIDADE E INDICIOS DE AUTORIA.
IMPRESCINDIBILIDADE.

1. A smples mencdo do nome de autoridades, em conversas captadas
mediante interceptacdo telefénica, ndo tem o condado de firmar a competéncia
por prerrogativa de foro. Inexiste violagdo do art. 5°, XII, da CF/88 e a Le n°
9.296/96, porquanto os inquéritos foram remetidos ao STJ assim que
confirmados indicios de participacdo de autoridades em condutas criminosas.
Precedentes.

2. Eventuais irregularidades na fase inquisitoriadd ndo contaminam a acéo,
exaurida a fungdo informativa do inquérito. Precedentes.

3. Incabivel areunido de processos se importa em prejuizo a instrucdo e,
sobretudo, a duracdo razodvel do processo. Precedentes.

4. Néo obstante inexista definicdo em lei, considera-se justa causa a
viabilidade da ac&o penal, alicercada em suporte probatério minimo, a indicar
prognostico de procedéncia. Assim, para admitir a acusagdo, indispensaveis a
prova da materialidade e indicios suficientes de autoria. Configurada a justa
causa, a denuincia deve ser recebida, de modo a permitir a dilacdo probatéria
no curso da instrugéo.

5. Ante a gravidade das acusagOes e recebida a denuncia, mostra-se
prudente manter os magistrados afastados da fungdo publica, como preceitua
o art. 29 daLOMAN, até find decisdo da acdo.

6. Denuincia parcialmente recebida.

(STJ, APn 675/GO, Rel. Min. NANCY ANDRIGUI, Corte Especid,
DJe 21/2/2013)

PROCESSUAL PENAL - AGRAVO REGIMENTAL - AQAO PENAL
ORIGINARIA - DESMEMBRAMENTO - ART. 80 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL - MEDIDA QUE ENCONTRA RESPALDO NA
JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Nos termos do art. 80 do Cobdigo de Processo Pend, o
desmembramento da acdo pena é facultativo e justificado quando o 6rgado
judicia reconhece motivo relevante.

2. Desmembramento determinado apds o oferecimento da denlincia (e a
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pedido do préprio MPF, titular da opinio delicti). A medida adotada tem a
findidade de preservar a competéncia constitucional do STJ e de cumprir o
principio constituciona da duracéo razoavel do processo.

3. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg na APn 626/DF, Rd. Min. CASTRO MEIRA, Corte
Especia, DJe 11/11/2010)

QUESTAO DE ORDEM NA AQAO PENAL. VARIOS DENUNCIADOS.
COMPETENCIA RATIONE PERSONAE DESTA CORTE FIRMADA
APENAS EM RELACAO A TRES DOS DENUNCIADOS.
POSSIBILIDADE, NECESSIDADE E UTILIDADE DE
DESMEMBRAMENTO DO FEITO. APLICACAO DO ART. 80 DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL. MEDIDA QUE BUSCA GARANTIR A
CELERIDADE E RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO, ALEM DE
TORNAR EXEQUIVEL A PROPRIA INSTRUCAO CRIMINAL DE MODO A
VIABILIZAR A PERSECUTIO CRIMINIS IN [UDICIO. RISCO DE
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA EM RELACAO A ALGUMAS
INFRA(;C)ES PENAIS. OBSERVANCIA DA AMPLA DEFESA E DO
PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. DIVERSOS PRECEDENTES DA
SUPREMA CORTE.

| - De acordo como art. 80 do Codigo de Processo Pena, embora haa
continéncia ou conexdo, pode o magistrado, facultativamente, separar 0s
processos, desde que ta medida se mostre conveniente, quer porque as
infracdes foram praticadas em circunstancias de tempo ou de lugar diferentes,
quer em razéo do excessivo nimero de acusados, quer para ndo prolongar a
prisio dos réus ou, ainda, diante de motivo relevante, em beneficio dos
acusados ou da propria administracdo da justica

Il - O smples fato de no inquérito ou na acdo pend se investigar suposta
organizacdo criminosa ndo impede, per se, 0 desmembramento do processo
(AP-AgR 336/TO, Tribuna Pleno, Rd. Min. Carlos Vdloso, DJ de
10/12/2004).

11 - Em diversas oportunidades a c. Suprema Corte, por motivos varios,
nos processos de competéncia origindria, acabou determinando o
desmembramento do feito.

IV - O processamento da presente acdo pena perante esta Corte, cuja
exordial acusatéria apresentada em 229 laudas em face de 16 (dezesseis)
denunciados, ja conta, na data de hoje com 25 volumes e 553 apensos, sendo
gue a competéncia ratione personae desta Corte nos termos do art. 105, inciso
|, letra a, da Lex Fundamentalis se verifica, exclusivamente, em razdo de 3
(trés) dos investigados serem Desembargadores Federais do e. Tribunal
Regional Federa da 3* Regido, a toda evidéncia, se mostra totalmente
desarrazoado podendo acarretar, como bem destacado em alguns arestos do
c. Supremo Tribuna Federal, prejuizo para a propria efetividade da persecutio
criminis in iudicio. De fato, o risco da verificacdo da prescricdo da pretensio
punitiva do Estado em relacdo a varios dos crimes narrados na proemial
acusatoéria é real.

V - A esperada celeridade ou razodvel duracdo do processo, acada pea
EC n° 45/2004 a categoria de direito fundamental (art. 5°, inciso LXXVIII, da
Cata Maxima) ja se mostra seriamente comprometida, pois, apenas para
ilustrar a dificuldade existente no processamento perante essa Corte deste
feito, muito embora a notificacdo dos acusados em atendimento ao disposto no
art. 4° da Le n° 8.038/90 tenha sido por mim determinada em data de
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03/09/2008, apenas em 16/02/2009 a Ultima resposta a dendncia foi
apresentada, ou seja, mais de cinco meses depois! Os indmeros e infindaveis
incidentes de restituicdo de bens, de compartilhamento de dados também sdo
obstaculos a efetiva, célere e adequada prestacdo jurisdicional neste caso.

VI - Além disso, a prépria instrucdo criminal, nesse caso, Se mostra
problemética, bastando para evidenciar o aegado o nimero de testemunhas
arroladas.

VIl - Nem se degue que o fato de todos os denunciados ja terem
apresentado resposta preliminar nos termos do art. 4° da Le n° 8.038/90 seria,
de aguma forma, Obice para que, no presente caso, Se determine o
desmembramento. De fato, nos autos do INQ 2.486/AC, o Exmo. Sr. Min.
Carlos Ayres Britto em fundamentada decisio monocrética publicada no DJ de
21/05/2007, determinou o desmembramento do feito com base no
retromencionado art. 80 do Cédigo de Processo Penal, elencando indmeros
arestos do c. Supremo Tribuna Federal, muito embora, na hipétese, ja
houvesse resposta preliminar apresentada. Alids, em sua decisdo, o Exmo. Sr.
Min. Carlos Ayres Britto, ap0ds destacar que o desmembramento figura como
excecdo ao principio do simultaneus processus, a inviadilidade do
processamento e julgamento de todos os denunciados pelo Pretério Excelso,
dém dos graves inconvenientes para a instrucdo crimina caso ndo fosse
redizado o desmembramento do feito, ressaltou que o art. 80 do Cddigo de
Processo Pena ndo delimita em que fase (extra-processual ou processual) td
medida pode ser tomada. Assim, se mostra perfeitamente cabivel e oportuna a
adocdo de ta medida mesmo apds a apresentacéo de resposta preliminar pelos
denunciados.

VIIl - Ndo hi nem a0 menos em tese, como vislumbrar que a
determinacéo de desmembramento, permanecendo perante essa Corte o feito
tdo-somente em relacdo aos denunciados, que de acordo com a Constituicéo
Federal, detém nesse Tribunal Superior prerrogativa de foro, possa de aguma
forma gerar prejuizo para a defesa dos acusados ou, ainda, acarretar violagcdo
ao principio do juiz natural. Com efeito, em relacdo agueles que deixardo de ser
julgados perante essa Corte (frise-se, passando a ser julgados pelo juizo
originariamente competente!), basta destacar que, contrariamente a0 que se
verificaria caso fossem processados perante essa Corte, todos eles (a excecao
da magistrada federal denunciada) terfo a possibilidade de em caso de eventual
decisum ter a sua provavel irresignacdo apreciada em outra instancia na qua se
admite, inclusive, a apreciacdo de questdes féticas, 0 que de outra forma ndo
seria possivel. Por outro lado, também o principio do juiz natural ndo restara
violado, pelo contrério, cada um dos denunciados serd julgado pelo juizo
originariamente competente, é dizer, o juiz natural em relacdo a cada um dos
denunciados sera rigorosamente observado.

Questdo de ordem resolvida no sentido de determinar o desmembramento
da presente acdo pena, extraindo-se copia integral dos autos que serdo
encaminhadas ao e. Tribunal Regiona Federal da 32 Regido (competente para
processar e julgar a magistrada federa MARIA CRISTINA BARONGENO) ea
uma das varas criminais da Secdo Judici&ia do Estado de Sdo Paulo
(competente para processar e julgar os demais denunciados) para que
prossiguam no processamento do feito em relacdo agueles que ndo possuem
prerrogativa de foro perante esta Corte, mantendo-se, aqui, o feito apenas em
relagdo aos denunciados ALDA MARIA BASTO CAMINHA ANSALDI, NERY
DA COSTA JUNIOR e ROBERTO LUIZ RIBEIRO HADDAD, todos
Desembargadores Federais do e. Tribuna Regiona Federal da 32 Regiéo.
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(STJ, Denun na APn 549/SP, Rel. Min. FELIX FISCHER, Corte
Especia, DJe 28/5/2009)

9 — Embora despiciendo, lembre-se que o denominado foro por prerrogetiva de
funcdo, que configura excecdo em nosso ordenamento juridico, € de juizo estrito, pois, conforme
antiga e constante doutrina do Prof. Carlos Maximiliano, em sua cléssica obra "Hermenéutica e
Aplicacdo do Direito", as exceges devem ser interpretadas restritivamente.

10 — Logo, ndo é razoavel que se abergue a competéncia deste Tribund para
compreender o processamento e 0 julgamento de mais 36 denunciados, cujo Juizo Natural é o de
primeiro grau de jurisdicdo, quando apenas um, qua sga, o Consaheiro do eg. TCDF, do qua
estd, incdusve, a0 que consta, afastado ha longo tempo, respondendo a procedimento
adminigrativo, ostenta, ainda, direito ao excepciona foro.

11 — Como se sabe, as competéncias dos 6rgaos judicantes, inscritas
expressamente na Congtituicdo Federd, ta como ocorre, por exemplo, no inciso |, dinea a, do
art. 105, em relagcéo a esta Corte, configura o denominado numerus clausus, havendo certa
condescendéncia jurisprudencid permitindo o seu adargamento — Simula 704/STF —, quando a
hipétese concreta evidenciar ser necessé&ria a sua eventua aplicacdo. Na espécie, todavia, a sua
aplicagdo, dém de contrariar a regra edtrita do referido inciso magno, milita, totd e
ostensivamente, contra os principios maiores, ja gpontados — razoabilidade, proporcionaidade,
juizo natura, eficiéncia, etc —, pois ndo se coaduna com a denominada légica do razodvel, que se
estenda o foro excepciona a mais 36 denunciados, quando apenas um o detém e, de certa forma,
data venia, precariamente, pois ja estd afastado, respondendo ha longo tempo, um infindavel
PAD perante o Tribund de Contas, que integra.

12 — O principio, pois, prevaecente, € 0 desmembramento, como a reiterada
jurisprudéncia revela. Convém lembrar, todavia, que na notéria AP 470/STF, td ndo ocorreu, por
decisdo mgoritaria, apertada diga-se de passagem, da Augusta Corte, ndo sendo desprezivel, no
entanto, a ponderacdo, segundo a qud, 18 sdo dguns parlamentares que detém o foro por
prerrogativa, enquanto, agui, apenas um denunciado, 0 que, por S, se mais ndo fosse, ja denotaria
a diferenca das hipéteses.

Em suma, a inteigéncia das regras e principios congtitucionais apontados,
sobrepfe-se, a nosso ver, a faculdade de se adotar a conexdo ou continéncia, em casos tais,
guando esta providéncia militar, como in casu, em desfavor dos objetivas magnos apontados, que
buscam atender, com mais presteza, a prestacdo jurisdiciond, com tota respeito a seguranca
juridica das partes envolvidas.

13 — Ante 0 expogto, resolvo a questédo de ordem no sentido de desmembrar a
presente acéo pend, preservando-se no Superior Tribuna de Justica apenas o processamento e 0
julgamento dos crimes imputados a0 denunciado DOMINGOS LAMOGLIA DE SALES DIAS,
€, em consequéncia, determinar 0 encaminhamento de cdpia integral destes autos, com a maior
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brevidade possivel, ao Tribund de Justica do Distrito Federal e Territorios para os devidos fins,
como entender de direito.

Em seguida, 0 mais rapidamente possivel, sera submetida a elevada deliberacéo
desta eg. Corte Especid, o recebimento, ou ndo, da deniincia, no que toca a sua competéncia.

E o voto.
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ANTONIO MALVA NETO E OUTRO(S)
RAFAEL DE SOUZA OLIVEIRA EOUTRO(S)

: LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO

: ROSALVO ROSA FACCHINETTI

: DURVAL BARBOSA RODRIGUES

: MARGARETH MARIA DEALMEIDA

DANTE TEIXEIRA MARCIEL JUNIOR
FERNANDO HENRIQUE RIBEIRO BARBOSA E OUTRO(S)

. RICARDO PINHEIRO PENNA
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: ROGERIO MARCOLINI EOUTRO(S)

MARCO MOURA E OUTRO(S)

: TATIANA ZENNI

HUMBERTO SOARES DE SOUZA SANTOS

: NERCI SOARES BUSSANRA

: AMAURI SERRALVO

: JOSE CELSO GONTIJO

: ALEXANDRE JOSE GARCIA DE SOUZA

FABIO HENRIQUE GARCIA DE SOUZA

ROBERTA CARVALHO DEROSIS

ANTONIO FERNANDO BARROSE SILVA DE SOUZA
LEONARDO MACHADO LACERDA

SUZANE DE FRANCA RIBEIRO

MALVINA MEDEIROSDO VALE GOMES

RAFAEL FERREIRA LARCHER

GABRIELA RAQUEL SOARES

MANUELA MOTA

RAFAEL DE QUEIROZ POSSETTI

: ALEXANDRE TAVARESDE ASSIS
: RONALD AMARAL

RONALD AMARAL JUNIOR
LEONARDO COELHODO AMARAL
GIOVANNI FREDERICO ALTIMIRAS
CYNTHIA COELHO DO AMARAL

: JOSE LUIZ DA SILVA VALENTE

: JOSE CARLOS DE MENEZES

. ADAILTON BARRETO RODRIGUES
: MARCELO BARBOSA COELHO

ALEXANDRE GARCIA DA COSTA JOSE JORGE
WALBER MARTINS MOUZINHO
PRISCILA TAVEIRA CRISOSTOMO

. GIBRAIL NABIH GEBRIM
: JOAQUIM JOSE SAFE CARNEIRO

TEREZA ELAINE DIAS SAFE CARNEIRO
DANILO DAVID RIBEIRO

THAIS SAFE CARNEIRO

NELSON CASTRO DE SA TELES

: FABIOSIMAO
: TECIOLINSESILVA

LUCIANA CHRISTINA GUIMARAES LOSSIO

: MASSAYA KONDO
. JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA SANTOS

BRUNO JOSE DE CASTRO ANDRADE
ANTERO FERREIRA DOS SANTOS
ANGELO FERREIRA DOS SANTOS
RODRIGO DE OLIVEIRA SANTOS

: ANTONIO RICARDO SECHIS
: BRUNO RODRIGUES

BRUNNO MISAEL DI PAULA PINTO

: ALESSANDRO QUEIROZ
: RODRIGO DE SA QUEIROGA

ALEXANDRE VIEIRA DE QUEIROZ
IRAPUAN SOBRAL FILHO
LUIZ AUGUSTO GEAQUINTO DOS SANTOS

: FRANCISCO TONY BRIXI DE SOUZA
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: NELSON DE MENEZES PEREIRA E OUTRO(S)

JOSE ANTONIO FISCHER DIAS E OUTRO(S)

: CAROLINE CORREA DE ALMEIDA E OUTRO(S)

EDSON SOARES FERREIRA
FABIO HENRIQUE SANTOS DE MEDEIROS E OUTRO(S)
ELAINE CRISTINA XIOL Y FERREIRA EOUTRO(S)

: GILBERTOBATISTA LUCENA
: MARCELOLUIZ AVILA DE BESSA

LUCIANO CORREA DE OLIVEIRA
EVANDRO SARAIVA REATO
WALDIR RAMOS DA SILVA
BRUNOA. P. MASCARENHAS BRAGA
FABIO FERREIRA AZEVEDO

: MARIA CRISTINA BONERLEO
: PAULO EMILIO CATTA PRETTA DE GODOY

ROSALVO ROSA FACCHINETTI
THIAGO MACHADO DE CARVALHO
DANIELA DALLAROSA

RAFAEL MACHADO LOPES

. LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANCA
: GUSTAVO DE CASTRO AFONSO E OUTRO(S)

EDSON ALFREDO MARTINS SMANIOTTO E OUTRO(S)

: LISSA MOREIRA MARQUES E OUTRO(S)

PAULO RENATO SMANIOTTO EOUTRO(S)

. EURIDESBRITO DA SILVA
. JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN

JOSE AUGUSTO RANGEL DE ALCKMIN

: LEONARDO MOREIRA PRUDENTE
: GERALDO TASSO DE ANDRADE ROCHA

HERMAN TED BARBOSA
ALEX BAHIA RIBEIRO

: LILIAN CLAESSEN DE MIRANDA
: RUBENSCESAR BRUNELLI JUNIOR

: JOSE MARIA PINHEIRO

: RONEY TANIOSNEMER

: CLEBER LOPESDE OLIVEIRA EOUTRO(S)

MARCEL ANDRE VERSIANI CARDOSO E OUTRO(S)
VINICIUSFIDELISDE OLIVEIRA

JAIRO LOPES CORDEIRO OLIVEIRA

DIOGO H DE OLIVEIRA BRANDAO E OUTRO(S)

: RENATA MARTINS GASPARINO VIEIRA EOUTRO(S)

DEZIVAL RIBEIRO DOS REISJUNIOR
FABIANA DI LUCIA DA SILVA PEIXOTO
MAURO FARIA DELIMA FILHO EOUTRO(S)

: BENEDITO AUGUSTO DOMINGOS
: EDMUNDO MINERVINO DIAS

LEANDRO RODRIGUES JUDICI
BRUNO LIMA MINERVINO
DAVID VERISSIMO DE SOUZA

: AYLTON GOMESMARTINS
: TICIANO FIGUEIREDO DE OLIVEIRA EOUTRO(S)

LEONARDO FERNANDES RANNA E OUTRO(S)
ALVARO DA SILVA

. ODILON AIRES CAVALCANTE
: CLEBER LOPESDE OLIVEIRA EOUTRO(S)
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BARTIRA BIBIANA STEFANI

DIOGO H DE OLIVEIRA BRANDAO
ADVOGADOS : RENATA MARTINS GASPARINO VIEIRA

ELIENE FERREIRA BARROSO

LILIAM YONARA DE AVILA SASAKI

MAURO FARIA DELIMA FILHO

REU : ROGERIO ULYSSES TELES DE MELLO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
ARIEL GOMIDE FOINA

REU : PEDROMARCOSDIAS

ADVOGADOS : FRANCISCO XAVIER DE ALMEIDA

ARGGEU BREDA PESSOA DE MELLO

RAIMUNDO DA SILVA RIBEIRONETO

REU : BERINALDO PONTES

ADVOGADOS : FRANCISCO XAVIER DE ALMEIDA E OQUTRO(S)
ILDECER MENESES DE AMORIM E OUTRO(S)
RAIMUNDO DA SILVA RIBEIRONETO

REU : BENICIOTAVARES DA CUNHA MELO

ADVOGADOS : CLEBER LOPES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
MARCEL ANDRE VERSIANI CARDOSO E OUTRO(S)
DIOGO H DE OLIVEIRA BRANDAO E OUTRO(S)
LECIO MARCIO RODRIGUES DE ASSIS E QUTRO(S)
PAULO ANTONIO PINTO BRAGA E OUTRO(S)
MAYARA RODRIGUESDO AMARAL MANOEL E OUTRO(S)
DANILO BERNARDES RABELO E OUTRO(S)
PATRICIA HALIAN NUNES RODRIGUES E OUTRO(S)
JULIANA LYRA MENEZES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PENAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, resolveu a questdo de ordem no sentido de
desmembrar a agdo penal, preservando-se no Superior Tribuna de Justica apenas o processamento
e o julgamento dos crimes imputados ao denunciado com foro por prerrogativa de funcéo nesta
Corte, nos termos do voto do Senhor Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Napoledo Nunes Maia Filho, Sidnei Beneti, Mauro
Campbdl Marques, Gilson Dipp, Eliana Camon, Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha e
Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedidas as Sras. Ministras Laurita Vaz e Maria Thereza de Assis Moura.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Ari Pargendler, Francisco Falc&o, Laurita
Vaz e Herman Benjamin.

Convocado o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.



