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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N°174.582 - RS (2010/0098066-7)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ZAQUEU LUZ JARDIM )

ADVOGADO : MIGUEL SEADI JR - DEFENSOR PUBLICO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME AO SEMIABERTO DEFERIDA PELO
JUIZ DA EXECUCAO. DECISAO CASSADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. NECESSIDADE DE REALIZACAO DE EXAME
CRIMINOLOGICO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que, de
acordo com o art. 112 da Lei de Execucéo Penal, com a redacao dada
pela Lei n. 10.792/2003, ndo ha mais a exigéncia de submissdo do
condenado ao exame criminoloégico, podendo o Juiz ou mesmo o
Tribunal de origem determinar sua realizacdo, diante das
peculiaridades do caso concreto e de forma fundamentada.

2. O Juiz da execucédo encontra-se mais proximo a realidade do caso
concreto, podendo com muito mais propriedade distinguir as
situagbes em que se mostra desnecessaria a realizacdo do exame
(HC n. 196.913/SP, Ministra Maria Thereza, Sexta Turma, DJe
30/5/2011).

3. O Tribunal de Justica cassou a decisao do Juizo da execucdo — que
concedeu ao paciente a progressao de regime ao semiaberto, sem a
necessidade de submeté-lo ao exame criminoldgico, por entender
preenchidos os requisitos objetivo e subjetivo — tdo somente devido a
gravidade do delito praticado, a longa pena a ser cumprida, e a
circunstancia de registrar 0 paciente, durante a execucdo da pena,
maus antecedentes carcerarios (pratica de faltas graves, sendo a ultima
em 2009), sem, no entanto, trazer nenhuma circunstancia concreta a
demonstrar a imprescindibilidade da realizacdo da avaliagao
criminologica do paciente.

4. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. As Sras. Ministras Alderita Ramos de Oliveira
(Desembargadora convocada do TJ/PE), Maria Thereza de Assis Moura e 0 Sr.
Ministro Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.
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Brasilia, 29 de maio de 2012 (data do julgamento).

Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N°174.582 - RS (2010/0098066-7)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
agravo regimental interposto pelo Ministério Puablico Federal contra decisdo
proferida pelo entdo Relator, Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado
do TJ/SP), o qual concedeu a ordem nos seguintes termos (fls. 170/172):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
ZAQUEU LUZ JARDIM — cumprindo pena de vinte e quatro anos e quatro
meses de reclusdo, decorrente de condenacdes pelos crimes de roubos
agravados, roubo agravado tentado e homicidio qualificado tentado -,
apontando-se como autoridade coatora o TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL, o qual deu provimento ao Agravo em
Execucdo ali interposto pelo Ministério Publico, para cassar a progresséao de
regime concedida ao paciente pelo Juizo da Execucdo, em face da
necessidade de submisséo do sentenciado a exame criminolégico.

Diante disso, o impetrante postula, em tema de liminar e no mérito, para
gue seja restabelecida a decisdo que concedeu o beneficio pleiteado, pela
auséncia de fundamentacéo para determinagéo de exame criminologico.

A liminar foi indeferida (fls. 156/157), e o Ministério Publico Federal opinou,
afls. 165/167, pelo indeferimento do writ.

E o relatorio.

O acérdao impugnado deu provimento ao recurso ministerial e cassou a
deciséo do juiz singular, que deferira ao paciente a progresséo de regime ao
semiaberto, sob o fundamento de que "levando em conta o alto apenamento
gue foi aplicado ao reeducando, 24 anos e 04 meses de recluséo, bem como
a natureza dos delitos pelos quais foi condenado: dois roubos majorados, um
roubo majorado tentado e um homicidio qualificado tentado, tenho que deva
ser submetido aos exames criminologicos. Ainda, fortalecendo esta
conviccao, é possivel constatar dos documentos acostados que o apenado
registra diversas ocorréncias durante o cumprimento da sua pena." (fls.
144/145).

Como vimos da transcricdo acima, a reforma da decisao que deferiu o
beneficio da progresséo ao regime semiaberto se deveu a circunstancia de o
paciente registrar maus antecedentes carcerarios, da longa pena a cumprir e
pela gravidade dos delitos. Todavia, em meu sentir, a fundamentagcdo da
Camara julgadora ndo tem idoneidade suficiente para determinar a
realizacdo de exame criminoldgico para, posteriormente, apreciar o pedido
de concesséo do beneficio. A progressao de regime, uma vez cumpridos 0s
requisitos previstos no art. 112 da Lei n® 7.210/84, ndo € mais um
beneplacito, mas a necesséria resposta do Estado ao direito do réu, até
porque requisitos de natureza subjetiva, com excecdo de bom
comportamento carcerario, ndo mais sao essenciais, tanto que retirados do
texto legal. Casos excepcionais, isto €, dependentes de fundamentacao
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objetiva e concreta, podem autorizar convencimento contrario, mas nao € a
hipétese de que aqui se cuida.
Veja-se o0 que decidiu o Superior Tribunal de Justica em caso semelhante:

HABEAS CORPUS. PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL. LEI N°
11.464/2007. DELITO ANTERIOR A PUBLICACAO DA LEI
IRRETROATIVIDADE. EXAME CRIMINOLOGICO. PRESCINDIBILIDADE.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA. APLICACAO DO ART. 112 DA
LEI DE EXECUCAO PENAL, COM REDACAO DADA PELA LEI N°
10.792/2003. CONCESSAO DA ORDEM.

1. Se o recorrido cometeu crime hediondo antes do advento da Lei n°

11.464/2007, deve ser mantida a exigéncia de cumprimento de 1/6 de
pena para a concessao da progressao, nos termos do art. 112 da LEP.

2. O advento da Lei n® 10.792/03 tornou prescindivel os exames periciais
antes exigidos para a concessdo da progressao de regime prisional. S&o
suficientes agora a satisfacdo dos requisitos objetivo (decurso do lapso
temporal) e subjetivo (atestado de bom comportamento carcerario).

3. A gravidade abstrata do delito praticado, a longevidade da pena a
cumprir, a alegacao de probabilidade de recidiva, bem como a préatica de
falta grave cuja punicéo ja foi cumprida pelo apenado ja cumpriu a devida
punicdo nao constituem fundamentacao idénea apta a negar o beneficio da
progressao de regime.

4. Ordem concedida com o intuito de que determinar se adote, na

progressao de regime, 0s requisitos previstos no art. 112 da Lei de

Execucdes Penais.

(HC n. 139.262/SP, Relator o Ministro OG FERNANDES, DJe
14/12/2009);

EXECUCAO PENAL — HABEAS CORPUS — PROGRESSAO DE REGIME —
NECESSIDADE DE REALIZACAO DE EXAME CRIMINOLOGICO -
EXIGENCIA DISPENSADA PELO JUiZO DE 1° GRAU — NECESSIDADE DE
MOTIVACAO COM BASE NO CASO CONCRETO - INOCORRENCIA —
NECESSIDADE MOTIVADA COM BASE EM FALTA GRAVE COMETIDA HA
MAIS DE CINCO ANOS — ORDEM CONCEDIDA.

E possivel a exigéncia de exame criminolégico para atestar o
preenchimento dos requisitos subjetivos do apenado para a progressao,
porém, mostra-se indispensavel sua motivacdo com base em fatores
concretos, eis que, apés a edi¢do da Lei 10.792/2003, a exigéncia nao mais
possui cunho legal.

Dispensada a exigéncia do dito exame pelo Juizo das Execucbes Penais,
que o entendeu prescindivel diante dos fatores concretos que cercavam o
caso em epigrafe, ndo pode o Tribunal de 2° Grau, salvo em hipéteses
excepcionais, determinar sua realizacao.

A prética de falta grave ha mais de cinco anos atras, aliada ao fato de
que, desde entdo, o comportamento do reeducando n&o apresenta
maculas, ndo é fator apto a justificar a realizacdo do dito exame.

Ordem concedida.

(HC n. 98.279/RS, Relator o Ministro OG FERNANDES; Relatora p/
acordao Ministra JANE SILVA - Desembargadora convocada do TJ/MG, DJe
8/9/2008);

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO CONDICIONAL.
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REQUISITO SUBJETIVO. DETERMINACAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM
DA REALIZACAO DE EXAME CRIMINOLOGICO. AUSENCIA DE
ELEMENTOS CONCRETOS. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.

1. Com a nova redacdo do art. 112 do Lei de Execug¢des Penais, dada
pela Lei n.° 10.792/03, para o livramento condicional basta, como requisito
subjetivo, o atestado de bom comportamento carcerario, salvo quando o
magistrado, com base nas peculiaridades concretas do caso,
fundamentadamente, exigir a realizacdo de exame criminolégico, o que nao
ocorreu na espécie. Precedentes.

2. Ordem concedida para, cassando o acOrddo ora atacado, restabelecer
a decisao do juizo das execucdes, concessiva do livramento condicional.

(HC n. 146.162/SP, Relatora a Ministra LAURITA VAZ, DJe 30/11/2009).

Em suma, ndo demonstrada a necessidade de realizacdo do exame
criminolégico, a coacdo ilegal descrita na inicial esta caracterizada, pelo que
a ordem deve ser concedida.

Em face do exposto, concedo a ordem, para afastar a exigéncia do exame
criminoldégico e restabelecer a decisdo do Juizo da Vara de Execucdes
Criminais da comarca de ljui (PEC n. 57683989).

Comunique-se. Publique-se. Intimem-se.

Sustenta 0 agravante que, apesar de a Lei n. 10.792/2003 ter alterado o
art. 112 da Lei de Execucao Penal, estabelecendo a observancia de requisitos
objetivos para fins de progressao no regime de execuc¢ao da pena, nada impede
que o beneficio seja negado com base em outras provas acostadas aos autos,

ou condicionado a realizacao do exame criminolégico (fl. 180).

Afirma que, conforme consta da prépria decisédo impugnada, é possivel
constatar dos documentos acostados que o0 apenado registra diversas
ocorréncias durante o cumprimento da sua pena (fl. 180 — grifo nosso) e que
tais ocorréncias (faltas graves), citadas pela Corte de origem, foram totalmente
desconsideradas pela decisdo agravada, as quais dizem respeito aos PDA's n°s
090/2002 (arremesso de uma pedra em um guarda externo do estabelecimento
penal — e-STJ fls. 25/27), 29/2003 (luta corporal com outro preso — e-STJ fls.
28/42), 045/05 (ameaca e intimidagdo a uma monitora penitenciaria — e-STJ fls.
43/61), 054/2006 (desacato e ameaca a um agente penitenciario durante escolta
policial — e-STJ fls. 62/75) e 083/2008 (desobediéncia ao responsavel pela
atividade de seguranca e disciplina e recusa em retornar a sua cela — e-STJ fls.

76/83). Em suma, ndo demonstrado o cumprimento do requisito subjetivo para
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progressdo do regime, estd correto o aresto do Tribunal de origem ao

condiciona-lo a exame criminolégico, impondo-se a sua manutencgéao (fl. 181).

Requer a reconsideragéo do decisum, concluindo-se pela existéncia de
fundamentacédo concreta a justificar a realizagdo do exame criminoldgico, ou, caso
assim nao entenda o Relator, sejam o0s autos levados a sessao da Sexta Turma

para o devido julgamento.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR):

N&o assiste razdo ao agravante.

A Primeira Camara Criminal do Tribunal de Justica de S&o Paulo
entendeu pela exigéncia de submissao do paciente ao exame criminoldgico para
fins de progresséo, devido a gravidade do delito praticado, a longa pena a ser
cumprida, e a circunstancia de registrar o paciente, durante a execucao da pena,
maus antecedentes carcerarios — pratica de faltas graves (fls. 144/145):

[...] levando em conta o alto apenamento que foi aplicado ao reeducando,
24 anos e 04 meses de reclusdo, bem como a natureza dos delitos pelos
quais foi condenado: dois roubos majorados, um roubo majorado tentado e
um homicidio qualificado tentado, tenho que deva ser submetido aos exames
criminoldgicos. Ainda, fortalecendo esta convic¢ao, € possivel constatar dos
documentos acostados gque o apenado registra diversas ocorréncias durante
0 cumprimento da sua pena.

[.]
O art. 112 da Lei de Execucdo Penal, apos a alteracao introduzida pela
Lei n. 10.792/2003, passou a ter a seguinte redagéo (grifo nosso):

Art. 112. A pena privativa de liberdade sera executada em forma
progressiva com a transferéncia para regime menos rigoroso, a ser
determinada pelo juiz, quando o preso tiver cumprido ao menos 1/6 (um
sexto) da pena no regime anterior e ostentar bom comportamento
carcerario, comprovado pelo diretor do estabelecimento, respeitadas
as normas gue vedam a progressao.

A partir dai, a realizagdo de exame criminoldgico deixou de ser uma
imposicéao legal, podendo o Juiz, quando entender necessario, submeter o preso a
tal pericia para avaliar sua adequacao a realidade do regime para o qual pretende

progredir.

No entanto, apesar de nao ser proibido ao magistrado determinar a

avaliacdo do reeducando, deverd justificar a necessidade do exame, nos termos
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dos arts. 93, IX, da Constituicdo Federal (garantia da motivacdo das decisbes
judiciais) e 112, § 1° da Lei de Execucdo Penal (A decisdo sera sempre

motivada e precedida de manifestacdo do Ministério Publico e do defensor).

Em caso analogo (HC n. 196.913/SP, Sexta Turma, DJe 30/5/2011), a
Ministra Maria Thereza, com muita propriedade, assim entendeu sobre o exame

criminolégico (grifo nosso):

[..]

Assim, ndo sendo um requisito obrigatdrio, se o Juiz da execucéo,
que € o competente para o acompanhamento da execucdo de cada
preso, e que, portanto, tem maior proximidade com a realidade e com
as peculiaridades de cada caso, entendé-lo desnecessario, ndo pode
ser imposto pelo Tribunal, em sede de agravo em execugéo,
impondo-se a sua realizacdo como se obrigatorio fosse.

De se concluir, portanto, que o Juiz da execugdo encontra-se mais
proximo a realidade do caso concreto, podendo com muito mais
propriedade distinguir as situacdes em que se mostra desnecessaria a
realizacdo do exame.

Mister salientar que a matéria foi, inclusive, sumulada, constando do
enunciado n.° 439 desta Corte Superior de Justica, in verbis:

"Admite-se 0 exame criminoldgico pelas peculiaridades do caso, desde
que em decisdo motivada."

O tema também foi objeto da Sumula Vinculante n. 26 do Supremo
Tribunal Federal, verbis:

"Para efeito de progressao de regime no cumprimento de pena por crime
hediondo, ou equiparado, o0 juizo da execugdo observara a
inconstitucionalidade do art. 2° da Lei n. 8.072, de 25 de julho de 1990, sem
prejuizo de avaliar se o condenado preenche, ou n&o, 0s requisitos
objetivos e subjetivos do beneficio, podendo determinar, para tal fim, de
modo fundamentado, a realizacdo de exame criminoldgico."

Com efeito, no caso ora sob andlise, constata-se que o Juizo de origem
nao entendeu ser necessario o exame criminoldgico, sendo que o Tribunal a
quo nao logrou fundamentar a necessidade do referido exame, fazendo
apenas referéncia a natureza dos crimes cometidos que demonstram a
"personalidade agressiva" do agente, sem apontar elementos concretos dos
autos que pudessem rechacar a decisdo do magistrado.

Ora, é cedico que se deve ater, quando da analise dos requerimentos e
incidentes da execuc¢éao penal, aos fatos ocorridos no cumprimento da pena;
sendo que as caracteristicas do crime, retratadas todas no sistema trifasico
de Hungria, prestam-se apenas, e 0 que ndo é pouco, ao estabelecimento da
necessaria e suficiente resposta estatal punitiva.
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Assim, entendo que se deve, na hipotese, prestigiar a decisdo do
magistrado de primeiro grau, visto estar mais proximo da realidade do
cotidiano da execugao penal.

Ante 0 exposto, confirmando a liminar, concedo a ordem a fim de cassar
0 acoérdao proferido nos autos do Agravo em Execucao n.° 990.10.189047-0
e restabelecer a decisdo proferida pelo Juizo das execucgfes penais que
deferiu ao paciente a progressao ao regime aberto.

Com efeito, a decisdo ora agravada decidiu que, ndo demonstrada a
necessidade de realizacdo do exame criminolégico, a coacéo ilegal descrita na

inicial esta caracterizada, pelo que a ordem deve ser concedida (fl. 172).

Entendo correto o que foi decidido nestes autos, porqguanto o Tribunal
de origem ndo trouxe nenhuma circunstancia concreta a demonstrar a

imprescindibilidade da realizac&o da avaliag&o criminolégica.

Ademais, ndo se mostra razoavel que faltas disciplinares de natureza
grave cometidas pelo paciente nos anos de 2002, 2003, 2005, 2006 e 2008
continuem a servir como elemento desabonador & sua conduta prisional, a

justificar a negativa do beneficio da progressao de regime.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. [..] EXECUCAO.
PROGRESSAO DE REGIME. NECESSIDADE DE REALIZACAO DE
EXAME CRIMINOLOGICO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA.
SUMULA 439/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

[...]

2. O Superior Tribunal de Justica firmou compreensédo de que, de acordo
com o art. 112 da Lei n® 7.210/84, com a redagdo dada pela Lei n°
10.792/2003, ndo ha mais a exigéncia de submissao do apenado ao exame
criminolégico, podendo o magistrado de primeiro grau, ou mesmo a Corte
Estadual, diante das peculiaridades do caso concreto e de forma
fundamentada, determinar a realizacdo do referido exame para a formacao
de seu convencimento. Sumula 439/STJ.

3. O Tribunal de origem cassou a progressao de regime concedida sem
trazer circunstancias concretas e individualizadas sobre o apenado de forma
a demonstrar a imprescindibilidade da realizacdo da avaliacao criminoldgica,
ndo sendo motivos bastantes a gravidade do delito, tampouco a existéncia
de outro processo em andamento contra 0 paciente por delito cometido
anteriormente ao inicio da execucdo de que se cuida, ndo se mostrando
razoavel, ademais, que falta cometida em data remota continue a servir
como elemento desabonador a obtencdo do beneficio, evidenciado,
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dessarte, o constrangimento ilegal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(HC n. 168.233/SP, Ministro Haroldo Rodrigues (Desembargador
convocado do TJ/CE, Sexta Turma, DJe 8/6/2011 — grifo nosso)

Além disso, no acordéo impugnado foi consignado também que (fl. 145
— grifo N0sso):

[..]

Entretanto, como 0 apenado ja esta no regime semiaberto desde 28
de setembro de 2009 sendo que até o momento nao hé noticias em seu
desabono, conforme se verifica do expediente carcerario atualizado
juntado as folhas 110/112, entendo que seria injusto determinar o seu
retorno ao regime fechado para esperar arealizacdo dos exames.

Destarte, o reeducando deve aguardar no atual regime — semiaberto — a
realizacdo dos exames criminolégicos. Posteriormente, o Magistrado
Singular, com resultados em maos, deve analisar se 0 apenado preenche ou
N&o 0 requisito subjetivo.

[..]

Em face do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no

Numero Registro: 2010/0098066-7 HC 174.582 / RS

MATERIA CRIMINAL
Ndmeros Origem: 57683989 70034025346
EM MESA JULGADO: 29/05/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : MIGUEL SEADI JR - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : ZAQUEU LUZ JARDIM
ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execugdo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Regresséo

de Regime
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : ZAQUEU LUZ JARDIM
ADVOGADO : MIGUEL SEADI JR - DEFENSOR PUBLICO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.”

As Sras. Ministras Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJPE),
Maria Thereza de Assis Moura e 0 Sr. Ministro Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



