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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECLAMAGAO N° 3.951 - MT (2010/0030365-3)

RELATOR
RECLAMANTE
REPR. POR
ADVOGADO
RECLAMADO

INTERES.
INTERES.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN

CLORINDA VIEIRA DE MATOS - ESPOLIO

ALMIR FRANCISCO DE MATOS - INVENTARIANTE

PEDRO ACIOLI FILHO E OUTRO(S)

DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DE MATO GROSSO

MUNICIPIO DE CUIABA

ESTADO DE MATO GROSSO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PRECATORIO.
ART. 78 DO ADCT. ORDEM PARA AFERIQAO DE ATRASO
COMO REQUISITO PARA @) SEQUESTRO.
DESCUMPRIMENTO.

1. Hipdtese em que a Segunda Turma deu parcid provimento ao RMS
28.426/MT, para que o Presidente do TJ verifique exclusvamente o
atraso no pagamento das parcelas ou a omisso no orgamento como
requisitos suficientes para o sequiestro previsto no art. 78, § 4° do
ADCT, sendo impertinente a quebra de ordem cronologica ou as
despesas médico-hospitalares em que incorreu um dos credores.

2. O reclamado informou, basicamente, que a) fdtou acordo
conciliatdrio; b) ocorreu perda de objeto, pois parcela dos vaores foi
liberada para o credor; e ¢) o clculo da corregdo monet&ia do
precatorio esta sendo debatida em writs impetrados pelo particular.

3. As tentativas de conciliagdo, embora louvaveis, ndo dgnificam
imposicdo ao credor, sendo injustificavel 0 descumprimento da decisdo
do STJ por conta da falta de acordo.

4. O pagamento parcia do precatério ndo torna a decisdo indcua ou
implica perda de objeto do Mandado de Seguranca. A pretensdo do
particular, de receber integramente o vaor de seu precatério, ndo foi
satisfeita

5. A discussio a respeito do cdculo da correcdo do precatdrio ndo
impede 0 seqliestro da parte incontroversa

6. O pedido, nessa Reclamagéo, td qud formulado no Mandado de
Seguranca originaio, é de que o STJ determine o0 imediato sequiestro
dos vaores necessarios a satisfagcdo integral do crédito, 0 que ndo pode
ser inteiramente deferido, sob pena de extrapolar a decisdo cuja
autoridade foi negada.

7. O pleito deve ser parcidmente acolhido para que a Presidéncia do
TIMT veifique, imediatamente, se houve atraso no pagamento das
parcelas ou omissao no or¢amento como requisitos suficientes para o
sequiestro previsto no art. 78, 8 4° do ADCT e, em caso postivo,
determine a apreensdo dos vaores incontroversos inadimplidos,
disoonibilizando-os ao credor, como previso na Congdituicdo e
determinado no julgamento do RMS 28.426/MT.



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

8. Reclamacao parcialmente procedente.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Primeira Secéo do Superior Tribund de Judicax
"A Segdo, por unanimidede, julgou parcidmente procedente a reclamacdo, nos
termos do voto do Sr. Minidro Rdaor.” Os Srs. Minigros Mauro Campbdl
Marques, Benedito Goncaves, Hamilton Carvahido, Eliana Cdmon, Castro Merae
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minigtro Luiz Fux.

Compareceu a sess@o, 0 Dr. PEDRO ACIOLI FLHO, peo

reclamante.

Brasilia, 26 de maio de 2010(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECLAMACAO N° 3.951 - MT (2010/0030365-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECLAMANTE : CLORINDA VIEIRA DE MATOS- ESPOLIO
REPR. POR : ALMIR FRANCISCO DE MATOS - INVENTARIANTE
ADVOGADO : PEDRO ACIOLI FILHO E OUTRO(S)
RECLAMADO : DESEMBARGADOR PRESDENTE DO TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
INTERES. : MUNICIPIO DE CUIABA
INTERES. : ESTADO DE MATO GROSSO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se

de Reclamacéo contra 0 Desembargador Presidente do Tribund de Justica de Mato Grosso,

que teria desrespeitado a autoridade da decisdo proferida pela Segunda Turma no RMS
28.426/MT, asam ementado:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
PRECATORIO. PEDIDO DE SEQUESTRO. MANDADO DE
SEGURANCA. ADEQUAQAO DA VIA. ART. 78 § 4° DO ADCT.
ATRASO NO PAGAMENTO. CONDIC}AO SUFICIENTE PARA A
CONSTRICAO.

1. Hip6tese em que o Presidente do TJ, embora ndo tenha
indeferido o pedido de sequiestro relativo a precatorio (art. 78, 8 4° do ADCT),
determinou que os recorrentes comprovassem (@) a efetiva quebra da ordem de
pagamentos e (b) as despesas relativas ao tratamento médico-hospitalar
incorridas por um dos credores. Ademais, estabeleceu que o Municipio prestasse
informacdes a respeito dos pagamentos e dos empenhos realizados.

2. Os impetrantes pretendem afastar as exigéncias do Presidente
do TJ e pleiteiam o imediato seqliestro das verbas necessérias para quitagéo de
Seu precatorio.

3. Os aos dos Presidentes de Tribunais rdativos ao
processamento de precatorios, tém natureza administrativa, inclusve no que se
refere aos pedidos de sequiestro, razéo pela qua se admite a impugnacdo por meo
de Mandado de Seguranca. Precedentes do STJ.

4. O art. 78, 8 4° do ADCT permite o0 sequestro de recursos no
caso de atraso no pagamento das parcelas ou omissio no orcamento, ainda que
ndo haja quebra da ordem cronoldgica. Nao sdo relevantes as despesas incorridas
pelo credor.

5. Por outro lado, so pertinentes as informactes requeridas pelo
Presidente do TJ relativas aos empenhos e aos pagamentos redizados pelo
Municipio, para afericdo de eventua atraso. Inexiste ato coator em relacdo a essa
providéncia.
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6. A seguranca deve ser parcialmente concedida, para que o
Presidente do TJ verifique exclusivamente o atraso no pagamento das parcelas ou
a 0missao No orcamento como requisitos suficientes para 0 sequiestro previsto no
art. 78, 8 4° do ADCT, sendo impertinentes a quebra de ordem cronoldgica ou as
despesas médico-hospitalares incorridas por um dos credores.

7. Recurso Ordinério parcidmente provido para concessao parcia
da seguranca.

(RMS 28426/MT, Red. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 26/05/2009, DJe 21/08/2009)

O reclamante dirmaque o Presdente do TIMT "a0 invés de verificar 'o araso
no pagamento de parcelas ou omissfo No orcamento, &irmou que a mesma perdeu seu
objeto” (fl. 7).

N&o houve pedido de limirer.

O Desembargador Presdente do TIFMT prestou informagdes (fls 184-186).

O MPF opinou pela procedéncia parcid do pedido (fl. 216).

Eordatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): No
Mandado de Seguranca originaio, que gerou 0 RMS 28.426/MT, cujo julgado estaria sendo
descumprido, o particular pretendia que o STJ determinasse 0 imediato seqliestro dos vaores
necessarios para satisfacéo de seu precatorio, oriundo de desapropriacdo, que fora parcelado
naformado art. 78 do ADCT.

A Segunda Turma deu parcid razéo ao recorrente, "para que o Presidente do
TJ veifique exdusvamente 0 atraso no pagamento das parcelas ou a omissao no orgamento
como requistos suficientes para 0 sequiestro previsto no art. 78, 8 4° do ADCT, sendo
impertinentes a quebra de ordem cronoldgica ou as despesas médico-hospitdares incorridas
por um dos credores.”

Ou sga, como bem apontado pelo excdente parecer do Subprocurador-Gera
da Replblica, Dr. Aurdio Virgilio Veiga Rios, "a ordem de seguranca foi parcidmente
concedida, hga viga que ndo havia condigbes de 0 STJ determinar 0 imediato sequiestro das
verbas necessirias a quitacdo da divida do Municipio de Cuiabd sem a comprovacéo
inequivoca do atraso nas parcdas’ (fl. 200).

O Presidente do Tribund de Jugticainformou que (fls 185-186):

a) como houve "repulsa e rgeicdo do credor quanto ao acordo condilietoria®,
fo liberada "em favor do credor a importéncda de R$ 500 mil reais’, provenientes do
"Protocolo de Intenges firmedo entre o Municipio de Cuiaba e o Tribund de Justica de Mato
Groso';

b) a decisfio no RMS 28.426/MT “ja ndo mas possuia objeto, s que, 0
seqgliestro entéo perseguido pelo recurso ja havia 9do deferido, de forma parcid, com o
bloqueio efetivado viasstema BACEN-JUD";

C) a0 precatorio objeto desse RMS "néo fa gplicada a regra demarcada pelo
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art. 78/ADCT/CF, posto que ao invés do parcdamento indituido pela Condituicdo, a parte
credora requereu, por diversas vezes, reiteradamente, a ordem judidd de sequiestro da verba
publica, 0 que, diés, fa deferido, em parte, considerando que a totdidade do crédito, navisio
do Redamente, ainge 0 quantum superior a R$ 50 milhdesde reais’;

d) ha trés Mandados de Seguranca impetrados pelos credores, questionando o
cdculo de audizacdo do precatdrio, o que impede 0 pagamento imediato do vdor; e

€) 0 TJven tomando medidas para fazer frente "a Stuacdo embleméatica das
dividas de precatdrio” e desenvolvendo agfes para adequacdo a Stemética introduzida pela
EC 62/2009.

N& ha dlvida de que o esforco do Tribund de Judica em promover
conciliacBes e a preocupacdo com a Viabilidede financeira no pagamento dos precatorios s
dogidveis e demondram legitimo comprometimento com a solugo desse impase no
pagamento das dividasjudidas, que recai sobre toda a Federacéo.

Entretanto, 0 acorddo proferido pelo STJ no julgamento do RMS 28.426/MT é
crigdino a0 conceder pacidmente a ordem "para que o Presdente do TJ verifique
excdusvamente 0 atraso no pagamento das parcelas ou a omissdo no orcamento como
requisitos suficientes para o sequiestro previsto no art. 78, 8§ 4° do ADCT™.

As tentativas de conciliacdo, embora louvaveis, ndo sgnificam imposico ao
credor, evidentemente, ndo se podendo judificar o descumprimento da decisdo do STJ por
contada "repulsa e rgei¢do do credor quanto ao acordo condlitorio”.

O pagamento parcid do precatdrio ndo torna a decisfo indcuaou implicaperda
de objeto daguele Mandado de Seguranca

A pretensgo do particular, de receber integrdmente o vaor de seu precatorio,
néo fo stidata

O fato de o particular ter requerido o pagamento imediato do precatdrio néo
implica, tampouco, ingplicabilidede do disposto no art. 78 do ADCT.

Repito que a ordem exarada no julgamento do RMS é dara: néo se determinou

0 imediao pagamento, mas Sm a imediata aferi¢do a respeito de atraso na parcela ou omissfo
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no orcamento como requistos suficentes para 0 sequestro previso no art. 78, 8 4° do
ADCT.

|Ss0, a0 que congta, néo fol faito pelo Tribuna Estadud.

A controvérsa quanto ao cadculo da corregdo do precatorio néo impede o
seqliestro da parte incontroversa, conforme bem indicado pelo Subprocurador-Gerad da
Republica, Dr. Aurdio Virgilio Veiga Rios, a cujo parecer volto a me referir (fl. 222):

Ademais, o fato de haver controvérsia em torno do vaor devido
pela Municipaidade néo obsta o julgamento do pedido adminigtrativo, pois a ordem
de sequestro, caso sga deferida, pode recair sobre as parcelas vencidas
correspondentes ao débito incontroverso, no caso, o vaor de R$ 15.480.107,99

(...).
O pedido, nessa Reclamacéo, ta qud formulado no Mandado de Seguranca

originaio, € de que o STJ delemine 0 imediato "seqliestro dos vaores necessiios a
satisfac@o integrd do crédito” (fl. 9).

Como vido, ndo é possivd essa determinacéo, sob pena de extrapolar a
decisdo cuja autoridade foi negada, pois o Tribund de Judtica deve aferir se houve atraso no
pagamento de parcela do precatdrio ou OMISSE0 O or¢amento, COMO  Pressupostos
NEecessarios para 0 sequiestro, conforme o art. 78, 8 4°, do ADCT.

O que ndo se pode admitir € que o0 TJ se abstenha de tomar essa medida, ou
Sgja, deixe de aferir, imediatamente, se houve atraso na parcela e, em caso positivo, determine
a gpreensdo dos recursos para a quitacao desses vaores inadimplidos.

Diante do exposto, julgo parcialmente procedente a Reclamacdo, para
determinar que a Presdénciado TJ-MT verifique, imediatamente, se houve atraso no
pagamento das par celas ou omissdo no orcamento como requisitos suficientes para o
sequestro previsto no art. 78, § 4° do ADCT e, em caso podtivo, determine a
apreensdo dos valores incontroversos inadimplidos, digponibilizando-os ao credor,
como previsto na Congtituicéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2010/0030365-3  [PROCESSO_ELETRONICO]

Numeros Origem: 200802526789 99200
PAUTA: 26/05/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

Rcl 3951/ MT

JULGADO: 26/05/2010

Secretaria
Beda Carolina Véras
AUTUACAO
RECLAMANTE : CLORINDA VIEIRA DEMATOS- ESPOLIO
REPR. POR : ALMIR FRANCISCO DEMATOS - INVENTARIANTE
ADVOGADO : PEDROACIOLI FILHO E OUTRO(S)
RECLAMADO : DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DE MATO GROSSO
INTERES. : MUNICIPIO DE CUIABA
INTERES. : ESTADO DE MATO GROSSO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO

SUSTENTACAO ORAL
Compareceu a sessdo, 0 Dr. PEDRO ACIOLI FILHO, pelo reclamante.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, julgou parcialmente procedente a reclamagdo, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Hamilton Carvalhido,
Eliana Calmon, Castro Meira e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Luiz Fux.
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Brasilia, 26 de maio de 2010

CarolinaVéras
Secretaria
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