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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.157.464 - BA (2009/0179527-6)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL E OUTRO(S)
RECORRIDO : JRPECASE SERVICOS LTDA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS
EMENTA

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. PRESCRICAO. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ART. 535, DO CPC. ALEGACAO
GENERICA. MOROSIDADE DO JUDICIARIO. SUMULA 07/STJ. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. EMBARGOS DE DECLARACAO. SUMULA 98/STJ. MULTA.
NAO APLICAVEL.

1. N&o se conhece da aegativa de ofensa ao art. 535, do CPC, quando o recorrente
utilizarse de arguicdes genéricas acerca de omissdes no julgado recorrido, sem contudo
especificar, de maneira clara e fundamentada, os tépicos sobre os quais a Corte a quo
deveriater-se manifestado.

2. No caso, ndo é possive aferir a gplicabilidade da Simula 106/STJ, pois saber se a
demora na citagdo deve ser atribuida ao Judiciaio implica no revolvimento dos elementos
fético-probatorios da demanda, incidindo o ébice sumular n° 07/STJ.

3. No ainente ao termo a quo do lustro prescricional, o recorrente cinge-se a
defender que esse prazo deve ser contado da data da declaragcdo e ndo do vencimento do
crédito tributério. Todavia, ndo se estabeleceu objetivamente em que medida esse
argumento seria Util ao afastamento da prescricdo. A deficiéncia argumentativa quanto a
esse ponto acarreta na aplicacdo do obice da SUmula 284/STF.

4. A dteracdo legidativa promovida pela Lel 11.051/2004, a qud posshilitou o
reconhecimento ex officio da prescricdo, veiculou norma de natureza processud,
aplicando-se imediatamente aos processos em curso. .

5. Os embargos de declaragdo opostos com a finaidade de prequestionamento néo
s80 consderados procrastinatorios, a teor da Simula 98/STJ. Recurso deve se provido,
t&o-somente para excluir a multa de 1% aplicada com base no art. 538, paragrafo Unico, do
CPC.

6. Recurso conhecido em parte e provido também em parte.

ACORDAO
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Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as acima indicadas, acordam
0s Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, conhecer em parte
do recurso e, nessa parte, dar-lhe parcia provimento nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os

Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente), Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Eliana
Cdmon votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 1° de junho de 2010(data do julgamento).

Minigtro Castro Meaira
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.157.464 - BA (2009/0179527-6)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA

RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL E OUTRO(S)
RECORRIDO : JRPECASE SERVICOS LTDA

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Reator): Cuidase de recurso
especia fundamentado nas dineas "d' e "¢' do permissvo condituciona e interposto contra acérdéo, a
seguir ementado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL
EXTINTA DE OFICIO PELA PRESCRICAO INTERCORRENTE
(QUINQUENAL) - INERCIA DA CREDORA - JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. O atua 8§ 4°do art. 40 da Le n. 6830/80, por tratar-se de norma processua
(segundo entendimento do STJ), tem aplicacdo imediata e autoriza a extingdo de oficio
por prescricao da execucdo fiscal apos prévia oitiva da Fazenda Pdblica

2. Ouwvida, a Fazenda Publica ndo aegou, no momento nem no gpelo, nenhuma
causa de interrupcao/suspensdo da prescricao.

3. Declarado o crédito tributé&io, ndo pago (ou pago a menor) e sem
instauragdo de procedimento adminigrativo, considera-se condituido desde logo o
crédito tribut&io, tendo inicio o prazo prescriciond para sua cobranca (art. 174 do
CTN). Ajuizado o feito, compete ao credor promover as diligéncias necessarias a
satisfacdo de seu crédito. A desidia da credora por prazo superior ao estabelecido no
art. 174 do CTN caracteriza a prescricao intercorrente e afasta quaquer alegacéo de
falha no mecanismo judici&rio.

4. SUMULA 314/STJ Em execucgo fisca, ndo localizados bens penhoréveis,
suspende-se 0 processo por um ano, findo o qua se inicia 0 prazo da prescricéo
quinquend intercorrente.”

5. Apdlacdo e remessa oficid nédo providas.

6. Pecas liberadas peo Relator, em 15/09;2008, para publicacdo do acordéo.
(e-STJAl. 87).

A Fazenda Naciona alega violacdo dos arts. 458, 535 e 538, paragrafo unico, do CPC; art.
174, do CTN; art. 10, 8 2°e § 4° da Lei 6.830/80; art. 219, § 5°, do CPC.

Sustenta que o aresto recorrido divergiu do entendimento adotado no REsp 194.762/RJ,
Rel. Min. José Delgado, DJ 29.03.1999, o qua consignou ndo ser aplicavel a multado art. 538, do CPC,
guando os aclaratorios opostos tém por findidade o prequestionamento da matéria, a fim de possibilitar
0 acesso as insténcias extraordinérias.

Certiddo atestando que ndo foram apresentadas contrarrazdes as e-STJ 148.
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E o rdatdrio.
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EMENTA

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. PRESCRICAO. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ART. 535, DO CPC. ALEGACAO
GENERICA. MOROSIDADE DO JUDICIARIO. SUMULA 07/STJ. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. EMBARGOS DE DECLARACAO. SUMULA 98/STJ. MULTA.
NAO APLICAVEL.

1. N&o se conhece da aegativa de ofensa ao art. 535, do CPC, quando o recorrente
utiliza-se de arguigdes genéricas acerca de omissdes no julgado recorrido, sem contudo
especificar, de maneira clara e fundamentada, os tépicos sobre os quais a Corte a quo
deveria ter-se manifestado.

2. No caso, ndo é possive aferir a gplicabilidade da Simula 106/STJ, pois saber se a
demora na citagdo deve ser atribuida ao Judiciaio implica no revolvimento dos elementos
fético-probatorios da demanda, incidindo o ébice sumular n° 07/STJ.

3. No ainente a0 termo a quo do lustro prescricional, 0 recorrente cinge-se a
defender que esse prazo deve ser contado da data da declaragcdo e ndo do vencimento do
crédito tributério. Todavia, ndo se estabeleceu objetivamente em que medida esse
argumento seria Util ao afastamento da prescricdo. A deficiéncia argumentativa quanto a
esse ponto acarreta na aplicacdo do obice da Simula 284/STF.

4. A dteracdo legidativa promovida pela Lel 11.051/2004, a qud posshilitou o
reconhecimento ex officio da prescricdo, veiculou norma de natureza processud,
aplicando-se imediatamente aos processos em Curso. .

5. Os embargos de declaracéo opostos com a findidade de prequestionamento néo
s80 consderados procrastinatorios, a teor da Simula 98/STJ. Recurso deve se provido,
t&o-somente para excluir a multa de 1% aplicada com base no art. 538, paragrafo Unico, do
CPC.

6. Recurso conhecido em parte e provido também em parte.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): Discute-se no gpelo a
ocorréncia de prescricao intercorrente da execucdo fisca promovida pela Fazenda para cobrancga de
COFINS referente aos meses de junho a dezembro de 1995.

O acordédo recorrido reconheceu a prescri¢do tomando-se por base a data do vencimento
da exacdo mais recente (dez/1995) e a data da citacéo (15.05.2007).

No apdo, a Fazenda Naciona aega, dém de divergéncia jurisprudencid, violacdo dos arts.
458, 535 e 538, parégrafo Unico, do CPC; art. 174, do CTN; art. 10, 8 2° e § 4° da L& 6.830/80; art.
219, § 5°, do CPC.

N&o conheco da alegativa de ofensa ao art. 535, do CPC, porquanto a recorrente vale-se
de arguicdes genéricas acerca de omissdes no julgado recorrido, sem contudo especificar, de maneira
clara e fundamentada, os tdpicos sobre os quais a Corte Regiond deveria ter-se manifestado.

Aplica-se, nessa hipdtese, 0 enunciado da Simula 284/STF, assm redigida: "E inadmissivel
0 recurso extraordinério, quando a deficiéncia na fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsid’.
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Também ndo é possive aferir a gplicabilidade da Simula 106/STJ no presente caso, pois
saber se a demora na citagdo deve ser atribuida ao Judiciaio implica no revolvimento dos e ementos
fético-probatdrios da demanda, incidindo o dbice sumular n° 07/ST.J.

No ambito do especia, deve-se consderar as premissas faticas estipuladas no acordéo
recorrido, o qua considerou que (grifel):

O crédito tributario foi condtituido por Declaragdo de Rendimentos, sendo o
vencimento da exagdo mais recente em DEZ/1995 (f. 07). Ajuizado em 07/04/1999, a
FN smplesmente deixou o feito inerte na Vara sem qualquer andamento por mais de 07
anos, sendo a citacdo realizada somente em 15/05/2007 (f. 24). A desidia da credora
por prazo superior ap estabelecido no art. 174 do CTN carateriza a prescricdo
intercorrente e afasta qualquer alegacao de falha no mecanismo judiciério (e-STJ
fl.85).

No atinente ao termo a quo do lustro prescriciond, o recorrente cinge-se a defender que
esse prazo deve ser contado da data da declaragdo e ndo do vencimento do crédito tributério. Todavia,
ndo se estabeleceu objetivamente em que medida esse argumento seria Uil a0 afastamento da
prescricdo. A deficiéncia argumentativa, quanto a esse ponto, acarreta a aplicacéo do obice da Simula
284/STF.

Ademais, ainda que assm ndo fosse, houve o transcurso do prazo de cinco anos
considerando-se a data de expedicdo da prépria CDA (e-STJ fl. 5), o que torna desinfluente para a
solucdo da controvérsia 0 argumento de que a prescricdo deveria ter sdo contada da realizacdo da

declaracéo.
Em relagdo a suscitada violagdo do art. 219, § 5°, do CPC, € cedico que a ateracdo

legidativa promovida pela Le 11.280/2006, a qud posshilitou o reconhecimento ex officio da
prescricaéo, veiculou norma de natureza processual, aplicando-se imediatamente aos processos em
CUrso.

Nesse sentido, vejam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — EXECUCAO FISCAL -
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CARACTERIZADA — PRESCRICAO
INTERCORRENTE — INOCORRENCIA — PRESCRICAO — DECRETACAO DE
OFICIO — ART. 219, § 5°, DO CPC, REDACAO DADA PELA LEI 11.280/2006 —
POSSIBILIDADE — PRECEDENTES - DECLARACAO INCIDENTAL DE
INCONSTITUCIONALIDADE — DESCABIMENTO.

1. N&o ocorre ofensa ao art. 535, I, do CPC, se o Tribund de origem decide
fundamentadamente as questdes essenciais ao julgamento da lide.

2. O § 4° do artigo 40 da L& 6.830/80, induido pela Lei 11.051/2004, trata de
prescricao intercorrente e pressupde execucao fisca suspensa e arquivada por ndo ter
sdo locdizado o devedor ou encontrados bens penhoravels, 0 que ndo se amolda ao
caso dos autos.

3. Navigénciada Le 11.280/2006, que deu novaredagdo ao § 5° do artigo 219
do Cadigo de Processo Civil, € possivel ao juiz decretar a prescricdo de oficio.

4. Os arts. 219, § 5° do Cddigo de Processo Civil e 40, § 4° da Le de
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Execugbes Fiscais s80 normas de carater processual e apenas permitem o
reconhecimento de oficio da prescricdo, ndo veiculando quaquer matéria que diga
respeito as normas gerais de prescricado, tais como as formas de interrupcéo, suspensao,
termo inicid, prazo prescriciona, etc.,, essas dm normas que hecessitam de le
complementar para produzir efeitos no mundo juridico.

5. Desnecess&rio declarar a incongtitucionalidade do § 4° do art. 40 da LEF,
pois Ndo se deixou de aplicar a norma por incongituciona, mas pela impossbilidede de
incidéncia desse digpositivo no caso concreto.

6. Recurso especia néo provido. (REsp 1128099/RO, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/11/2009, DJe 17/11/2009);

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUC}AO FISCAL.
CONTRIBUIQAO DE MELHORIA. PRESCRI C,‘AO. RECONHECIMENTO DE
OFiCIO APOS A VIGENCIA DA LEI 11.280/2006. POSSIBILIDADE.

1. Com o advento da L& n. 11.280, de 16.2.2006, com vigéncia a partir de
17.5.2006, que acrescentou o § 5° ao art. 219 do CPC, o juiz ficou autorizado a decretar
de oficio a prescricéo.

2. Caso concreto em que se verifica a consumacdo do prazo prescricional.

3. Agravo regimental ndo-provido. (AgRg no REsp 1011443/RS, Rel. Minigtro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2008,
DJe 01/12/2008).

Logo, 0 aresto impugnado ndo merece reforma, quanto a esse ponto.

Por outro lado, merece provimento o apelo no tocante a aplicagdo da multa de 1%,
estabelecida no art. 538 do CPC.

Com efeito, os embargos de declaracdo opostos com a findidade de prequestionamento
ndo sdo considerados procrastinatérios, a teor da Simula 98/STJ, verbis: "Embargos de declaracéo
manifestados com notdrio propdsito de prequestionamento ndo tem caréter protelatorio”.

Ante 0 exposto, conhego em parte do recurso especial e dou-lhe provimento, em
parte, apenas para excluir a multade 1% aplicada com fundamento no art. 538, do CPC.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2009/0179527-6 [PROCESSO_ELETRONICO] REsp 1157464/ BA

NuUmero Origem: 200633070045529

PAUTA: 01/06/2010 JULGADO: 01/06/2010
Relator

Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL EOUTRO(S)
RECORRIDO : JRPECASE SERVICOSLTDA
ADVOGADO . SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuicdes Sociais - Cofins
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, deu-lhe
parcia provimento, nos termos do voto do(a) Sr.(a) Ministro(a)-Relator(a).

Os Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente), Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques e Eliana Calmon votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 01 dejunho de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretéria



