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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 123.317 - MG (2020/0021832-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

: JHONATHA CARDOSO NOGUEIRA (PRESO)

. FRANCISCO JOSE VILAS BOAS NETO - MG107966

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
VARIEDADE DE DROGA APREENDIDA. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE.

1. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos
requisitos insertos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal,
revelando-se indispensavel a demonstracéo de em que consiste
o periculum libertatis.

2. No caso, a prisdo preventiva esta justificada, pois a decisédo
gue a impds fez referéncia a gravidade concreta da conduta
imputada ao recorrente, uma vez que foi apreendida elevada
guantidade de entorpecentes (57g — cinquenta e sete gramas —
de cocaina, 395g — trezentos e noventa e cinco gramas — de
maconha e 3,11g — trés gramas e onze centigramas — de haxixe,
além de 928g — novecentos e vinte e oito gramas — de substancia
desconhecida, ja que ndo reagiu como cocaina). Dessarte,
evidenciada a sua periculosidade e a necessidade da
segregacado como forma de acautelar a ordem publica.

3. Os fundamentos adotados para a imposicdo da priséo
preventiva indicam, no caso, que as medidas alternativas seriam
insuficientes para acautelar a ordem publica e evitar a pratica de
Novos crimes.

4. Recurso ordinario desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade, negar provimento ao recurso ordinario nos termos do voto do Sr. Ministro
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Relator. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e

Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 05 de maio de 2020 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 123.317 - MG (2020/0021832-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

RECORRENTE : JHONATHA CARDOSO NOGUEIRA (PRESO)

ADVOGADO : FRANCISCO JOSE VILAS BOAS NETO - MG107966

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de recurso ordindrio em habeas corpus interposto por
JHONATHA CARDOSO NOGUEIRA desafiando acorddo do Tribunal de Justica do

Estado de Minas Gerais.

Depreende-se dos autos que 0 recorrente encontra-se em custodia
preventiva pela pratica, em tese, dos delitos inscritos nos arts. 33 e 35 da Lei n.

11.343/2006 (trafico de drogas e associacdo para 0 mesmo fim) —e-STJ fls. 129/131.

Narram 0s autos que O ora recorrente mantinha em deposito
aproximadamente 1,383kg (um quilo, trezentos e oitenta e trés gramas) de substancias
entorpecentes (e-STJ fl. 135).

Impetrado prévio writ na origem, a ordem foi denegada em acdrdao
assim ementado (e-STJ fl. 260):

"HABEAS CORPUS". TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIA(;AO PARA
O  TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. REVOGACAO.
IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO CONCRETA. PRESENCA
DOS REQUISITOS FATICOS (ARTIGO 312 DO CPP) E
INSTRUMENTAIS (ARTIGO 313,1. DO CPP) DA MEDIDA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DOS
FATOS APURADOS CONSIDERAVEL QUANTIDADE DE DROGAS
APREENDIDAS APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. DESCABIMENTO. CONDICOES
PESSOAIS. IRRELEVANCIA - 1. Tendo sido o paciente preso
preventivamente pela suposta pratica dos delitos de trafico de
drogas e associacdo para o trafico, presentes a prova da
materialidade delitiva e os indicios suficientes de autoria, inexiste
constrangimento ilegal na decisdo que. fundamentadamente,
decretou a sua segregacdo cautelar, visando a garantir a ordem
publica. [...] 4. A prisdo preventiva, espécie de medida cautelar.
Passou a ser excec¢do na sistematica processual, dando, o quanto
possivel, promocdo efetiva ao principio constitucional da
nao-culpabilidade. 5. Embora medida extrema, a manutencdo da
segregacao cautelar do paciente pode ser determinada sempre



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

que presentes 0s requisitos exigidos pelo Cddigo de Processo
Penal, em seus artigos 312 e 313. 6. Sendo os crimes imputados
apenados com reprimendas maximas, privativas de liberdade,
superiores a quatro anos, é admissivel a manutencdo da
segregacao proviséria do paciente como forma de garantia da
ordem publica, mormente diante da elevada gravidade concreta
dos fatos apurados, eis ter sido apreendida consideravel
guantidade de drogas. 7. Nado se mostrando adequadas e
suficientes, no caso concreto, as medidas cautelares diversas da
prisdo, ndo poderdo ser aplicadas, mormente quando presentes 0s
requisitos para a manutencdo da prisdo preventiva. 8. As
condicbes pessoais favordveis do paciente, mesmo quando
comprovadas nos autos, por si sés. Ndo garantem eventual direito
de responder ao processo em liberdade, quando a necessidade da
segregacao se mostra patente como forma de garantia da ordem
publica.

Dai o presente recurso ordindrio, no qual sustenta a defesa a
ilegalidade da custddia preventiva ante a falta de fundamentacédo idonea e auséncia dos

requisitos autorizadores da deciséo de prisdo cautelar (e-STJ fl. 286).

Diante dessas consideracdes, pede, liminar e definitvamente, a
revogacao da prisdo preventiva, com ou sem a imposicdo de medidas cautelares

diversas, nos termos do art. 319 do Codigo de Processo Penal (e-STJ fl. 293).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do
recurso (e-STJ fls. 302/305).

Na origem, processo n. 0609538-83.2019.8.13.0702, foi designada

audiéncia de instrucéo e julgamento para o dia 14/4/2020.

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 123.317 - MG (2020/0021832-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

O objeto do presente recurso cinge-se a verificacdo da existéncia de

fundamentacdo no decreto que impOs a segregacgédo cautelar ao recorrente.

Insta consignar, preliminarmente, que a regra, em nosso ordenamento

7

juridico, é a liberdade. Assim, a prisdo de natureza cautelar revela-se cabivel tdo
somente quando, a par de indicios do cometimento do delito (fumus commissi delicti),
estiver concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do

art. 312 do Cadigo de Processo Penal.

Decorre de comando constitucional expresso que ninguém sera preso
sendo por ordem escrita e fundamentada de autoridade judiciaria competente (art. 5°,
LXI). Portanto, ha de se exigir que o decreto de prisdo preventiva esteja sempre

concretamente fundamentado.

No caso, estes foram os fundamentos invocados para a conversao da

prisdo em flagrante em preventiva, in verbis (e-STJ fls. 130/131):

Dada a palavra ao Dr. Defensor: "MM Juiz de Direito, registre-se,
de inicio, que a maior massa apreendida (928.08g) como sendo
entorpecente (pasta de cocaina) nao reagiu como cocaina.
Nessa senda, as circunstancias do caso concreto autorizam a
concessdo da liberdade provisoria, uma vez que trata-se de
custodiado primario, com ocupacdao licita e endere¢co na comarca,
bem como a quantidade de droga supostamente apreendida e
gue reagiu as andlises preliminares como substéncia
entorpecente (57,27 g de cocaina; 395,53g de maconha e 3,11g
de haxixe) ndo se mostra excessiva e, ndo indica, por si soO, a
presenca de perigo de liberdade.

]

Apoés, pelo MM. Juiz de Direito, foi prolatada a seguinte deciséo:
"Vistos, etc. A prisdo foi regular e o auto observou 0s requisitos
legais. Os elementos indiciarios de convicgéo constantes do APFD,
indicam, ao menos neste juizo de cognigcdo sumarissima, a
subsuncdo dos fatos ao(s) tipo(s) incriminador(es) delineado(s)
pela autoridade policial. A significativa quantidade de droga
aprendida, assim como sua diversidade, forma de
condicionamento e diversos materiais utilizados na pratica
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delitiva, evidenciam estabilidade e experiéncia significativa na
pratica do delito, o que afasta em principio a configuracao da
modalidade privilegiada do delito. A forma como praticado o delito,
consoante narrado no APFD. evidencia periculosidade concreta,
salientando-se que o autuado desobedeceu ordem legal,
empreendeu fuga e resistiu a prisdo, o que torna necessaria a
prisdo preventiva como medida garantidor da ordem publica, uma
vez que se delineou grave risco de reiteracdo criminosa. A
primariedade bons antecedentes e residéncia fixa, ndo s&o
garantidoras. isoladamente, de eventual direito a responder ao
processo em liberdade, sobretudo se evidenciada a necessidade
da prisdo cautelar para a garantia da ordem publica (Habeas
Corpus 1.0000.13.095659-2/000, Relatora): Des.(a) Amauri Pinto
Ferreira (JD CONVOCADO). 42 CAMARA CRIMINAL, julgamento
em 26/02/2014. publicacdo da simula em 11/03/2014). Isso posto,
com fulcro no artigo 310, Il. ¢c/c o art. 312, do CPP. converto a
prisdo em flagrante do(a) autuado(a) supra nominado(a) em prisédo
preventiva, como medida garantidora da ordem publica." (Grifei.)

O Tribunal de origem, ao vislumbrar que a soltura do recorrente

~

caracterizaria risco a ordem publica, denegou a ordem, valendo-se dos seguintes
fundamentos (e-STJ fl. 267):

Com efeito, sem a pretensdo de se adentrar ao mérito da causa,
bem como de revolver as provas dos autos, o que € incabivel nesta
sede, tem-se que, no presente caso, o delito de trafico de drogas
de que é acusado o paciente se revela de elevada gravidade
concreta, eis ter sido apreendida consideravel quantidade de
entorpecentes (395,53g de maconha, 57,27g de cocaina e 3,11g
de haxixe, conforme Laudos acostados no documento de ordem n.°
06), o que demonstra peculiar reprovabilidade da conduta
apurada, valendo frisar, ainda, que também é imputada ao agente
a pratica do crime previsto no artigo 35 da Lei 11. 343/06.

Como visto, o decreto prisional evidencia a presenca do periculum
libertatis pois, na linha da orientacéo firmada nesta Corte, a gravidade concreta da
conduta, demonstrada pela quantidade da droga apreendida — a saber, 579
(cinquenta e sete gramas) de cocaina, 395¢g (trezentos e noventa e cinco gramas) de
maconha e 3,11g (trés gramas e onze centigramas) de haxixe, além de 928g
(novecentos e vinte e oito gramas) de substancia desconhecida, ja que ndo reagiu
como cocaina (e-STJ fl. 130) —, denota a periculosidade do agente. Tal circunstancia,

por conseguinte, sinaliza a necessidade da prisdo cautelar como forma de assegurar a
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ordem publica. Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO DOMICILIAR. TESE
NAO APRECIADA PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. INDICIOS  SUFICIENTES DE  AUTORIA.
NECESSIDADE DE ANALISE DE PROVAS. VIA INADEQUADA.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA. QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. |IRRELEVANCIA, NO CASO.
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA, NO
CASO. RECURSO CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

[.]

3. A manutencao da custddia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada nas circunstancias do caso que, pelas
caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a periculosidade
do agente, a indicar a necessidade da segregacao provisoria para
a garantia da ordem publica.

4. No caso, as instancias ordinarias ressaltaram a apreensao de
aproximadamente 1,5 kg (um quilograma e quinhentos gramas) de
"maconha”.

5. A existéncia de condicdes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, bons antecedentes, ocupacao licita e residéncia fixa,
nao tem o conddo de, por si s6, desconstituir a custédia
antecipada, caso estejam presentes outros requisitos de ordem
objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da medida
extrema.

6. Demonstrada pelas instancias ordinarias, com expressa mengao
a situagcdo concreta, a presenca dos pressupostos da prisao
preventiva, ndo se mostra suficiente a aplicacdo de quaisquer das
medidas cautelares alternativas a prisdo, elencadas na nova
redacao do art. 319 do Cdédigo de Processo Penal, dada pela Lei
n.° 12.403/2011.

7. Recurso ordinario em habeas corpus conhecido em parte e,
nessa extensao, desprovido. (RHC 106.202/DF, relatora Ministra
LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 26/02/2019, DJe
15/03/2019.)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA. PERICULOSIDADE SOCIAL (APREENSAO DE
CONSIDERAVEL QUANTIDADE DE DROGA). PROTECAO DA
ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. WRIT NAO CONHECIDO.
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2. Para a decretacdo da prisdo preventiva, é indispensavel a
demonstracdo da existéncia da prova da materialidade do crime e
a presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que
a decisao esteja pautada em lastro probatério, que se ajuste as
hipteses excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP),
demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes
do STF e STJ.

3. Caso em que a prisédo preventiva foi mantida pelo Tribunal para
garantia da ordem publica em razao da periculosidade social da
paciente, evidenciada pelas circunstancias concretas extraidas do
flagrante. De acordo com o acérddo, o paciente foi preso em
flagrante na posse de 445,91g de maconha. Precedentes.

4. As condi¢cdes subjetivas favoraveis do paciente, tais como
primariedade, bons antecedentes e residéncia fixa, por si sGs, nao
obstam a segregacdo cautelar, quando presentes 0s requisitos
legais para a decretacdo da prisdo preventiva.

5. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando evidenciada a sua insuficiéncia para acautelar a
ordem publica.

6. Habeas corpus nédo conhecido. (HC 482.083/MG, relator Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
26/02/2019, DJe 15/03/2019.)

Desse modo, havendo a indicagdo de fundamentos concretos para
justificar a custddia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisao, visto que insuficientes para resguardar a ordem publica. A esse
respeito: HC n. 325.754/RS — Quinta Turma — unanime — relator Ministro Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) — DJe de 11/9/2015; e HC n.
313.977/AL — Sexta Turma — unanime — relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura
— DJe de 16/3/2015.

Portanto, os fundamentos acima delineados indicam a necessidade de

Se manter o recorrente segregado.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi
Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



