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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1412710 - RS (2018/0325869-7)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : VALDEMIR CEZAR DOS SANTOS

ADVOGADOS : FABIO DAVI BORTOLI E OUTRO(S) - RS066539
ALEXANDRE LUIS JUDACHESKI - RS066424

AGRAVADO : OI S.A - EM RECUPERAGCAO JUDICIAL

ADVOGADOS : TERESA CRISTINA FERNANDES MOESCH E OUTRO(S) -
RS008227

LUCIANA RODRIGUES FIALHO DE SOUZA - RS074531A
SHERON GUTERRES DOS SANTOS - RS093996
JULIANA RECH SIEDSCHLAG - RS091381

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. DECLINACAO DE COMPETENCIA.
IRRESIGNACAO SUBMETIDA AO NCPC. PREPARO.
OPORTUNIDADE PARA COMPROVAR RECOLHIMENTO EM
DOBRO. JUDICIARIA GRATUITA. COMPROVAGCAO. AUSENCIA.
PEDIDO FORMULADO NO RECURSO ESPECIAL INEXISTENCIA.
INDEFERIMENTO IMPLICITO. IMPOSSIBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. As disposigbes do NCPC, no que se refere aos requisitos de
admissibilidade dos recursos, sao aplicaveis ao caso concreto ante os
termos do Enunciado Administrativo n°® 3, aprovado pelo Plenario do
STJ na sessao de 9/3/2016.

2. Nao houve recolhimento do preparo por ocasiao da interposicao do
recurso especial e a parte, intimada a comprovar que litigava sob o
palio da Assisténcia Juridica Gratuita ou efetuar o recolhimento em
dobro, se limitou a afirmar que os pedidos anteriormente formulados
nao foram formalmente apreciados e que nao seria possivel cogitar de

desercao antes disso.

3. O beneficiario da justica gratuita deve comprovar o seu
deferimento, ndo bastando a mera alegag¢ao de que o beneficio foi

concedido na instancia ordinaria. Precedentes.
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4. A auséncia de manifestacdo a respeito do pedido de justica
gratuita ndo implica deferimento tacito.

5. A petigdo de recurso especial ndo contém pedido de Assisténcia
Juridica Gratuita e, mesmo que contivesse, ele teria sido
implicitamente indeferido pela decisdo de determinou o recolhimento
em dobro do preparo.

6. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Béas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia-DF, 05 de maio de 2020.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1412710 - RS (2018/0325869-7)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ

AGRAVANTE : VALDEMIR CEZAR DOS SANTOS

ADVOGADOS : FABIO DAVI BORTOLI E OUTRO(S) - RS066539
ALEXANDRE LUIS JUDACHESKI - RS066424

AGRAVADO : OI S.A - EM RECUPERAGCAO JUDICIAL

ADVOGADOS : TERESA CRISTINA FERNANDES MOESCH E OUTRO(S) -
RS008227

LUCIANA RODRIGUES FIALHO DE SOUZA - RS074531A
SHERON GUTERRES DOS SANTOS - RS093996
JULIANA RECH SIEDSCHLAG - RS091381

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. DECLINACAO DE COMPETENCIA.
IRRESIGNACAO SUBMETIDA AO NCPC. PREPARO.
OPORTUNIDADE PARA COMPROVAR RECOLHIMENTO EM
DOBRO. JUDICIARIA GRATUITA. COMPROVAGCAO. AUSENCIA.
PEDIDO FORMULADO NO RECURSO ESPECIAL INEXISTENCIA.
INDEFERIMENTO IMPLICITO. IMPOSSIBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. As disposigbes do NCPC, no que se refere aos requisitos de
admissibilidade dos recursos, sao aplicaveis ao caso concreto ante os
termos do Enunciado Administrativo n°® 3, aprovado pelo Plenario do
STJ na sessao de 9/3/2016.

2. Nao houve recolhimento do preparo por ocasiao da interposicao do
recurso especial e a parte, intimada a comprovar que litigava sob o
palio da Assisténcia Juridica Gratuita ou efetuar o recolhimento em
dobro, se limitou a afirmar que os pedidos anteriormente formulados
nao foram formalmente apreciados e que nao seria possivel cogitar de

desercao antes disso.

3. O beneficiario da justica gratuita deve comprovar o seu
deferimento, ndo bastando a mera alegag¢ao de que o beneficio foi

concedido na instancia ordinaria. Precedentes.
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4. A auséncia de manifestacdo a respeito do pedido de justica
gratuita ndo implica deferimento tacito.

5. A petigdo de recurso especial ndo contém pedido de Assisténcia
Juridica Gratuita e, mesmo que contivesse, ele teria sido
implicitamente indeferido pela decisdo de determinou o recolhimento
em dobro do preparo.

6. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

WALMIR CESAR DOS SANTOS (WALMIR) ajuizou agao contra Ol S.A. (Ol)
distribuida ao Juizo da 22 Vara Civel de Santa Rosa-RS, alegando ma prestagdo do
servico de fornecimento de linha telefénica e pleiteando, em razédo disso, o

cancelamento do contrato e também indenizagao por danos morais (e-STJ, fls. 1/18).

O Magistrado de primeiro grau, em uma mesma sentenca, declinou a
competéncia no tocante a pretensdo de dissolugdo contratual e, com relacdo a parte
remanescente, indeferiu a peti¢cdo inicial, extinguindo o feito sem julgamento de mérito
(e-STJ, fls. 54/105).

O Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul negou provimento ao

recurso de apelagao interposto por WALMIR em acérdao assim ementado:

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. SERVICO DE TELEFONIA.
PROCEDIMENTO. COMPETENCIA. AJUIZAMENTO DA ACAO
PERANTE A JUSTICA COMUM QUE SE CONFIGURA, NO CASO
CONCRETO, ABUSO DE DIREITO. INDEFERIMENTO DA INICIAL
MANTIDO.

Em que pese a legislacdo preveja como facultativo o ajuizamento de
determinadas acgbes perante o Juizado Especial Civel, ndo ha como
considerar esta opgcdo como um direito absoluto quando aludida
escolha acaba por ferir outros direitos, sem qualquer justificativa
plausivel a justificar a opgdo pelo procedimento. Na presente demanda
a parte autora busca indenizagcdo por danos morais, em razdo de
alegado desrespeito com o consumidor, bloqueio/corte indevido de
linha e atraso para o restabelecimento, ndo se revestindo, assim, de
causa complexa, bem como n&o havendo necessidade de eventual
produgdo de prova pericial. Ainda, somado a tais circunstancias,
verifica-se que o valor atribuido a causa ndo excede o teto de 40
salarios minimos, ndo havendo, além disso, qualquer indicio de que a
tramitagdo perante do JEC Civel cause prejuizo ao autor. Assim, no
caso concreto, em consondncia com o entendimento deste o6rgéo
colegiado, entende-se como abuso de direito a opg¢do pelo rito
ordinario, mantendo-se o indeferimento da inicial.

RECURSO DESPROVIDO (e-STJ, fl. 148).
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Irresignado, WALMIR interpés recurso especial com fundamento no art. 105,
lll, a e ¢, da CF, alegando ofensa ao art. 3°, § 3° da Lei n®9.099/95, nos termos do
qual seria subjetivo da parte propor a agao no Juizado Especial ou na Justica Comum,
nao havendo que falar em abuso de direito ou que admitir a declinagao da competéncia
de oficio por n&o se tratar de hipotese de competéncia absoluta.

Apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fls. 222/230), o recurso especial n&o foi
admitido na origem porque WALMIR n&o recolheu o preparo recursal e, intimado a
efetuar o pagamento em dobro ou demonstrar a isengao das custas, ter-se-ia limitado a
requerer o beneficio da AJG (e-STJ, fls. 245/248).

No agravo que se seguiu, WALMIR alegou que atendeu a determinagao
judicial demonstrando que os pedidos anteriormente formulados para concessao da
AJG nao foram apreciados. Ressaltou, também, que o0 mesmo pedido foi renovado nas
razdes do recurso especial, razao pela qual ndo seria possivel negar-lhe seguimento
com fundamento na deserg¢ao, sem que o pedido fosse formalmente decidido (e-STJ,
fls. 250/258).

O Presidente do STJ, Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, n3o conheceu
0 agravo em virtude da desergéo (e-STJ, fls. 283/284).

No presente agravo interno, WALMIR requereu diversas vezes os beneficios
da AJG, inclusive no proprio recurso especial, mas nenhum desses pedidos foi
apreciado. Assim, nao seria possivel falar em deser¢cao sem apreciagao formal desses

requerimentos.

E o relatério.

VOTO

De plano vale pontuar que a disposicoes do NCPC, no que se refere aos
requisitos de admissibilidade dos recursos, sao aplicaveis ao caso concreto ante os
termos do Enunciado Administrativo n® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de
9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos
os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

Na hipétese, conforme ressaltado, o recurso especial nao foi instruido com a

guia de custas e o respectivo comprovante de pagamento.

Desse modo, nao foi atendida a exigéncia do preparo recursal, sendo certo
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que a mera alegacdo de que a parte € beneficiaria da AJG nao € suficiente para
dispensa-la do recolhimento ou para afastar a desercgéo.

N&o consta, tampouco, que as instancias de origem tenham concedido o
beneficio em testilha, valendo ressaltar que, na linha dos precedentes desta Corte
Superior, a auséncia de manifestagao judicial a respeito dos pedidos anteriormente

formulados, ndo implica deferimento tacito da AJG.

Nesse sentido:

AGRAVO  REGIMENTAL. CUSTAS PROCESSUAIS DOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA NAO PAGAS. DESERCAO.
ALEGACAO DE DEFERIMENTO TACITO DA GRATUIDADE DA
JUSTICA NAS INSTANCIAS ORDINARIAS. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A falta de apreciacdo do pedido de assisténcia judiciaria pelas
instdncias ordinarias nédo acarreta seu deferimento tacito. Nesse
sentido os seguintes precedentes: AgRg no AREsp 707.227/MG, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe
29/10/2015; AgRg no REsp 1169046/PR, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe 11/11/2014;, AgRg no AREsp
693.431/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/10/2015; AgRg no AREsp 604.866/SC, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 13/05/2015; AgRg
nos EDcl no REsp 1487182/MS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe 12/08/2015; AgRg no AREsp
699.830/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, DJe 19/10/2015; AgRg no AREsp 499.310/PR, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe
10/06/2015; AgRg no AREsp 699.282/MS, Rel. Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, DJe 21/09/2015 e AgRg no
AREsp 652.017/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, DJe 14/08/2015. 2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl nos EAREsp 429.799/RS, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, Corte Especial, DJe 24/2/2016)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
CPC/73. PREPARO. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
COMPROVACAO. AUSENCIA. PEDIDO FORMULADO NO
RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. ERRO GROSSEIRO
DESERCAO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. As disposicées do NCPC, no que se refere aos requisitos de
admissibilidade dos recursos, séo inaplicaveis ao caso concreto ante
os termos do Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plenario do
STJ na sesséo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento
no CPC/73 (relativos a decisbes publicadas até 17 de margo de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretagbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.

2. O beneficiario da justica gratuita deve comprovar o seu deferimento,
ndo bastando a mera alegacdo de que o beneficio foi concedido na
insténcia ordinaria. Precedentes.

3. A auséncia de manifestagdo a respeito do pedido de justi¢ca gratuita
né&o implica deferimento tacito.

(AgRg no AREsp 793.542/ES, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO,
Terceira Turma, DJe 19/5/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
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RECURSO ESPECIAL. DESERCAO. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. AUSENCIA DE COMPROVACAO. DEFERIMENTO
TACITO. INEXISTENCIA. DECISAO MANTIDA.

1. A auséncia de comprovacdo do recolhimento das custas no ato da
interposigcdo do recurso especial implica sua desercdo. Aplicavel a
Sumula n. 187/STJ.

2. No caso, apesar de a recorrente alegar ser beneficiaria da justica
gratuita, ndo consta nos autos comprovagao do deferimento do aludido
beneficio.

3. "A ndo apreciacdo de pedido de assisténcia judiciaria gratuita hdo
significa deferimento tacito." (AgRg no AREsp 652.017/SP, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
04/08/2015, DJe 14/08/2015.)

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 699.282/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Quarta Turma, DJe 21/9/2015)

Registre-se, finalmente, que a peticdo de recurso especial, embora facga

referéncia aos beneficios da AJG, ndo contém pedido expresso nesse sentido:

Confira-se:

A recorrente acompanhada da AJG deferida, a qual deve ser ratificada
e estendida, nos termos do Art. 9° da Lei 1.060/50 e o Art. 13 da Lei
n.11.636/2007, e assim o requer, fundamenta o seu inconformismo nos
termos das razbes anexas (e-STJ, fl. 168).

E mesmo que se pudesse extrair dessa breve passagem a existéncia de um
pedido incidental, referida pretensao teria sido implicitamente indeferida pela decisao
que, antes de negar passagem ao recurso especial, determinou que WALMIR
comprovasse o recolhimento em dobro do preparo recursal.

Em suma, ndo ha como afastar a desergcao do recurso especial.

Nessas condigdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

Documento eletrénico VDA25168070 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Moura Ribeiro Assinado em: 24/04/2020 16:46:01
Codigo de Controle do Documento: €7593d8b-2e09-4327-9f03-4d55c¢83b692e



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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Sesséo Virtual de 28/04/2020 a 04/05/2020

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : VALDEMIR CEZAR DOS SANTOS
ADVOGADOS : FABIO DAVI BORTOLI E OUTRO(S) - RS066539
ALEXANDRE LUIS JUDACHESKI - RS066424
AGRAVADO : Ol S.A - EM RECUPERAGCAO JUDICIAL
ADVOGADOS : TERESA CRISTINA FERNANDES MOESCH E OUTRO(S) - RS008227
LUCIANA RODRIGUES FIALHO DE SOUZA - RS074531A
SHERON GUTERRES DOS SANTOS - RS093996
JULIANA RECH SIEDSCHLAG - RS091381

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : VALDEMIR CEZAR DOS SANTOS
ADVOGADOS : FABIO DAVI BORTOLI E OUTRO(S) - RS066539
ALEXANDRE LUIS JUDACHESKI - RS066424
AGRAVADO : Ol S.A-EM RECUPERAGAO JUDICIAL
ADVOGADOS : TERESA CRISTINA FERNANDES MOESCH E OUTRO(S) - RS008227
LUCIANA RODRIGUES FIALHO DE SOUZA - RS074531A
SHERON GUTERRES DOS SANTOS - RS093996
JULIANA RECH SIEDSCHLAG - RS091381

TERMO
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A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 04 de maio de 2020
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