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HABEAS CORPUS N° 433.720 - SP (2018/0011450-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
R.PIACORDAO : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE . EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVAS E OUTRO
ADVOGADOS : PATRICK RAASCH CARDOSO - SP191770

EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVAS - SP0127964

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCO ANTONIO DE SOUZA (PRESO)
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. REVOGACAO DA
PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO PARA JULGAMENTO DA
ACAO PENAL. NAO VERIFICADO. REGULAR ANDAMENTO DO
PROCESSO. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. A jurigorudéncia desta Corte Superior orienta que 0 congrangimento ilegd por
exceso de prazo s pode ser reconhecido quando sga a demora injudtificavd,
impondo-se adogdo de critérios de razoabilidade no exame da ocorréncia de
congrangimento ilegd.

2. Néo se veificamoraestatal em processo que tem regular andamento, pois o paciente
foi preso em flagrante no dia 29/3/2017, a denincia foi oferecida em 10/4/2017, a
defesa prdiminar do acusado fo apresentada em 19/5/2017, a decisdo de recebimento
da peca acusatdriafa proferidaem 24/5/2017, fo designada audiéncia de ingtrucéo para
dia 5/7/2017, determinada a continuacéo dessa para o dia 16/8/2017, sendo encerrada
aingrucdo nessa Utima data, e determinado o cumprimento de diligéndias, e 0 processo
fol concluso para julgamento no dia 4/4/2018.

3. Habeas corpus denegado.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das hotas taquigréficas a seguir, por maoria, denegar a ordem, com recomendacao,
nos termaos do voto do Sr. Minigro Nefi Cordeiro, que lavrard 0 acorddo. Vencidos os Srs.
Minigros Rogerio Schietti Cruz e Sebastido Reis Jinior. Votaram com 0 Sr. Minigro Nefi
Cordeiro os Srs. Minigras Antonio S danha Paheiro e Maria Thereza de Asss Moura.

Brasilia, 20 de marco de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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HABEAS CORPUS N° 433.720 - SP (2018/0011450-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI E OUTRO

ADVOGADOS : PATRICK RAASCH CARDOSO - SP191770
EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVAS -

SP0127964
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO
PACIENTE : MARCO ANTONIO DE SOUZA (PRESO)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

MARCO ANTONIO DE SOUZA, paciente neste habeas
corpus, estaria sofrendo constrangimento ilegd em seu direito a locomogéo,
decorrente de decisdo monocratica prolatada por Desembargador relator do
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, que indeferiu a liminar no HC
n. 2239456-46.2017.8.26.0000.

Consta dos autos que 0 acusado, junto com outras duas
pessoas, foi denunciado pela suposta prética dos crimes previstos nos arts. 288
do Cdbdigo Penal e 14, caput, da Lei n. 10.826/2003, c/c os arts. 29 e 69,
ambos do Estatuto Repressivo. Em 30/3/2017, o flagrante foi convertido em
prisso preventivaa. O Desembargador relator indeferiu a liminar no writ
originario.

Na peticdo de fls. 397-402, a defesa esclarece que o0 paciente
esta preso ha 166 dias, desde o0 encerramento da instrucéo.

Acentua que "ndo obstante a prova oral tenha sido toda coligida
e declarado o 'suposto’ encerramento da instrucdo criminal, inadmissivel a
manutencéo da prisdo do paciente em razdo da demora para que sgja juntado
aos autos laudo requerido pelo 6rgéo ministerial quando do oferecimento da
denincia (0 qua ndo foi objeto de determinacdo judicid quando do
recebimento da denuncia)” (fl. 399).

Requer a expedicéo de alvara de soltura.

A liminar foi por mim deferida em pedido de reconsideracéo
(fls. 405-408).

Posteriormente, houve pedido de extensdo dos efeitos da
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decisdo aos corréus Danilo da Cruz (fls. 421-422) e Anderson Aparecido da
Silva (fl. 454-459).

Prestadas as informagdes, o Ministério Publico Federal, em
parecer do Subprocurador-Geral da Republica Anténio Carlos Pessoa Lins,
opinou pela concessdo da ordem de oficio, com extensdo ao corréu, nos termos
do art. 580 do Cadigo de Processo Penal (fl. 430).
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HABEAS CORPUS N° 433.720 - SP (2018/0011450-5)

EMENTA

HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO CRIMINOSA. PORTE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. SUMULA
N. 691 DO STF. SUPERACAO. EXCESSO DE PRAZO PARA
FORMACAO DA CULPA. DELONGA NAO JUSTIFICADA.
APLICACAO DO ART. 580 DO CPP. ORDEM CONCEDIDA.

1. As matérias aventadas na presente ordem de habeas corpus néo
foram objeto de andlise pelo Tribunal de origem; fica, entéo,
impedida sua admiss&o, sob pena de incidir-se na indevida supressao
de instancia, nos termos do enunciado da Simulan. 691 do STF.

2. O referido impeditivo € ultrapassado apenas em casos
excepcionals, nos quais a ilegdidade é tdo flagrante que ndo escapa a
pronta percepcao do julgador, 0 que ocorre na espécie.

3. E direito do preso, acusado em processo penal, ser julgado em
prazo razoavel, sem dilagbes indevidas, em conformidade com a
Constituicdo da Republica (art. 5°, LXVIII) e com o Decreto n.
678/1992 (Convencdo Americana sobre Direitos Humanos, art. 7°,
item 5).

4. Esta evidenciada a demora néo razoavel e injustificada a importar
na manutencdo de aguém preso por quase Ss&isS meses, apos
encerrada a instrugcéo crimina, enquanto aguarda a producao de
laudo periciad da arma apreendida — peca tida como imprescindivel ao
oferecimento de memoriais pelo Ministério Publico.

5. Uma vez que os corréus estdo em situacdo fético-processual
idéntica a do paciente, devem ser-lhe estendidos os efeitos deste
acordao, de acordo com o art. 580 do Cédigo de Processo Penal.

6. Ordem concedida para, confirmada a liminar, permitir que o
paciente responda ao processo penal em liberdade caso por outro
motivo ndo estgja preso, sem prejuizo da possibilidade de nova
decretacéo da prisdo preventiva, se concretamente demonstrada sua
necessidade cautelar, ou de imposicdo de medida alternativa,
conforme o art. 319 do CPP. Extens&o aos corréus.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Superacdo da Simula n. 691 do STF
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Inicialmente, destaco que as matérias aventadas nesta ordem de
habeas corpus ndo foram objeto de andlise pelo Tribunal a quo. Fica, assim,
Impedida sua admissdo, sob pena de indevida supressdo de instancia.

Nesse sentido é o disciplinamento do enunciado da Sumula n.
691 do Supremo Tribunal Federa: "ndo compete ao Supremo Tribunal Federal
conhecer de ‘habeas corpus impetrado contra decisdo do relator que, em
'habeas corpus' requerido a Tribuna Superior, indefere a liminar".

O referido impeditivo é ultrapassado tdo somente em casos
excepcionals, nos quais a evidéncia da ilegdidade ndo escapa a pronta
percepcao do julgador, 0 que ocorre na hipétese vertente.

I1. Contextualizacao

Consta dos autos que o paciente — junto com Danilo da Cruz
Gomes e Anderson Aparecido da Silva — foi denunciado em 10/4/2017 como
Incurso nos arts. 288, paragrafo unico, do Codigo Penal, 14, caput, da Le n.
10.826/2003, na forma dos arts. 29 e 69, ambos do citado Estatuto Repressivo
e teve o flagrante convertido em prisdo preventiva nos autos da Acéo Penal n.
1500966-37.2017.8.26.0536, em 30/3/2017.

Em 16/8/2017, foi readlizada audiéncia, momento em que a
Instrucdo se deu por encerrada, com abertura de prazo ao Ministério Publico e,
sucessivamente, a defesa, para apresentacdo de memoriais.

Irresignada com a demora na prolacéo da sentenca, a defesa
sustentou perante o Tribunal de origem a ocorréncia de excesso de prazo para
a formacao da culpa.

O Desembargador relator, por sua vez, indeferiu a liminar nos
seguintes termos:

[...] Conforme verificado dos autos, 0 paciente foi denunciado, pais,
no més de marco de 2.017, antes das 21 h do dia 29, em Cubatéo,
asociou-se, de forma armada, a Danilo da Cruz Gomes, Anderson
Aparecido da Slva e outra pessoa ndo identtificada, para o fim
epecifico de cometerem crimes. Também o fo porque, no mesmo dia
29 de maco de 2.017, em concurso com 0s citados individuos,
trangportavam uma ama de fogo, de uso permitido, municiado com
trés cartuchos integros, sam autorizacdo e em desacordo com
determinacéo legd ou regulamentar (conforme dentindia de fls. 83/85,
dos autos da acéo pend de conhecimento).
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De fato, numa andise superficd, ndo se vidumbra flagrante ilegdidade
ou abuso, de forma a judiificar a medida cautelar como a pretendida.
Pelo veificado, a indrucdo aimind ja se encerrou, fazendo incidir,
portanto, em principio, a Simulade n° 52, do C. Superior Tribund de
Judtica, Stuaghes estas, indusve, reconhecidas pela propria defesa. O
guetem atrasado o prosseguimento do rito, nostermos do artigo
403, do Cdédigo de Processo Penal, é a pendéncia de juntada de
documentos (laudo pericial, informagdes da Autoridade Palicial
sobre o quarto elemento, bem como Boletim de Ocorréncia),
tidos como imprecindivels, peo Ministério Publico, para
apresentacdo de memoriais. Intercorréncias, de fato, surgiram, dai a
pertinéncia da acdo (informativo de jurisprudéncia de n° 323, do C.
Superior Tribund de Judica), mas, para a concessao de medida
cautdlar td como a pretendida, faziaase mider a demondracéo de
flagrante ilegdidade, com a prética de atos ou mesmo omissdes, por
parte do juizo impetrado, tendenciosas a procrastinacdo do processo,
0 que ndo se veificou, pdo menos por ora. Da porque,
necesstando-s2 de mehores informagbes para uma avdiacdo
completa sobre demora injudtificada, anda que superada a insrucéo,
néo h& como acolher a medida cautdar solicitada liminarmente

INDEFIRO, do exposto, 0 pedido liminer (fls 357-359, grifa).

Segundo informagdes prestadas pelo Juizo de primeiro grau, em
26/1/2018, "Os autos encontram-se aguardando o laudo da arma, diligéncia
requerida pelo Ministério Publico e até a presente data ndo deu entrada em
Cartorio, embora tenha sido solicitado e reiterado, sendo a mais recente aos 15
de janeiro de 2018" (fl. 440).

Em pesquisa redizada pelo gabinete ao sitio do Tribunal de
origem, constatou-se que ainda ndo ha sentenca na acdo penal a que o
paciente responde na 42 Vara da Comarca de Cubatdo — SP.

I11. Excesso de prazo — ocorréncia

E de gerd conhecimento que, por reiterados julgados dos
Tribunais Superiores, tem-se adotado o critério da razoabilidade para justificar
alguns excessos de prazo para a conclusdo de processos de acusados que estao
presos.

E também certo que, no caso concreto, ja haveria sido
encerrada a instrucéo criminal, o que poderia render azo a consideracéo de que
estaria superado o constrangimento ilega, haja vista a predominancia do
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entendimento segundo o qual 0s prazos processuais devem ser computados
globalmente, para fins de configuracdo ou n&o da coacéo ilegdl.

Sobre o tema, colaciono o0 seguinte precedente desta Sexta
Turma:

[...]1. E de se reconhecer o excesso de prazo para o julgamento
da acéo penal, mesmo apos encerrada a ingtrucdo criminal, se ha
delonga irrazoavel paraa prolacdo de sentenca. [...]

3. Ordem concedida para, confirmando a liminar deferida, rdaxar a
priso do paciente, reconhecendo o excesso de prazo na formacéo da
culpa

(HC n. 199.139/MG, Rd. Minidra Maria Thereza de Assis
Moura, 62 T., DJe 26/03/2013, destaquel)

Registre-se que a Convencdo Americana sobre Direitos
Humanos (Pacto de San Jose da Costa Rica), vigente entre nés por forca do
Decreto n. 678, de 6/11/92, confere a pessoa acusada em processo crimina o
"[...] direito a ser julgada dentro de um prazo razoavel [...]" (art. 7°, item 5).

Mais ainda, 0 mesmo preceito legd assegura a pessoa presa o
direito a "ser conduzida, sem demora, a presenca de um juiz ou outra
autoridade por le a exercer fungdes judiciais’, o que vem reforcado no item |
do art. 8° em que se outorga a pessoa submetida a persecucéao pena o "direito
de ser ouvida, com as devidas garantias e dentro de um prazo razoavel, por um
juiz ou Tribuna competente”.

Nossa Constituicéo da Republica, a seu turno, acabou por seguir
o Direito Internacional e incorporou ao seu texto, por meio da Emenda
Constitucional n. 45/2004, o inciso LXXVIII ao art. 5°, que assim dispde:

LXXVIIlI - a todos, no ambito judidd e adminidraivo, Ss&o
assegurados a razoavel duracdo do processo e 0S meas que garantam
a celeridade de sua tramitacéo.

Com base nessas premissas, reputo irrazoavel e injustificavel o
excesso de prazo na priséo cautelar do paciente, para aguardar a producdo de
laudo pericial da arma apreendida — peca tida como imprescindivel ao
oferecimento de memoriais pelo Ministério Pablico (fl. 367) —, a importar na
manutencdo de alguém preso por quase seis meses, apds encerrada a
instrucdo criminal, ocorrida em 16/8/2017.

Ressalto ainda inexistirem nas informacgdes prestadas pelo Juizo
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de primeiro grau, quaisguer circunstancias aptas a relevar o excesso de prazo,
quais sejam, a complexidade da causa, o nimero de acusados, a diversidade de
defensores, a oitiva de testemunhas via carta precatéria ou, ainda, qualquer
atitude de viés procrastinatorio da defesa, cendrio que evidencia a ilegdidade da
prisfo preventiva ante a inércia do Estado, que ndo produziu, a tempo
razoavel, o exame pericia, aimpedir a prolacdo da sentenca.

V. Pedido de extenséo — aplicabilidade do art. 580 do CPP

Consoante disposto no art. 580 do Codigo de Processo Penal:
"No caso de concurso de agentes (Codigo Penal, art. 25), a deciséo do recurso
interposto por um dos réus, se fundado em motivos que ndo sejam de carater
exclusivamente pessoal, aproveitara aos outros".

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a extensdo
dos efeitos de uma decisdo aos corréus depende da demonstragéo da
identidade de situacao fatico-processual entre o beneficiado e os demais.

Nesse sentido:

[..]

4. Evidenciada a identidade de situacOes e verificado que a
presente decisdo ndo se vincula a circungtancias de carater
exclusvamente pessoal, devem ser estendidos seus efeitos aos
demais corréus, nos termos do art. 580 do Cdédigo de Processo
Pendl.

5. Recurso provido para assegurar ao recorrente o direito de aguardar
em liberdade o processamento da acéo pend contra ee intentada, com
extensio dos efetos aos corréus, sdvo prisdo por outro mativo, sem
preguizo da decretacdo, ou ndo, de medidas cautdares diversas da
prisfo, peo magidrado dngular, fundamentadamente. (RHC n.
74.546/RJ, Rd. Minigro Sebastido Reis Junior, 6 T., DJe
14/11/2016, destaguel)

[..]

7. Consgderando-se que os autores dos pedidos de extensao e o
paciente destes autos receberam tratamento idéntico na
ing@ncia de origem, € devida a extensado da ordem.

8. N&o conhecimento do writ impetrado. Ordem de habeas corpus
concedida, de doficio, para confirmar a decisdo liminar, determinando
que, em relacdo ao julgamento proferido nos autos do HC 6.097/PE
(CNJ 0003573-45.2015.4.05.0000), pea Segunda Turmado TRF da
52 Regido, sga condderado vencedor o voto proferido pelo
Desembargador PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA LIMA, que
concedia integrdmente a ordem, sem a impodcédo de medidas
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cautelares diversas, por se tratar do voto empatado mais favorave ao
paciente. Precedentes do STJ e do STF. (HC n. 357.445/PE, Rd.
Minigro Reynaldo Soares da Fonseca, 52 T., DJe 28/10/2016,
grife.)

No caso dos autos, apds contato telefénico com a 42 Vara da
Comarca de Cubatéo — SP, observei que os corréus Danilo da Cruz Gomes e
Anderson Aparecido da Silva estdo em situacdo idéntica a do paciente,
presos desde 30/3/2017, na mesma acao penal, sem a prolacdo de sentenca
até o momento.

V. Dispositivo

A vista do exposto, concedo o habeas corpus para,
confirmada a liminar, permitir que o paciente responda ao processo pena em
liberdade caso por outro motivo n&o esteja preso, sem prejuizo da possibilidade
de nova decretacdo da prisdo preventiva, se concretamente demonstrada sua
necessidade cautelar, ou de imposicdo de medida alternativa, a luz do art. 319
do CPP, e estendo, nos termos do art. 580 do Codigo de Processo Penal, os
efeitos deste acorddo aos corréus Danilo da Cruz Gomes e Anderson
Aparecido da Silva.
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HABEAS CORPUS N° 433.720 - SP (2018/0011450-5)
RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVAS EOUTRO
ADVOGADOS : PATRICK RAASCH CARDOSO - SP191770

EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVAS - SP0127964

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCO ANTONIO DE SOUZA (PRESO)
VOTO-VENCEDOR

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de MARCO ANTONIO DE
SOUZA, apontando-se como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado de Séo

Paulo que indeferiu o pedido liminer no writ de origem.
O Tribund a quo indeferiu a liminar nos seguintes termoas (fls. 356/359):

Trata-se de agdo de “ HABEAS CORPUS' (fls. 01/14), com pedido
liminar, proposta pelos Drs. Eugénio Carlo Balliano Malavas, Patrick Raasch
Cardoso e Juliana Franklin Regueira, advogados, em beneficio de MARCO

ANTONIO DE SOUZA.

Consta que o paciente figura como réu na acéo penal registrada
sob 0 n° 1500966-37.2017.8.26.0536, em que se apura, por parte dele, a pratica
de crime de “ associagéo criminosa armada’ e “ porte de arma de fogo de uso
permitido”, ora em tramite pela 42 Vara Criminal do Foro e Comarca de
Cubatéo, cuja Magistrada oficiante é apontada, aqui, como “autoridade
coatora’ . Durante o processamento do feito, em audiéncia de custédia, houve
decisdo conversdo para prisao preventiva (fls. 57/59, dos autos da acéo penal de
conhecimento proferida em 30/03/2017), custddia esta que foi mantida até a

presente data.

O impetrante, entdo, mencionando caracterizado constrangimento
ilegal, haja vista alegado excesso de prazo para a formacéo da culpa, pretende,
em favor do paciente: liminarmente, o relaxamento da prisdo preventiva, com
expedicdo de alvara de soltura. No mérito, aguarda a confirmacéo de liminar

eventual mente deferida.
E o relato do essencial.

Conforme verificado dos autos, o paciente foi denunciado, pois,
no més de mar¢o de 2.017, antes das 21h do dia 29, em Cubat&o, associou-se, de
forma armada, a Danilo da Cruz Gomes, Anderson Aparecido da Slva e outra
pessoa ndo identificada, para o fim especifico de cometerem crimes. Também o
fol porque, no mesmo dia 29 de marco de 2.017, em concurso com os citados
individuos, transportavam uma arma de fogo, de uso permitido, municiado com
trés cartuchos integros, sem autorizacdo e em desacordo com determinacao
legal ou regulamentar (conforme dentincia de fls. 83/85, dos autos da acéo penal

de conhecimento).
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De fato, numa analise superficial, ndo se vidumbra flagrante
ilegalidade ou abuso, de forma a justificar a medida cauteddar como a
pretendida. Pelo verificado, a instrucdo criminal ja se encerrou, fazendo incidir,
portanto, em principio, a Simula de n° 52, do C. Superior Tribunal de Justica,
situacles estas, inclusive, reconhecidas pela prépria defesa. O que tem atrasado
0 prosseguimento do rito, nos termos do artigo 403, do Cédigo de Processo
Penal, é a pendéncia de juntada de documentos (laudo pericial, informagdes da
Autoridade Palicial sobre o quarto elemento, bem como Boletim de Ocorréncia),
tidos como imprescindiveis, pdo Ministério Publico, para apresentacéo de
memoriais. Intercorréncias, de fato, surgiram, dai a pertinéncia da acdo
(informativo de jurisprudéncia de n°® 323, do C. Superior Tribunal de Justica),
mas, para a concessao de medida cautelar tal como a pretendida, fazia-se mister
a demonstracdo de flagrante ilegalidade, com a pratica de atos ou mesmo
omissdes, por parte do juizo impetrado, tendenciosas a procrastinacédo do
processo, 0 que nao se verificou, pdo menos por ora. Dai porque,
necessitando-se de melhores informagdes para uma avaliacédo completa sobre
demora injustificada, ainda que superada a instrucéo, ndo ha como acolher a
medida cautelar solicitada liminarmente.

INDEFIRO, do exposto, o pedido liminar.

Requistemse informagbes, com posterior remessa a Douta
Procuradoria Geral de Justica.

O impetrante requer a revogacao da priso preventiva, com a degacao de excesso
de prazo para o julgamento da acéo pend.

O paciente fol denunciado pela prética dos crimes de associagdo ariminosaarmada e
porte ilegd de ama de fogo de uso permitido tipificados no art. 288, parégrafo Unico, do
Cabdigo Pend e art. 14, caput, daLe n. 10.826/2003.

O Minigro Relator Rogerio Schietti Cruz votou pela concessdo do habeas corpus,
para assegurar ao paciente o direito de responder a acdo pend em liberdade se por outro
moativo também ndo edtiver preso, ressalvada a possibilidede de nova decretacéo da custédia
cautdar caso efetivamente demongtrada a superveniéncia de fatos novos que indiquem a sua
necessidade, reconhecendo 0 excesso de prazo para 0 encerramento da instrucéo processudl.

Contudo, a jurigprudéncia desta Corte Superior orienta que o congrangimento ilegd
por excesso de prazo sO pode ser reconhecido quando sga a demora injudificivd,
impondo-se adogdo de critérios de razoabilidade no exame da ocorréncia de congrangimento
ilegd.

N&o constatada mora estatd em acéo pend na qud a sucessio de atos processuals
infirma. a idea de pardisacéo indevida ou de culpa do Estado persecutor, néo se vé
demondgtrada ilegdidade no prazo da persecucdo cimind desenvolvida

Conda dos autos e das informagdes processuals detronicas do stio do Tribund
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edadud que o peciente fo preso em flagrante no dia 29/3/2017, e a acdo pend n.
1500966-37.2017.8.26.0536 teve regular processamento, pois a dendncia foi oferecida em
10/4/2017, a defesa prdiminar do acusado foi gpresentada em 19/5/2017, a decisio de
recebimento da peca acusatdria fo proferida em 24/5/2017, foi designada audiénda de
indrucdo para dia 5/7/2017, determinada a continuagéo dessa para o dia 16/8/2017, sendo
encerrada a indrugdo nessa Uitima data, e determinado 0 cumprimento de diligéndas e o
processo fal concluso para julgamento no dia 4/4/2018.

Portanto, ndo se verifica mora esatd que judifique o rdaxamento da priséo
preventiva, pois o andamento processua é razoavel.

Ante 0 exposto, voto por divergir do Minidro Relator, para denegar o habeas
corpus, recomendando a celeridade no processamento e julgamento do feito.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por maioria, denegou a ordem, com recomendagdo, nos termos do voto
do Sr. Ministro Nefi Cordeiro, que lavrard o acérddo. Vencidos os Srs. Ministros Rogerio Schietti
Cruz e Sebastido Reis Junior.

Votaram com o Sr. Ministro Nefi Cordeiro os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro e
Maria Thereza de Assis Moura.



