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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 894.242 - SP

(2016/0082168-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: MARCELO COSTA DA SILVA
: JAILSON SOARES E OUTRO(S) - SP325613
MARCOS RAFAEL ZOCOLER E OUTRO(S) - SP334846
: J. B. N. ADMINISTRACAO DE BENS LTDA
: FRANCISCO EDSON SOARES E OUTRO(S) - SP141968
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NCPC. AC}AO DE
DESPEJO E COBRANCA DE ALUGUEIS. VIOLACAO AO ART. 535
DO CPC/73 INEXISTENTE. ACORDAO ESTADUAL QUE
RECONHECEU A RELAQAO JURIDICA E A MORA DO
SUBLOCATARIO A PARTIR DA ANALISE DOS TERMOS DO
CONTRATO DE SUBLOCACAO E DAS PROVAS
CIRCUNSTANCIADAS NOS AUTOS. INCIDENCIA DAS SUMULAS N°S
5 E 7, AMBAS DO STJ. PETIC,‘AO DE AGRAVO INTERNO QUE NAO
IMPUGNA A SUMULA N° 5 DO STJ. ART. 1.021, § 1°, DO NCPC.
SUMULA N° 182 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
CONFIGURADO. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO
E NAO PROVIDO COM APLICAGAO DE MULTA.

1. Aplica-se o0 NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessédo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. Nao configura negativa de prestacéo jurisdicional quando o Tribunal
local examina todas as questdes atinentes a solucdo da lide ainda que
de forma contraria aos interesses da patrte.

3. A auséncia de impugnacao a todos os fundamentos da decisao
agravada atrai a incidéncia do art. 1.021, 81° do NCPC ja cristalizado
na Sumula n°® 182 do STJ. No caso, a peticdo de agravo interno deixou
de impugnar devidamente a aplicacdo da Sumula n° 5 do STJ, segundo
a qual A simples interpretacdo de clausula contratual ndo enseja
recurso especial.

4. Obstado o conhecimento do recurso especial pela alinea a por
causa da Sumula n® 7 do STJ, prejudicado fica o seu exame pela alinea
c, por faltar identidade entre os paradigmas colacionados e o acérdao
recorrido, tendo em vista que as conclusdes assumidas decorreram da
situacao fatica de cada caso concreto.

5. Agravo interno parcialmente conhecido, e ndo provido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em conhecer em parte do agravo e negar-lhe provimento, com

aplicacéo de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino e Marco

Aurélio Bellizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ricardo Villas B6as Cueva.

Brasilia, 17 de abril de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 894.242 - SP
(2016/0082168-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : MARCELO COSTA DA SILVA
ADVOGADOS . JAILSON SOARES E OUTRO(S) - SP325613
MARCOS RAFAEL ZOCOLER E OUTRO(S) - SP334846
AGRAVADO - J. B. N. ADMINISTRACAO DE BENS LTDA
ADVOGADO : FRANCISCO EDSON SOARES E OUTRO(S) - SP141968
RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO(Relator):

J.B.N. FAST FOOD LTDA. (JBN) ajuizou acao de despejo cumulada com
cobranca contra MARCELO COSTA SILVA FAZOLARI (MARCELO).

Em primeira instancia, a acdo foi julgada procedente para decretar a
rescisdo do contrato e o consequente despejo de MARCELO, fixando prazo de 30 dias
para desocupacéo voluntaria; condenar MARCELO ao pagamento de R$ 10.588,80 (dez
mil, quinhentos e oitenta e oito reais e oitenta centavos), com os devidos acréscimos
legais; e, condenar MARCELO ao pagamento dos alugueres e dos encargos vencidos
durante o processo.

A apelacdo interposta por MARCELO néo foi provida pelo Tribunal de
origem, nos termos do acordédo assim ementado:

ACAO DE DESPEJO POR FALTA DE PAGAMENTO CUMULADA
COM COBRANCA. LOCACAO DE IMOVEL. DEMANDA AJUIZADA
POR LOCATARIO EM FACE DO SUBLOCATARIO DO BEM.
PROVA DOCUMENTAL (RECIBOS) INDICANDO NOVO VALOR
DO ALUGUEL. ALEGACAO DE QUE OS VALORES
CORRESPONDIAM A  ADIANTAMENTO DE LOCATIVOS
FUTUROS. INDICACAO ESPECIFICA DO MES A QUE SE
REFERIA O RECIBO QUE REFUTA A ALEGACAO. SENTENCA
MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS (ARTIGO 252
DO REGIMENTO INTERNO DESTA CORTE) RECURSO
IMPROVIDO (e-STJ, fl. 243).

Os embargos de declaragéo foram rejeitados (e-STJ, fls. 268/273).

Inconformado, MARCELO interpds recurso especial com base no art. 105,
lll, a ¢, da CF, no qual alegou ofensa aos arts. 93, IX, da CF; 397, 398, 458, 535, I, todos
do CPC/73, e 472 do CC/02, além de dissidio jurisprudencial, ao sustentar que (1) houve

negativa de prestacdo jurisdicional e auséncia de fundamentacdo do acordéo; (2) foi
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violado o direito de defesa ao nado ser intimado para se manifestar sobre a juntada do
contrato de locacéo pela JBN; e, (3) como as alteragcdes contratuais, assim como o
distrato, devem obedecer a forma do contrato inicial, a auséncia de pacto escrito e
expresso da alteracéo do valor do aluguel elide a mora.

Inadmitido seu apelo nobre, MARCELO desafiou agravo em recurso
especial que foi conhecido para negar provimento ao apelo nobre, na parte conhecida, nos

termos da decisdo assim ementada:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO INTERPOSTO NA EGIDE DO CPC/73. ACAO DE
DESPEJO E COBRANCA DE ALUGUEIS. VIOLACAO AO ART. 535
DO CPC/73 INEXISTENTE. ACORDAO ESTADUAL QUE
RECONHECEU RELACAO JURIDICA E A MORA DO
SUBLOCATARIO COM RESPALDO NOS TERMOS DO
CONTRATO DE SUBLOCACAO FIRMADO ENTRE AS PARTES E
A DOCUMENTACAO ACOSTADA AOS AUTOS. RECURSO
ESPECIAL QUE ESBARRA NAS SUMULAS N°S 5 E 7 DO STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER PARCIALMENTE DO
RECURSO ESPECIAL E NEGAR-LHE PROVIMENTO (e-STJ, fl.
336).

Os embargos de declaracdo opostos por MARCELO foram acolhidos,

sem efeitos infringentes, nos seguintes termos:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO INTERPOSTO NA
EGIDE DO NCPC. APELO NOBRE INTERPOSTO COM
FUNDAMENTO NAS ALINEAS A E C, DA PERMISSAO
CONSTITUCIONAL. DECISAO EMBARGADA QUE NAO SE
PRONUNCIOU SOBRE A DIVERGENCIA. EMBARGOS DE
DECLARACAO ACOLHIDOS SEM EFEITOS INFRINGENTES PARA
SANAR A OMISSAO (e-STJ, fl. 358).

Nas razdes do presente agravo interno, MARCELO sustentou que (1) néo
se aplica a Sumula n® 126 do STJ; (2) ficou demonstrada a infringéncia ao art. 535 do
CPC/73; (3) nao incindi a Sumula n°® 7 do STJ; (4) ficou demonstrada a ofensa aos arts.
398 do CPC/73 e 472 do CC/02; e, (5) o dissidio jurisprudencial, que ficou configurado, ndo
esbarra na Siumula n® 7 do STJ.

N&o houve impugnacéo.
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Intimado, MARCELO insistiu no julgamento do agravo interno.

E o relatério.
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Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 894.242 - SP

(2016/0082168-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

© MINISTRO MOURA RIBEIRO
© MARCELO COSTA DA SILVA
. JAILSON SOARES E OUTRO(S) - SP325613
MARCOS RAFAEL ZOCOLER E OUTRO(S) - SP334846
© J. B. N. ADMINISTRACAO DE BENS LTDA
© FRANCISCO EDSON SOARES E OUTRO(S) - SP141968
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DECLARAQAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE
DESPEJO E COBRANCA DE ALUGUEIS. VIOLACAO AO ART. 535
DO CPC/73 INEXISTENTE. ACORDAO ESTADUAL QUE
RECONHECEU A RELACAO JURIDICA E A MORA DO
SUBLOCATARIO A PARTIR DA ANALISE DOS TERMOS DO
CONTRATO DE SUBLOCACAO E DAS PROVAS
CIRCUNSTANCIADAS NOS AUTOS. INCIDENCIA DAS SUMULAS N°S
5 E 7, AMBAS DO STJ. PETICAO DE AGRAVO INTERNO QUE NAO
IMPUGNA A SUMULA N° 5 DO STJ. ART. 1.021, § 1°, DO NCPC.
SUMULA N° 182 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
CONFIGURADO. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO
E NAO PROVIDO COM APLICACAO DE MULTA.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de marco de 2016)
serédo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. Nao configura negativa de prestacéo jurisdicional quando o Tribunal
local examina todas as questdes atinentes a solucdo da lide ainda que
de forma contraria aos interesses da parte.

3. A auséncia de impugnacdo a todos os fundamentos da decisdo
agravada atrai a incidéncia do art. 1.021, 81° do NCPC ja cristalizado
na Sumula n°® 182 do STJ. No caso, a peticdo de agravo interno deixou
de impugnar devidamente a aplicacdo da Sumula n° 5 do STJ, segundo
a qual A simples interpretacdo de clausula contratual ndo enseja
recurso especial.

4. Obstado o conhecimento do recurso especial pela alinea a por
causa da Sumula n°® 7 do STJ, prejudicado fica o seu exame pela alinea
c, por faltar identidade entre os paradigmas colacionados e o acordao
recorrido, tendo em vista que as conclusdes assumidas decorreram da
situacéao fatica de cada caso concreto.

5. Agravo interno parcialmente conhecido, e ndo provido.
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Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 894.242 - SP
(2016/0082168-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : MARCELO COSTA DA SILVA
ADVOGADOS : JAILSON SOARES E OUTRO(S) - SP325613
MARCOS RAFAEL ZOCOLER E OUTRO(S) - SP334846
AGRAVADO : J. B. N. ADMINISTRACAO DE BENS LTDA
ADVOGADO : FRANCISCO EDSON SOARES E OUTRO(S) - SP141968
VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

O recurso comporta apenas parcial conhecimento e, nessa parte, néo
pode ser provido.

De plano, vale pontuar que o presente agravo interno foi interposto contra
deciséo publicada na vigéncia do novo Cdédigo de Processo Civil, razao pela qual devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos

do Enunciado Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenério do STJ na sesséo de 9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

Conforme antes relatado, JBN ajuizou agéo de despejo cumulada com
cobranca contra MARCELO.

A sentenca de procedéncia foi mantida pelo Tribunal de origem.

Nao admitido seu apelo nobre, MARCELO manejou agravo em recurso

especial que foi conhecido para negar provimento ao apelo nobre, na parte conhecida.

E contra essa decisdo o inconformismo agora manejado, que ndo merece
provimento por nao ter trazido nenhum elemento apto a infirmar as suas conclusoes.

(1) Da alegacéao de nado incidéncia da Simula n® 126 do STJ

Conforme explicitado na deciséo agravada, é descabida a interposicao de
recurso especial por infringéncia a preceito constitucional, pois tal mister incumbe ao STF

no ambito do recurso extraordinario.

Além disso, verifica-se que o Tribunal local fundamentou sua decisédo em
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preceito constitucional.
Nesse particular, assim se manifestou:

Inicialmente, ndo h& nulidade na r. Sentenca por auséncia de
fundamentagdo, ausente afronta ao contido nos artigos 458 do
CPC/73 e 93, IX, da Carta Magna, porquanto o julgado se encontra
devidamente motivado, segundo o convencimento racional do i.
Magistrado a luz do conjunto probatério (e-STJ, fl. 245).
Como se Vé, apesar de o acordao estadual ter rejeitado a afirmacdo de
auséncia de fundamentacdo da sentenca com esteio em preceito constitucional e
infraconstitucional, MARCELO néo apresentou 0 competente recurso extraordinario para

impugnar o dispositivo constitucional, no caso, o art. 93, IX, da CF.

Incide, no ponto, a Sumula n° 126 do STJ: E inadmissivel recurso
especial, quando o acoérddo recorrido assenta em fundamentos constitucional e
infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si sO, para manté-lo, e a parte vencida

ndo manifesta recurso extraordinario.

(2) Da violacdo do art. 535 do CPC/73

MARCELO alegou que o aresto local permaneceu omisso e contraditorio,
pois afirmou que a juntada extemporanea do contrato de locacao - sem que Ihe fosse dada
a oportunidade de falar — ndo influenciou a fundamentacdo do julgado, e, no entanto,
pautou-se nesse documento para rejeitar as preliminares suscitadas.

N&o € o que se observa do excerto do voto condutor, abaixo transcrito

Quanto a alegacédo de preclusédo para a juntada do pacto locaticio
e, apos, sua tardia exibicdo, ausente intimacao da parte adversa
para manifestar-se sobre ele, observo ndo ha& macula, mesmo
frente ao disposto no artigo 398 do Estatuto de Ritos, porquanto a
relacdo em discussdo na presente acdo € a sublocacédo
oportunamente anexado aos autos o instrumento referente a esta
relacdo juridica, ndo influenciando o julgamento o teor daquele
pacto (e-STJ, fl. 245).

Ficou claro que, como a relacdo juridica discutida nos autos era de
sublocacéo, a juntada extemporanea do contrato de locagéo néo teve influéncia na solugéo
da lide.
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Nao ha omissdo e muito menos contradicdo no acérdao impugnado que
examinou e decidiu de forma fundamentada a questdo, ndo se ressentindo dos vicios
alegados por MARCELDO.

Carece, pois, de respaldo a pretenséo recursal fundada na infringéncia ao
art. 535 do CPC/73.

(3) Da néo incidéncia da Simula n® 7 do STJ

MARCELO insiste em que o exame da violagdo dos arts. 398 do CPC/73
(direito a falar sobre documento juntado pela parte) e 472 do CC/02 (as alteracbes
contratuais , assim como o distrato, devem obedecer a forma do contrato inicial, e de que
a auséncia de pacto escrito e expresso da alteracao do valor do aluguel elide a mora) ndo
encontra impedimento na Sumula n°® 7 do STJ.

No particular, a decisdo ora agravada consignou que esses
guestionamentos foram afastados pelo acorddo estadual com base nas provas
documentais colacionadas aos autos e no exame do contrato de sublocacéo celebrado
entre os litigantes, sendo que sua revisdo, no ambito do recurso especial, estaria obstada
pelas Simulas n°s 5 e 7, ambas do STJ.

No entanto, a peticdo de agravo interno refutou apenas a incidéncia da
Sumula n® 7 do STJ, deixando de impugnar devidamente a aplicacdo da Sumula n° 5 do
STJ, segundo a qual A simples interpretacdo de clausula contratual ndo enseja recurso
especial.

Assim, ndo tendo MARCELO impugnado de forma objetiva a incidéncia do
referido Obice sumular, é de se aplicar o disposto no art. 1.021, § 1°, do NCPC, cujo
conteudo normativo ja encontrava-se consolidado na jurisprudéncia desta Corte na Sumula
ne 182.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EDUCAGCAO INFANTIL.
MATRICULA EM CRECHE PUBLICA OU PRE-ESCOLA PROXIMA
A RESIDENCIA. CONCESSAO DE VAGAS A CRIANCAS DE ZERO
A SEIS ANOS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ.
AGRAVO INTERNO DO DISTRITO FEDERAL QUE NAO SE
CONHECE.
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1. A deciséo ora recorrida deu provimento ao Recurso Especial com
base na jurisprudéncia desta Corte Superior de que o direito a
educacdo, previsto na Constituicho Federal e no Estatuto da
Crianca e do Adolescente, é indisponivel, em funcdo do bem
comum, e portanto é dever do Estado oferecer as criangas menores
de 6 anos completos atendimento publico educacional em creche e
pré-escola.

2. Todavia a parte Agravante nao rebateu as razdes de mérito
expostas na decisdo agravada, tendo se limitado a argumentar a
incidéncia dos Obices das Sumulas 7 e 211/STJ.

3. Aplicavel, portanto, a Sumula 182 do STJ, segundo a qual é
inviavel o Agravo que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisao agravada.

4. Agravo Interno do DISTRITO FEDERAL que néo se conhece.
(Agint no AREsp 789.071/DF, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, Primeira Turma, julgado em 20/2/2018, DJe 5/3/2018).

(4) Da alegacéao de configuracdo do dissidio pretoriano

Conforme assentou a decisédo agravada, o Tribunal local repeliu as
alegacoes de MARCELO no sentido de ofensa ao citado art. 472 do CC/02, por entender
gue as alteracBes contratuais, assim como o distrato, devem obedecer a forma do
contrato inicial e que a auséncia de pacto escrito e expresso da alteragdo do valor do
aluguel elide a mora, com respaldo nas premissas faticas e circunstanciais delineadas na
lide, incindindo a Sumula n® 7 do STJ a impedir a sua revisao.

Ora, obstado o conhecimento do recurso especial pela alinea a por causa
da Sumula n® 7 do STJ, prejudicado fica 0 seu exame pela alinea c, por faltar identidade
entre os paradigmas colacionados e o aco6rddo recorrido, tendo em vista que as
conclusdes assumidas decorreram da situacao fatica de cada caso concreto.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1.
RESPONSABILIDADE CIVIL. PLANO DE SAUDE. NOVA FORMA
DE CUSTEIO. ABUSIVIDADE DOS REAJUSTES. SUMULA 7/STJ.
2. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SUMULA 7/STJ. 3. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. A revisdo das conclusfes a que chegou o Colegiado estadual a
respeito da conclusdo de que houve reajuste abusivo, e ndo nova
forma de custeio, bem como sobre os motivos que ocasionaram 0s
prejuizos obtidos pela agravante, reclama a incursdo no contexto
fatico-probatorio dos autos, providéncia inviavel no ambito do
recurso especial, ante o teor do 6bice inserto na Sumula 7 do STJ.
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2. A necessidade do reexame da matéria fatica inviabiliza o recurso
especial pela alinea ¢ do permissivo constitucional, ficando,
portanto, prejudicado o exame da divergéncia jurisprudencial.

3. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1076348/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe
26/10/2017).

Portanto, ndo ha motivo para a reforma da decisédo agravada.

No mais, considerando anterior adverténcia quanto a aplicabilidade das
normas do NCPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa, e verificada a
improcedéncia do presente agravo interno, condeno MARCELO ao pagamento da multa de
3% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art. 1.021, § 4°, do NCPC.

Por fim, nos termos do art. 1.021, § 5° do NCPC, a interposi¢do de
qualquer outro recurso fica condicionada ao depdsito prévio da respectiva quantia.

Nessas condi¢oes, pelo meu voto, CONHECO parcialmente do agravo

interno e nessa extensdao NEGO-LHE PROVIMENTO, com aplicacdo de multa.

Advirto que eventual recurso interposto contra este acordao estara sujeito
ao possivel cabimento de multa (arts. 77, 88 1° e 2°, e 1.026, § 2°, todos do NCPC).
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint nos EDcl no
Numero Registro: 2016/0082168-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 894.242 / SP

Numeros Origem: 00635296720128260100 635296720128260100
PAUTA: 17/04/2018 JULGADO: 17/04/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA IRANEIDE OLINDA SANTORO FACCHINI

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE . MARCELO COSTA DA SILVA
ADVOGADOS : JAILSON SOARES E OUTRO(S) - SP325613

MARCOS RAFAEL ZOCOLER E OUTRO(S) - SP334846
AGRAVADO : J.B.N.ADMINISTRACAO DEBENSLTDA
ADVOGADO : FRANCISCO EDSON SOARES E OUTRO(S) - SP141968

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Contratos - Locagéo de Imével

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . MARCELO COSTA DA SILVA
ADVOGADOS : JAILSON SOARES E OUTRO(S) - SP325613
MARCOS RAFAEL ZOCOLER E OUTRO(S) - SP334846
AGRAVADO : J. B.N. ADMINISTRACAO DEBENSLTDA
ADVOGADO : FRANCISCO EDSON SOARES E OUTRO(S) - SP141968
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do agravo e negou-lhe provimento, com
aplicacdo de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino e Marco Aurdlio Belizze
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.



