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RECURSO ESPECIAL N° 1.660.243 - SC (2017/0055718-1)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
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EMENTA

ADMINISTRATIVO E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL, EX-CELETISTA,
INCORPORADO AO RJU (LEI 8112/90). ACAO ORDINARIA,
AJUIZADA NA JUSTICA FEDERAL. DIREITO AO RECONHECIMENTO
DA INDOLE REMUNERATORIA DA PARCELA "ADIANTAMENTO
PECUNIARIO - PCCS' E DO CONSEQUENTE PAGAMENTO DAS
DIFERENCAS DO REAJUSTE DE 4711% SOBRE A ALUDIDA
PARCELA, NO PERIODO ESTATUTARIO, POSTERIOR A VIGENCIA
DA LEI 8112/90. DIREITO ANTERIORMENTE RECONHECIDO EM
RECLAMA(;AO TRABALHISTA, TRANSITADA EM JULGADO, NA
QUAL, APENAS EM FASE DE EXECUC;AO, O JUiZO TRABALHISTA
LIMITOU-A AO PERIODO ANTERIOR A LEl 8112/90, COM
DETERMINA(;AO DE AJWUIZAMENTO DE NOVA A(;AO DE
CONHECIMENTO, NA JUSTICA COMPETENTE. AJUIZAMENTO DE
ACAO ORDINARIA, NA JUSTICA FEDERAL. ALEGACAO DE
PRESCRICAO DO DIREITO DE ACAO. NAO OCORRENCIA. TERMO
INICIAL DA PRESCRICAO NA DATA DA CIENCIA INEQUIVOCA DA
VIOLACAO AO DIREITO SUBJETIVO E DA EXTENSAO DE SUAS
CONSEQUENCIAS (ACTIO NATA). APLICACAO DO ART. 1° DO
DECRETO 20.910/1932 (CINCO ANOS). PRECEDENTES DO STJ, EM
CASOS IDENTICOS.

1. Tratarse, na origem, de acdo ordinéria, proposta na Justica Federd contra a
Uni&o, na qua a parte autora postula o reconhecimento da indole remuneratéria
da parcela "adiantamento pecuniario - PCCS' e do consequente pagamento das
diferencas do regjuste de 47,11% sobre a dudida parcela, no periodo estatutario,
posterior a vigéncia da Lel 8.112/90, ou sgja, de janeiro de 1991 a junho de 2010,
tendo em vista que, na Reclamac&o Trabahista 8.157/97, anteriormente guizada
pelo Sindicato dos Trabalhadores em Salde e Previdéncia do Servico Publico
Federd no Estado de Santa Catarina - SINDPREVS/SC, em prol dos
subdtituidos, o referido direito fora reconhecido, com transito em julgado em
05/10/2009, mas, apenas na fase de execucdo, por decisdo proferida em
12/09/2011, o Juizo Traba hista limitou-a a0 periodo em que regido o servidor pea
CLT, com determinacéo de guizamento de nova agdo de conhecimento, na
Justica competente.

2. Em face de tal peculiaridade, ndo se pode considerar, no caso, como termo
inicdd da prescricdo, o transto em julgado da Reclamagdo Trabahista, em
05/10/2009. O direito de 0 autor guizar nova agao de conhecimento — e ndo mera
execucdo do que se decidira, na Justica do Trabaho — perante a Justica Federal,
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para postular o reconhecimento da natureza remuneratdria do dudido abono e o
pagamento das diferencas do mencionado reguste de 47,11% sobre o
"adiantamento pecuniario - PCCS', referentes ao periodo estatutério, posterior a
Le 8.112/90 somente surgiu, em face do principio da actio nata, quando o Juizo
Traba hista, na execucdo da sentenca, limitou-a ao periodo anterior a vigéncia da
dudida Le 8.112/90, abrindo-se a possibilidade de guizamento de nova agéo de
conhecimento, na Justica Federal. No caso, nd houve inércia, da parte autora,
junto a Justica do Trabaho ou a Justica Federd, na postulagdo de seus direitos.
Com efeito, ndo se poderia exigir, do subgtituido, que promovesse a¢éo ordinéria
individud, junto & Justica Federal, enquanto ndo decidida a questéo da
possihilidede de, na Justica Especidizada, ser executado totalmente o direto
pleiteado e di reconhecido. De fato, somente se pode ter por iniciado qualquer
prazo prescriciona se exidir acdo exercitavel por aguele em desfavor de quem
corre a prescricdo. Nesse sentido, em caso idéntico: STJ, REsp 1.607.763/SC,
Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 27/10/2016.

3. Com €feito, de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, "o curso do prazo
prescriciona do direito de reclamar inicia=se somente quando o titular do direito
subjetivo violado passa a conhecer o fato e a extensdo de suas consequéncias,
conforme o principio da actio nata" (STJ, REsp 1.257.387/RS, Rd. Ministra
Eliana Cadmon, Segunda Turma , DJe de 17/09/2013).

4. Quanto ao prazo prescricional a ser observado, a partir do seu termo inicid —
no caso, 12/09/2011 —, de igud modo ficou assentado, pela Segunda Turma do
STJ (REsp 1.600.845/SC, Redl. Minigro Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma), que deve prevalecer o prazo previsto no art. 1° do Decreto 20.910/32,
ndo sendo cabivel, contudo, sua reducdo pela metade, nos termos dos seus arts.
8 e 9, pois o direto de guizamento de nova acdo de conhecimento, perante a
Justica Federal, surgiu em 12/09/2011, ndo havendo, portanto, falar em
interrupcao anterior.

5. Considerando que o termo inicid da prescricdo ficou definido em 12/09/2011 —
data incontroversa nos autos —, apenas em 12/09/2016 ocorreu O transcurso
integra do prazo prescriciona. Logo, levando-se em conta que a presente agéo
fol guizada em 2/4/2015, ndo ha como vingar a tese de prescricdo do direito de
acdo. A propésto, em hipdteses idénticas: STJ, Agint no REsp 1.609.724/SC,
Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma DJe de 27/10/2016; Agint no
REsp 1.604.289/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de
27/10/2016. De quaquer sorte, ainda que se adotasse — como pretende a Uni&o —
a contagem do prazo prescriciona pela metade (dois anos e meio), levando-se em
conta a data em que transitou em julgado a decisdo que, ha execucdo trabahista,
limitou-a a0 periodo anterior a vigénciada Le 8.112/90 (09/04/2013), também néo
estaria prescrito o direito de acdo do autor.

6. Recurso Especial parciamente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidede, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe provimento, nos termos
do voto do(a) Sr(a). Minigtro(a)-Rdator(q)." Os Srs. Minigros Mauro Campbel Marques,
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Assusete Maga hédes (Presidente) e Francisco Falcéo vataram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minisro Og Fernandes.”

Bradilia, 27 de auil de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.660.243 - SC (2017/0055718-1)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : EDILIA MARIA SCOTTI OSSEMER
ADVOGADOS : LUISFERNANDO SILVA - SC009582

MARCIO LOCKS FILHO - SC011208
TAISHELENA DE OLIVEIRA GALLIANI - SC026425

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Recurso Especid interposto (art. 105, 11, "d', da Condituico da Republica) contra
acorddo assim ementado (fls 643, e-STJ):

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO CIVIL.
ADIANTAMENTO DO PCCS. DIFERENCAS REMUNERATORIAS,
PRESCRICAO. AFASTAMENTO. RECLAMATORIA TRABALHISTA.
LIMITACAO DAS PARCELAS A SUPERVENIENCIA DO REGIME
ESTATUTARIO. TERMO INICIAL.

1. Se a parte autora (representada pdo Sindicato) discutia os
valores na reclamatéria trabahista, e somente na execucdo do julgado restou
definida a limitacdo da execucdo as parcelas devidas até 12/12/1990, sO a partir
dai é que os servidores - que tiveram seus empregos transformados em cargos
com a edicdo do RJU - puderam demandar na Justica Federd relativamente aos
valores posteriores a 12/12/1990. Tendo em conta o principio da actio nata, 0
termo inicid da prescricdo é a ocorréncia da lesdo ao direito.

2. Esta pacificado na jurisprudéncia deste TRF o entendimento de
gue as diferencas relativas ao 'adiantamento do PCCS' se encerram quando da
incorporagdo desse abono aos vencimentos dos servidores, por efeito do contido
no art. 4° 11, daLe n° 8.460/92.

3. S80 devidas diferencas no periodo de janeiro de 1991 a agosto
de 1992, consderando que em 1° de setembro desse ano entraram em vigor as
novas tabelas de vencimentos indituidas pela le (art. 2° da Lel n° 8.460/92), com
a mencionada incorporacdo dagquela parcela (adiantamento pecuniario e seus
reflexos). Entretanto, deve- se salientar que a partir de agosto de 1992, ainda que
tenha entrado em vigor a nova tabela remuneratéria, incorporando o adiantamento
pecuniario, isso ndo sgnifica que automaticamente deixassem de ser devidas as
diferencas decorrentes do titulo judicid trabal hista

4. Os valores pagos a parte autora pela Lel n° 8.460/92 ndo podem
ser inferiores aguele que recebia antes da vigéncia dessa lé (remuneracéo
anterior + abono deferido pela le + regjuste do abono deferido pela sentenca
trabalhista e agora confirmado).

5. Apelacdo parcia mente provida
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Os Embargos de Declaracéo foram regjeitados (fl. 687, e-STJ):

EMBARGOS DE DECLARACAO. HIPOTESES DE
CABIMENTO. INOCORRENCIA. REDISCUSSAO DA MATERIA
DECIDIDA. IMPOSSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO. DISCIPLINA
DO ARTIGO 1.025 DO CPC.

1. S80 cabivels embargos de declaracdo contra qualquer decisdo
judicid para esclarecer obscuridade ou diminar contradicdo; suprir omissdo ou
corrigir erro materia, consoante dispde o artigo 1.022 do CPC.

2. Néo se verifica a existéncia das hipGteses ensgadoras de
embargos de declaracdo quando o embargante pretende apenas rediscutir matéria
decidida, ndo atendendo ao propésito aperfeicoador do julgado, mas revelando a
intencdo de modificalo, 0 que se admite apenas em casos excepcionais, quando é
possive atribuir-Ihes efeitos infringentes, apds o devido contraditorio (artigo 1.023,
§ 20, do CPC).

3. O prequestionamento de dispositivos legais e/ou condtitucional's
que ndo foram examinados expressamente no acorddo, encontra disciplina no
atigo 1.025 do CPC, que estabelece que nde consideram-se incluidos os
elementos suscitados pelo embargante, independentemente do acolhimento ou n&o
dos embargos de declaracéo.

Aponta a parte recorrente, en Recurso Especid, em prdiminar, a ilegitimidade

diva dos expdlio para postular a cobranca de verba que supostamente deveria integrar 0s
proventos do servidor e aviolagdo do art. 535 do CPC de 1973.

No méito, a Unido dega a ofensa aos arts. 1°, 8° e 9° do Decreto

20.910/1932; 468, 471, inciso |, e 474 do CPC (atigos 503, 505, indso |, e 508 do novo
CPC); 8°dalLd 7.686/1988 c/c 4.0, I, da La 8.460/1992; 18, 19, 20, 21, 22 e 23 da L4
Complementar 101/2010.

Contrarrazoes asfls. 745-772 , e-STJ.
Eordatério.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.660.243 - SC (2017/0055718-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 4.4.2017.

Trata-se de acdo ordinaria em que a parte autora busca a condenacéo da Unido
a0 pagamento das "diferencas mensais de remuneracéo apuradas entre os meses de janero de
1991 (indudve) e junho de 2010 (indusive), rddivas a incidéncia do percentud de 47,11%
(quarenta e sete virgula onze por cento) sobre a parcela ‘adiantamento pecuniaio' (PCCYS),
com reflexas sobre 13° sd&iio e o terco condituciond de férias, abatendo-se deste percentud,
a partir de margo de 2006, o0s percentuas semestramente incorporados a remuneracéo da
autora sob mesmo titulo, por forcadaLe n° 11.784/08".

Prdiminarmente, congtato que ndo se configurou a ofensa ao art. 535 do
Caodigo de Processo Civil de 1973, umavez que o Tribund de origem julgou integramente a
lide e solucionou a controvérsia. Nao é o 6rgdo julgador obrigado a rebater, um a um, todos
0s agumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve gpenas
enfrentar a demanda, observando as questOes relevantes e imprestindivas a sua resol ugao.
Nesse santido: REsp 927.216/RS, Segunda Turma, Relatora Minigra Eliana Camon, DJ de
13/8/2007; e REsp 855.073/SC, Primara Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, DJ
de 28/6/2007.

Na hipotese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugnado, sob o argumento de que o Tribund locd ndo se pronunciou sobre o tema ventilado
no recurso de Embargos de Declaracéo. Todavia, constata-se que 0 acordao impugnado esta
bem fundamentado, inexistindo omisso ou contradi ¢ao.

Cabe destacar que 0 smples descontentamento da parte com o julgado néo
tem o cond&o de tornar cabiveis os Embargos de Declaracéo, que servem ao gprimoramento

da decisdo, mas ndo a sua modificacéo, que SO muito excepciona mente € admitida. Confirarse:

AGRAVO REGIMENTAL. ALEGADA OFENSA AOS
ARTIGOS 273, 458, 11, 473, 535, I| DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL E 11
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DA LEI N. 8692/93. SUMULAS 05 E 07 DO STJ. EM VIRTUDE DA FALTA
DE ARGUMENTOS CAPAZES DE PROVOCAR UM MUizO DE
RETRATACAO, RESTA MANTIDA A DECISAO ANTERIOR.

| - Os embargos de declaracdo sdo recurso de natureza particular,
cujo objetivo é esclarecer o rea sentido de decisio eivada de obscuridade,
contradi¢do ou omisséo.

Il - O smples descontentamento dos embargantes com o julgado
ndo tem o conddo de tornar cabiveis os embargos de declaragdo, que servem ao
gorimoramento, mas nd, em regra, a sua modificacdo, SO muito
excepciona mente admitida

(...)

VI - Agravo improvido (AgRg nos EDcl no Ag 975.503/MS, Rdl.
Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe 11/09/2008).

Regigre-sg, portanto, que da andise dos autos extrai-se ter a Corte de origem
examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questOes postas a0 Seu crivo, néo
cabendo fda em negetiva de prestacdo jurisdiciond.

No tocante a0 argumento de ilegitimidede ativa dos epdlio para postular a
cobranca de verba que supostamente deveria integrar 0s proventos do servidor, trata-se de
inovacdo recursal, vedada, portanto, nesta seara recursa.

No méito, para mdhor compreensdo da controvérda, transcrevo 0s
fundamentos do decisum recorrido (e-STJ, fls 628-636):

1. Da n&o configuracdo da prescricéo

As diferencas remuneratérias ora debatidas foram objeto de
reclamatoria trabalhista movida pelo Sindicato a que a parte autora é
filiada.

Nessa reclamatoria trabalhista, foi reconhecido o direito ao
pagamento das diferencas salariais decorrentes do n&o reajustamento, de
acordo com a politica salarial da época, no periodo de janeiro a outubro de
1988, do abono ent&o pago aos servidores, nominado 'adiantamento do
PCCS, sendo as diferencas devidas até que o abono viesse a ser
incor porado aos vencimentos.

Por ocasido da liquidacdo do julgado, considerando a
modificacdo do regime a que estavam sujeitos os servidor es substituidos,
de celetista para estatutario, com a edicdo da Lei 8.112/90, foram
delimitadas as parcelas que poderiam ser executadas na Justica do
Trabalho, decidindo-se que apenas o0 periodo anterior a instituicdo do
RJU, em dezembro de 1990, seria objeto da execucdo, devendo as
parcelas posteriores ser buscadas na justica competente, a justica federal
comum. Tudo isso com base na Orientacdo Jurisprudencial 249 do TST:
'A superveniéncia de regime estatutario em substituicdo ao celetista,
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mesmo apds a sentenca, limita a execucdo ao periodo celetista.' Essa
delimitacéo delineou-se em audiéncia realizada em 14 de abril de 2010, e
foi confirmada por decisdo judicial proferida em 12 de setembro de 2011
(fls. 1.368 dos autos dareclamatéria, eventol, OUT4).

Tenho que a prescricdo relativamente a essas diferencas
posteriores a dezembro de 1990 somente comecou a fluir, quando foram
decididos os limites da execucao da reclamatoria trabalhista, excluindo o
mencionado periodo.

Com efeito, as diferencas postuladas na presente acao,
posteriores a dezembro de 1990, estavam, em principio, englobadas
naquela reclamatodria trabalhista proposta pelo sindicato. Se cogitasse a
parte autora da propositura de outra agdo, enquanto tramitava a
reclamatoria, a questdo da litispendéncia certamente estaria posta.
Assim, ndo havia inércia do titular, substituido que fora por seu sindicato
na postulacdo do seu direito.

Assm sendo, o termo inicd da prescricdo deve ser a data do
trangto em julgado da execucdo trabahista: 9 de abril de 2013 (cf. acdrddo no
evento 30, OUTS3, fl. 24, dos autos de origem).

Portanto, considerando aplicavel a prescricéo glinqlend, prevista
no art. 1° do Decreto 20.910/32, e o fato de que a agéo foi proposta em 10 de
abril de 2015, o direito néo fol atingido pela prescrigao.

No caso, ndo se ha de cogitar da fluéncia da prescricdo pela
metade do prazo, conforme previsto no art. % do Decreto acima mencionado, pois
n&o se trata de prescricdo que tenha sdo interrompida e tenha voltado a fluir.

De fato, a inércia do titular do direito nunca esteve configurada, e
somente com a restricdo do objeto da reclamatdria trabalhista € que foi posta a
parte autora a posshbilidade de guizar demanda individud, postulando as
diferencas ora debatidas, sem que se configurasse litispendéncia.

Em hipdtese que guarda semelhanca com a dos autos (com a
diferenca que a questdo foi enfrentada em execucdo de sentenca, em agéo
versando sobre 0s 28,86%), esta Quarta Turma ja decidiu ndo estar configurada a
inércia do titular do direito que deixou de propor acdo individud em face da
exigténcia de acdo coletiva que, em principio, seria hébil a proteger o direito em
questdo, somente comegando a fluir o prazo prescriciona apos se tornar certa a
necessidade da propositura da agéo individud. A propdsito, no julgamento da AC
0007812-72.2009.404.7100, da qua fui designado relator para o acdrddo
(publicado no D.E. de 22/01/2015), assim apreciel a questéo:

A controvérsia reside na ddimitacdo do prazo prescriciond para a
propositura da execucdo individud de sentenca em acdo coletiva proposta por
sndicato da categoria de servidores, postulando diferencas de remuneracéo. Na
hipétese, a execucao da sentenca foi requerida iniciadmente pelo préprio sindicato,
anda mediante substituicio processual, acabando por sobrevir decisdo que
declarou sua ilegitimidade ativa para o feito executivo, impondo-se que nova
execucdo fosse proposta individuamente pelo servidor.

A questdo € bastante tormentosa, até porque ndo h& preceitos
legais especificos rdativos a prescricdo que prevegiam ta hipdtese, ou que possam
ser gplicados analogicamente. A problemética € nova, tendo emergido a partir da
ampliacéo da velculagdo das agdes coletivas a partir da Congdtituicdo de 1988, o
gue trouxe a tona diversas questbes ndo previstas na legidacdo ordinaria Da
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mesma forma, a disincdo doutrindria entre suspensdo e interrupcdo da
prescricdo, com seus efeitos juridicos diversos, pela qua normamente se
resolvem as questOes juridicas originadas pela ocorréncia de fatos relevantes no
transcurso do prazo prescriciona, ndo soluciona satisfatoriamente 0 caso.

Nessa perspectiva, entendo que a solugéo se encontra no exame
dos fundamentos do préprio ingtituto juridico da prescricao.

Ora, a existéncia de normatizacéo acerca da duragdo de prazos
prescricionals, a delimitacdo do termo inicdd, a determinagdo de causas
suspensivas e interruptivas da prescricéo, tudo isso, ndo afasta 0 pressuposto que
esta na base do indituto, qua sgja, ainérciado titular do direito.

De fato, a prescricdo implica a extingdo dos mecanismos de
defesa do direito pdo transcurso de tempo sem que o titular tenha exercido a
acdo correspondente, o que se faz em nome da edtabilizacdo das relactes
juridicas e da pacificagdo socia. Contudo, € assente na doutring, desde as origens
do indtituto, que a inércia do titular é pressuposto intrinseco da prescricao.

Ora, 0 exercicio do direito de executar determinado credito judicid
se da pelo requerimento da execucao da sentenca perante o juizo competente.

No caso, 0 exercicio do direito do autor de executar a sentenca
ocorreu com a propositura da execucdo peo sndicato, mediante substituicdo. O
exercicio do direito deu-se tempestivamente, ndo havendo que se falar em inércia
até entdo.

Hé&se de considerar que a sistemdtica do processo cvil aponta
para a legitimidade dos sindicatos e associagbes para executar sentencas
proferidas em acOes coletivas por eles propostas na defesa de seus associados,
mediante substituicdo processual, por serem eles, os sindicatos e as associacoes,
0s autores da acdo. Esse € o posicionamento atual, diés, do STJ (cf. EREp
766637, Corte Especid, DJe de 01-07-2013). Ta entendimento (e-STJ H.629)
Documento recebido eetronicamente da origemfoi refutado por parte da
jurisprudéncia (inclusive deste nosso TRF/4), mas iss0 aconteceu em razéo de
fatores de ordem eminentemente prética e de politicajudiciaia

Portanto, é razodvel que o associado, tendo ciéncia de que o
sindicato havia promovido a execugdo da sentenca em tempo hébil, ndo tenha
tomado nenhuma outra providéncia, certo de que a concretizagdo de seu direito
assegurado na sentenca, através da execucdo do julgado, estava bem, habil e
tempestivamente defendido pelo 6rgdo de classe, o que afasta, como vimos,
quaquer ideiade inércia do titular que possa motivar a incidéncia da prescricao.

Assm, a exigéncia de que o subgtituido promova a execucéo - € 0
conseguente sancionamento, pela prescricdo, de sua inércia - somente exsurgem
com a decisdo judica definitiva sobre a ilegitimidade do sindicato para executar a
sentenca, com 0 que se repassa ao subdtituido a iniciativa exclusiva de promover
legitimamente a execucdo do julgado. Inicia-se, entéo, novo prazo prescriciona
para a propostura da execucdo individud, conforme, dids, entendimento
sedimentado no Superior Tribund de Justica, como se depreende dos julgados
abaixo transcritos:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A
EXECUCAO.

OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.
POLICIAL RODOVIARIO FEDERAL. PAGAMENTO DO REAJUSTE DE
3,17%. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. LIMITACAO TEMPORAL.



A

P
197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

MEDIDA PROVISORIA 2.225-45/2001.

REESTRUTURACAO DE CARREIRA. OCORRENCIA. LEI
9.654/1998.

1. (...) 2. O STJfirmou entendimento no sentido de que, enquanto
houver discussio a respeito da legitimidade do sindicato para promover a
execucao coletiva do titulo executivo judicd, ndo flui o prazo prescriciona para o
guizamento da pretensdo executéria individud.

Td exegese tem por fundamento evitar a imputacdo de
comportamento inerte a0 exequente que, ante a ciéncia do aforamento da
pretensdo executoria pelo ente sndicd, prefere a satisfagdo do crédito exequendo
pela via da execugcdo coletiva. In casu, o transito em julgado da deciso que
afastou a legitimidade do Sindicato e estabeleceu os critérios para a execucdo
ocorreu em 27.9.2005. Tendo a execucdo sSdo guizada em 17.8.2010, ndo
ocorreu a prescricao da pretensdo executiva.

3. (...) 4. Recurso Especia néo provido.

(REsp 1340221/SC, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 08/03/2013) (...) Ressdlto que
0 computo da prescricdo dessa forma ndo viola a finadidade do ingituto de
garantir a estabilidade juridica. Com efeito, ndo houve nenhuma surpresa na
propositura da execucdo individud para a Unido. Esta sempre soube que o ora
exequente pretendia tornar efetivo o direito reconhecido na sentencga, pois ta
pretensdo estava contida na execucdo coletiva promovida pelo sndicato, via essa
que, a0 find, se mostrou incabivel, sucedendo-se a execucdo individud por
imperativo légico. Portanto, ndo ha nenhuma situacéo juridica que se tenha
consolidado em decorréncia da inércia do titular do direito e que mereca ser
preservada em nome da estabilidade das relagdes sociais. o direito a execucdo da
sentenca foi permanentemente perseguido e exercido pelo titular do direto,
primeiro, mediante substituicéo, e depois pessoal mente.

Outra questdo que emerge na discussao consiste na forma
de contar o0 prazo prescricional para a execucdo individual,
especificamente no seguinte topico: na afericdo do transcurso desse
prazo, deve ou ndo ser considerado o periodo que vai desde o transito em
julgado da sentenca do processo de conhecimento até o ajuizamento da
primeira execucao, pelo sindicato?

Tenho que o entendimento até aqui sustentado de que néo
resta configurada a inércia do titular do direito individual quando é
proposta tempestivamente a execugdo coletiva, aponta necessariamente
para umaresposta negativa.

Concluindo, o prazo prescriciona de cinco para a propositura da
execucdo individud da sentenca em acéo coletiva flui por inteiro apos o trandto
em julgado da decisdo que definiu a ilegitimidade do sindicato para promover a
execucdo do julgado.

No caso concreto, a decisio do Tribuna que afirmou a
ilegitimidade ativa do sindicato para a execucdo transtou em julgado em
23/05/2003. Tendo esta execugdo sido promovida menos de cinco anos apds, em
18/03/2008, ndo se operou a prescricao.

Esse entendimento também prevalece na Segunda Secdo do
Tribunal, como se pode depreender do julgado abaixo transcrito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS
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INFRINGENTES.

EMBARGOS A EXECUCAO DA ACAO CIVIL PUBLICA
97.00.12192-5. SERVIDORES PUBLICOS. DIFERENCAS SOBRE
VENCIMENTOS NO MONTANTE DE 28,86%.

PRESCRICAO. 1. A acéo de conhecimento e a execucdo tém
prazos prescricionais distintos, sendo idénticos apenas no que se refere ao periodo
de 5 anos. 2. Hipdtese em que ndo houve inércia da parte exequente. N&o se
poderia exigir dos subgtituidos que gjuizassem execucdes individuais enquanto néo
decidida definitivamente a questdo da posshbilidade de execucdo coletiva do
julgado. 3.(...).

(TRF4, EINF 5046314-87.2012.404.7100, Segunda Secdo, Relator
p/ Acorddo Candido Alfredo Silva Led Junior, juntado aos autos em 17/12/2013)
Concluindo o tdpico, afasto a prescricdo decretada na sentenca.(...)' Em suma, o
Sindicato que representava a autora guizou reclamatéria na Justica do Trabaho,
objetivando o recebimento de diferencas mensais de remuneracdo relativas a
parcela denominada ‘adiantamento do PCCS, no percentua de 47,11%, que
entendia ter direito desde antes da Lel n°8.112/90. A AT n° 8.157/97 transitou em
julgado e, tendo sdo reconhecido o direito postulado, na fase de execucéo do
julgado, as parcelas devidas foram limitadas a dezembro de 1990, umavez que, a
partir de entdo, os subgtituidos do Sindicato deixaram de ser empregados
celetistas e enquadraram-se como servidores publicos federais estatutarios, na
forma da Le n° 8.112/90. Na execucao do julgado ficou assm determinado: (a)
0s autores tinham direito aos vaores devidos até 12/12/1990; (b) a Justica do
Trabaho ndo era competen te para decidir sobre o pagamento dos valores
posteriores a 12/12/1990.

Houve o guizamento da presente acdo pela parte autora,
objetivando assegurar a manutencdo do pagamento da referida verba, com o
conseguente pagamento das diferencas mensais. Vae destacar a inviabilidade de
a parte autora guizar a presente (e-STJ H.631) Documento recebido
eletronicamente da origemacéo antes de decididas algumas questdes no processo
trabalhista, sob pena de reconhecimento de litigpendéncia enquanto tramitava
referida reclamatéria traba hista

Ocorre que, se a parte autora (representada pelo Sindicato)
discutia os valores na reclamatéria trabahista, e somente na execucdo do julgado
restou definida a limitacdo da execucdo as parcelas devidas até 11/12/1990, O a
partir dai é que os servidores - que tiveram seus empregos transformados em
cargos com a edicdo do RJU - puderam demandar na Justica Federa
relativamente aos valores posteriores a 12/12/1990.

Vé-se, pois que, tendo em conta o principio da actio nata, o termo
inicid da prescricdo € a ocorréncia da lesdo ao direito.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. NAO
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.

PRESTAQAO JURISDICIONAL SUFICIENTE E
FUNDAMENTADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. CURSO SUPERIOR PARA CAPACITAQAO DE DOCENTES DA
REDE ESTADUAL DE ENSINO.

RESPONSABILIDADE CIVIL RECONHECIDA.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO
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FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ,

1. N&o h4 violacdo do art. 535 do CPC quando a prestacdo
juridiciond € dada na medida da pretensdo deduzida, com enfrentamento e
resolucdo das questdes abordadas no recurso de forma suficientemente
fundamentada.

2. N&@o se conhece de recurso especial cujos dispostivos legas
infracongtitucionais tidos por violados ndo foram objeto de andlise e discusséo
pelas ingténcias ordinarias, nem mesmo implicitamente, ainda que opostos
embargos de declaracdo. Incidéncia da Simula 211/STJ.

3. Né&o ha contradicdo em afastar a violagdo do art. 535 do CPC
€, a0 mesmo tempo, ndo conhecer de parte da insurgéncia recursal por auséncia
de preguestionamento, desde que o acorddo recorrido estegja suficientemente
fundamentado.

4. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, é quinquend o prazo de
prescricao nas agdes indenizatorias g uizadas contra a Fazenda Publica, conforme
o art. 1°do Decreto n.

20.910/32, e o termo inicid € o da ocorréncia da lesdo ao direito,
em observancia ao principio universa da actio nata. Nao se pode dizer que a
lesdo a0 direito de obter a expedicdo do diploma de curso universitério ocorreu na
data da conclusdo do curso. A lesdo ocorreu quando, requerida a expedicéo,
houve a sua negativa. Simula 83/STJ.

5. No que concerne aos arts. 80, 8 2, e 87, 8 3, Ill, da Le n.
9.394/1996 e 20, paragrafo Unico, XlIl, da Le n. 9.784/1999, referentes,
respectivamente, a autorizacdo para ofertar o curso superior e a suposta
interpretacdo retroativa de norma adminigtrativa, o Tribund de origem, apds
andlise dos pareceres do Consaho Estadual de Educacéo, resolugdes, pareceres
técnicos e demais provas dos autos, consgnou que o Estado ndo detinha
competéncia para a autorizagdo concedida, nem houve a aegada interpretacdo
retroativa.

Assm, decidir em sentido contrério exigiria 0 necessario reexame
fético-probatério, 0 que é vedado na via estreita do recurso especia, em
observncia a Simula 7/STJ. Agravo regimentd improvido. (AGRESP
201500068380, Min. HUMBERTO MARTINS, STJ, 22 TURMA, DJE de
25-03-2015) No caso, a partir da ddimitacdo da execucéo do julgado proferido na
reclamatéria trabalhista a dezembro de 1990 é que restou configurada a possivel
lesdo ao direito dos servidores, que, SO entdo, poderiam buscar a manutencdo das
parcelas (e-STJ H.632) Documento recebido eetronicamente da origemsdariais
deferidas no processo trabalhista. Resta afastada, portanto, a prescricéo do fundo
de direito.

Decorrentemente, afastada a decretacéo da prescricéo, deve ser
andisado o méito propriamente dito, uma vez que a causa versa questdo
exclusvamente de direito e esta em condigdes de imediato julgamento. A este
respeito, também, filiome ao entendimento da 22 Secdo desta Corte,
transcrevendo excerto do voto condutor:

'(...) Tendo o feito 9do regularmente processado e ndo havendo
prova a ser produzida, passo a apreciacdo do mérito propriamente dito, com base
no art. 515, 88 1°e 2°, do CPC.

2. Do méito propriamente dito a) Do direito as diferencas
remuneratdrias decorrentes do ndo regjustamento da rubrica ‘adiantamento do
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PCSS' no periodo de janeiro a outubro de 1988 O direito a0 pagamento das
diferencas salariais decorrentes do ndo regjustamento, de acordo com a politica
sdarial da época, no periodo de janeiro a outubro de 1988, do abono entdo pago
aos servidores nominado ‘adiantamento do PCCS, até a incorporacéo da parcela,
foi reconhecido pelo Tribunal Regiona do Trabalho da 12 2 Regi&o, nos autos do
Recurso Ordin&io na Reclamatéria Trabahista n® 8.157/97, proposta peo
Sindicato dos Trabalhadores em Salide e Previdéncia do Servico Plblico Federal
em Santa Catarina, julgado em 19 de novembro de 2001 (Acorddo n° 12193).

Esse é o teor do voto do Relator, Juiz Jorge Luiz Volpato:

A notdria controvérsia na interpretacdo dos preceitos legais
relaivos a matéria levou a Secdo de Dissidios Individuais do e. TST a se
poscionar no sentido de considerar devido o reguste do adiantamento do
denominado Plano de Classificacdo de Cargos e Sdé&rios - PCCS, previsto no art.
1° da Le 7.686/88, ante a sua natureza eminentemente sdarid, devendo ele se
integrar a remuneracdo do empregado parta todos os efeitos legais conforme a
Orientacdo Jurisprudencia n° 57.

Ainda sobre o tema, a Advocacia-Geral de Unido editou a Simula
Adminigtrativan® 2, de 27-08-97, assm dispondo:

N&o se recorrerd da decisdo judicid que reconhecer o direito de
reguste, nos termos do art. 8 do Decreto-Le n° 2335, de 12-06-87, a0
adiantamento pecuni&io concedido em janeiro de 1988 aos servidores do
Minigtério da Previdéncia e Assisténcia Socid e dos extintos Ingtituto Naciona de
Assisténcia Médica da Previdéncia Socid - INAMPS, Ingituto Naciona de
Previdéncia Socid - INPS e Ingtituto de Administracéo Financeira da Previdéncia
e Assisténcia Socid - IAPAS, por conta do Plano de Classificacdo de Cargos e
Sdé&ios (PCCS)." (publicada no DOU, Segdo | do dia 02-09-07, pag. 19146)
Assm, tendo sdo reconhecido o direito pela propria Unido, ndo ha faar nas
violagbes da Congtituicéo.

Cumpre ressaltar, por fim, que a verba em questéo possui natureza
sarid, tanto é a (e-STJ H.633) Documento recebido eetronicamente da
origempartir de novembro de 1988 passou a receber 0s regjustes previstos na
legidacdo disciplinadora da politica salarid.

Portanto, ha de ser reformada a sentenca de primeiro grau,
haja vista que uma norma infraconstitucional ndo pode afastar os r eajustes
salariais previstos no PCCS no intervalo de janeiro a outubro de 1988,
pois todos os trabalhadores sob a égide da CLT fazem jus aos reajustes
previstos na legislacdo decor rente da politica salarial.

Como visto, o direito a aplicacdo dos reajustes salariais
sobre o abono que os servidores recebiam naquele periodo, de margo a
outubro de 1988, quando estavam ao abrigo da CLT, e o direito as
diferencas que se refletem nas competéncias seguintes, foi decidido pela
autoridade judicial trabalhista competente, com decisdo transitada em
julgado.

Portanto, o instituto da coisa julgada impossbilita a
rediscussdo do mérito da questdo nesta justica federal. O fundamento do
pedido € a coisa julgada, e ndo ha qualquer motivo razoavel para que nao
se reconhega sua autoridade. Nao ha noticia de rescisdo do julgado.

Imp&e-se que se decida, entdo, até quando sdo devidas as
diferencas relativas ao abono, as quais serdo o objeto de eventual futura
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execucao, ressaltando que esta acdo compreende as parcelas a partir de
janeiro de 1991, néo abar cadas pela reclamatoria trabalhista.

b) Do momento da incorporacéo do abono - termo find do caculo
das diferencas devidas Esta pacificado na jurisprudéncia deste TRF o
entendimento de que as diferencas relativas ao ‘adiantamento do PCCS' se
encerram quando da incorporacdo desse abono aos vencimentos dos servidores,
por efeito do contido no art. 4° 11, daLe 8.460/92, in verbis.

Art. 4° Ficam incorporadas aos vencimentos dos servidores civis
as seguintes vantagens.

(...) Il - adiantamento pecunidrio (Lel n° 7.686, de 2 de dezembro
de 1988);' (...).

Nesse sentido sdo os precedentes que transcrevo a seguir:

ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS. INSS.
VANTAGEM  ADIANTAMENTO PCCS OU ADIANTAMENTO
PECUNIARIO. INCORPORACAO AOS VENCIMENTOS. LEI 8.460/92.
PAGAMENTO DESTACADO.

INVIABILIDADE. 1. O pagamento da parcela denominada
Adiantamento PCCS ou adiantamento Pecuniério, destacada no contracheque,
com todos os reflexos sdarials, ocorreu em face de decisdo judicid plenamente
vdida, prolatada em sede de reclamatdria trabahista. 2. Posteriormente, td
rubrica fora expressamente incorporada aos vencimentos dos servidores, por
determinacdo do arttigo 4° 1l da Le 8.460/92, que, a seu turno, promoveu a
reestruturagcdo e novo engquadramento nos vencimentos de algumeas carreiras civis
e militares do Poder Executivo, indituindo (e-STJ F1.634) Documento recebido
eletronicamente da origemnovas tabelas de vencimentos dos servidores publicos
3. A pretensdo de que 0 pagamento continue a ser efetuado, a modo destacado,
resta, pois, inviave, hga vista que ja devidamente incorporada ao vencimento dos
servidores, sob pena de cumulacéo vedada expressamente pelo artigo 37, inciso
XIV, da Congtituicdo Federal de 1988, eis que se configuraria em bis in idem,
porquanto ja devidamente embutido seu v aor nas
pensded/jubilacbes/remuneragbes, conquanto ndo conste sob a forma de rubrica
separada, mas 9m a estes integrada. 4. Magrado mantido o direito ao pagamento
da verba em questdo quando do advento do RJU, com a publicacdo da Le 8.460,
de 17-9-1992, os indituidores da pensdo e seus benefici&ios, bem assm os
servidores ativos e aposentados ndo fazem mais jus a vantagem guerreada ndo
fazem mais jus a vantagem guerreada, consoante preconizado pela orientacdo
advinda da Corte Superior.

(TRF4, APELREEX 95.04.44193-9, Terceira Turma, Relator Jodo
Pedro Gebran Neto, D.E. 26/07/2011) ADMINISTRATIVO. SERVIDORES.
PCCS. LEI N° 8.460/1992. PRINCIPIO DA ISONOMIA. PRECEDENTES DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. 1. A jurisprudéncia do Superior
Tribund de Justica consolidou-se no sentido de que a vantagem denominada
'Adiantamento do PCCS' foi expressamente incorporada aos vencimentos dos
servidores com a edicdo da Lel n® 8.460/1992, ndo existindo, portanto, direito a
sua manutencdo como vantagem autbnoma. 2. A violagdo ao principio da
isonomia ndo restou configurada. (TRF4, AC 2002.71.00.016221-9, Quarta
Turma, Relator Luis Alberto D'azevedo Aurvdle, D.E. 13/12/2013)
ADMINISTRATIVO. ACAO RESCISORIA. EMBARGOS INFRINGENTES.

VIOLACAO A LITERAL DISPOSITIVO DE LEI.
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OCORRENCIA. SINDICATO.

LEGITIMIDADE PASSIVA. SUBSTITUICAO
PROCESSUAL. SERVIDORES PUBLICOS. ADIANTAMENTO DO PCCS.
LEI N° 7.686/88. (...) 3. Resta pacificado nesta Corte o entendimento de que séo
indevidas as incorporagdes do adiantamento pecuni&io 'Adiantamento de PCCS,
ja que este foi incorporado aos vencimentos dos servidores publicos civis por
forca do artigo 4° inciso |1, da Lei n° 8.460/92, ndo havendo direito & manutencéo
de seu pagamento. Precedentes. Assm, resta configurada a violag@o literd aos
artigos4° inciso Il e P da Le 8.460/92 e 39, §1°, da CF/88.

(TRF4, EINF 2001.04.01.065352-5, Segunda Secdo, Relator
Fernando Quadros da Silva, D.E. 19/06/2012) Portanto, em principio, sdo devidas
diferencas no periodo de janeiro de 1991 a agosto de 1992, considerando que em
1° de setembro desse ano entraram em vigor as novas tabelas de vencimentos
indtituidas pela le (art. 2° da Le 8.460/92), com a mencionada incorporacdo
daguela parcela (adiantamento pecuniario e seus reflexaos).

Entretanto, deve-se sdientar que a partir de agosto de 1992, ainda
gue tenha entrado em vigor a nova tabela remuneratGria, incorporando o
adiantamento pecuni&io, iss0 ndo Sgnifica que automaticamente deixassem de
ser devidas as diferencas decorrentes do titulo judicid trabalhista.

Isso porque, a partir dessa vigéncia das novas tabelas da Le
8.460/92 e da incorporagdo do adiantamento pecunidrio, isso ndo significa que os
reflexos do titulo judicid trabalhista tenham ddo imediata e integralmente
incorporados a remuneracdo da parte autora.

(e-STJ H.635) Documento recebido eletronicamente da origem E
certo que naguela ocas@ houve a incorporacdo do abono (antecipacdo
pecunidria), como estabelecia a legidacdo. Mas o titulo judicid ndo assegurava
apenas 0 pagamento do abono (isso ja era pago por forca da le), mas também
assegurava que fossem pagos a parte autora os reflexos do regjustamento que
esses valores deveriam sofrer. Ou sga, 0s valores pagos a parte autora eram o
abono (por forca dale) e seu regjustamento (por forga da sentenca trabalhista).

Se era asim, entdo deve ser observada a garantia da
irredutibilidade dos vencimentos dos servidores publicos prevista no art. 37, XV,
da CF/88, de forma que a implantacdo da nova tabela de vencimentos em
setembro de 1992 ndo pode resultar em reducdo da remuneragdo, relativamente a
remuneracdo devida pela tabela de vencimentos anterior (remuneracdo anterior +
abono + regjuste do abono).

A nova tabela sb incorpora o titulo trabalhista (e os valores agora
deferidos judicidmente s deixam de ser pagos) quando ndo houver mais reducdo
remuneratoria por sua Supressao.

Em outras paavras, os vaores pagos a parte autora pela Le
8.460/92 ndo podem ser inferiores aquele que recebia antes da vigéncia dessa le
(remuneragdo anterior + abono deferido pelale + regjuste do abono deferido pela
sentenca trabal hista e agora confirmado).

Assm, recalculada a remuneragd0 com base na nova tabela
trazida pela Lei 8.460/92, esse vaor ndo pode ser inferior aquele que vinha sendo
recebido pela parte autora por forca da presente acdo judicid (remuneracéo
anterior + abono dale + regjuste da sentenca).

Eventual parcela que venha a exceder esse vaor devido devera
continuar sendo paga a parte autora até que sgja absorvida por regjustes
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posteriores (exceto regjustes gerais para reposicéo inflacionaria), devendo
aquelas diferencas integrarem os calculos de liquidacéo e a condenacdo, sendo
pagas a titulo de vantagem pessoa até que sgam definitivamente incorporadas a
remuneracdo da parte autora (evitando-se portanto reducdo remuneratéria e
preservando-se o principio da irredutitibilidade nomind da remuneragdo dos
servidores).

Em conclusdo, a acdo deve ser julgada parcia mente procedente
para condenar a Unido a0 pagamento a parte autora () das diferencas
decorrentes do titulo trabahista (abono e seu reguste) compreendidas entre
janeiro de 1991 e agosto de 1992; (b) das diferencas decorrentes do titulo
trabal hista (abono e seu regjuste) compreendidas a partir de setembro de 1992 até
gue sga comprovadamente incorporada na remuneracdo da parte autora,
aplicando-se a Le 8.460/92, mas garantindo-se a parte autora a irredutibilidade
nomind da remuneracdo e sendo-lhe pagas as diferencas decorrentes desta acéo
como vantagem pessoa individud (VPNI), até que ocorra a efetiva absorcéo da
rubrica na remuneracéo, conforme se apurar em liquidacéo de sentenca; (c) da
correcdo monetéria e dos juros de mora estabel ecidos neste voto.

Sobre 0 assunto, ha inlmeros precedentes da 42 Turma, dentre os
quais, destaco o seguinte em que fui relator e que assim restou ementado:

DIREITO ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO,
EX-CELETISTA, ABSORVIDO PELO RJU. ABONO. 'ADIANTAMENTO
DO PCCS. NATUREZA (e-STJ H.636) Documento recebido e etronicamente
daorigem
Na origem, portanto, a pretenséo autord objetiva o reconhecimento do direito e

0 pagamento das diferencas remuneratdrias a partir de entdo, ou sgja, a contar da vigéndiada
Le 8.112/90, ndo abarcadas pela execucén, na Reclamacéo Trabdhiga

Porém, apesar de a parte autora, ora recorrida, ter sustentado, prdiminarmente,
gue 0 guizamento da execucdo trabahida interrompera a prescricdo e que 0 prazo SO teria
reiniciado a correr, por inteiro, apos o tréngto em julgado da decisfo proferida pela Justicado
Trabaho — na qud teria ddo limitada a execucéo a0 més de dezembro de 1990 —, o
Magistrado de 1° Grau extinguiu a acdo ordindria, com resolucdo de mérito, diante da
prescricdo do direito de aco.

Apelou a parte autora, e o Tribund de origem reformou a sentenca, para afastar
aprescricdo e dar parcid provimento ao recurso.

A compreensio da Corte a quo no tocante a prescricdo néo discrepa da
jurisprudéncia firmada pela Segunda Turma desta Corte.

Com €feto, ndo se advida de que a coisa julgada trabadhida, que tenha
concedido vantagens pessoais a servidores publicos federais, tem como limite tempord a data
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da vigéndada Lei 8.112/90, que implantou o Regime Juridico Unico.
E 0 que se observa dos seguintes precedentes;

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. SENTENCA TRABALHISTA. TRANSPOSICAO DO REGIME
CELETISTA PARA O ESTATUTARIO. JURISPRUDENCIA
SEDIMENTADA.

1. E firme o entendimento no &mbito do STJ no sentido de que os
efeitos da sentenca trabalhista que concedeu vantagens pessoais a servidores
publicos federais, como o regjuste relativo ao 1PC de marco de 1990 no montante
de 84,32%, tém por limite tempora a data de vigéncia da Lel n. 8.112/90, que
promoveu a transposicdo do regime celetista para 0 estatutario. Logo, ndo ha
falar em afronta a coisa julgada ou a irredutibilidade vencimenta, dada a alteracéo
no vinculo havido entre o agente publico e a Administragdo. Precedentes do STJ
e do STF.

2. Agravo interno a que se nega provimento” (STJ, Agint nos
EDcl no REsp 1.396.651/RN, Rel. Ministra DIVA MALERBI (Desembargadora
Federd Convocada do TRF/3* Regido), SEGUNDA TURMA, DJe de
23/06/2016).

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. CELETISTA.
TRANSPOSICAO PARA REGIME ESTATUTARIO.
REENQUADRAMENTO FUNCIONAL. LIMITE TEMPORAL. LEI
8.112/1990. VIOLACAO A DIREITO ADQUIRIDO E A COISA JULGADA.
NAO OCORRENCIA. ACAO DECIDIDA COM BASE EM MATERIA
CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL. INADMISSIBILIDADE.

1. O ora agravante busca a manutencdo de enquadramento
funciona reconhecido por sentenca trabalhista apis a transposicdo para o regime
estatutario.

2. "A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de
gue os efeitos da sentenca trabalhista tém por limite tempora a data do advento
da Le n° 8.112/90, com a transposicdo do regime celetista de trabalho para o
estatutério” (AgRg no REsp 1.159.294/RS, Rel. Minisira Maria Thereza de Assis
Moura, Sexta Turma, DJe 13.8.2012).

(...)

5. Agravo Regimentd n& provido® (STJ, AgRg no REsp
1.325.165/RS, Rdl. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
de 27/09/2013).

Deigud modo, também ndo se desconhece que esta Corte regidtra precedentes
no sentido de que "o prazo prescriciond para 0s servidores pablicos buscarem a tutdla de seu
direito perante a Judica Federd teve como termo inidd o tréngto em julgado na reclamacéo

trabahida (...), na qud o juizo especidizado reconheceu Sua incompeténcia para gpreciar as
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verbas de caraer edatutaio® (STJ, AgRg no AgRg no Ag 1.195.707/PE, Rd. Minigro
MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe de 15/02/2013). Todavia, a presente hipdtese, como
vido, é diversa

Com €efeto, agui, ha uma particularidade: a Reclamac@o Trabahista 8.157/97
fo guizada em 19/07/1990, pdo Sindicato dos Trabahadores em Salde e Previdéncia do
Servico PUblico Federd no Estado de Santa Catarina - SINDPREVS/SC, postulando o
reconhecimento da indole sdarid da parcda "adiantamento pecuni&io - PCCS' e do
consequente pagamento das diferencas do reguste de 47,11% sobre a dudida parcela, do
periodo de janeiro a outubro de 1988, com seus reflexas nos meses posteriores, em favor dos
servidores subdituidos. Somente quando iniciada a execucéo do titulo judidd trabahisa— que
reconhecera 0 direito postulado, com tréngto em julgado em 05/10/2009 — é que 0 Juizo
Trabadhida, mediante decisdo proferida em 12/09/2011, limitou a execucdo das diferencas ao
periodo anterior a vigénda da Le 8.112/90, determinando que o direito, rddivo ao periodo
estatuté&rio, deveria ser postulado em acéo propria, na ustica Federal.

Por td razéo, no caso, ndo se pode condderar, como termo inidd da
prescricéo, o trangto em julgado da Reclamacdo Trabdhiga, em 05/10/2009, porquanto o
direito de o autor guizar nova agdo de conhecimento — e Nndo mera execugéo do que se
decidira, na Jugtica do Trabaho — perante a Judtica Federa, para postular 0 reconhecimento
da natureza remuneratdria do dudido abono e o pagamento das diferencas do mencionado
requste de 47,11% sobre o "adiantamento pecuni&io - PCCS', referentes ao periodo
edatutario, poderior a La 8.112/90, somente surgiu, em face do principio da actio nata,
quando o Juizo Trabahista, na execucéo da sentenca, limitou-a ao periodo anterior a vigénda
da dudida La 8.112/90, dbrindo-se a posshilidade de guizamento de nova agcdo de
conhecimento, na Justica Federd.

No caso, ndo houve inércig, da parte autora, junto a Jusica do Trabaho ou a
Judica Federd, na postulacdo de seus diratos. Com efato, ndo se poderia exigir, do
subdgtituido, que promovesse acdo ordinaia individud, junto a Judica Federal, enquanto néo
decidida a questéo da possihilidade de, na Justica Especidizada, ser executado totamente o
direito pleiteado e di reconhecido.
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De fato, somente se pode ter por iniciado quaquer prazo prescriciond se exidtir
acao exerctave por aguele em desfavor de quem corre a prescricao.

Com efeito, na forma da jurisprudéncia, "o curso do prazo prescriciond do
direito de redamar inidase somente quando o titular do direto subjetivo violado passa a
conhecer o fato e a extensdo de suas conseqliéncias, conforme o principio da actio nata"
(STJ, REsp 1.257.387/RS, Rd. MinidraELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJede
17/09/2013).

No mesmo sentido, ainda

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. COMPRA E VENDA. IMOVEL RURAL. PRETENSAO
FUNDADA NOS DANOS OCASIONADOS PELA NOVA ALIENACAO
DO BEM. APLICACAO DA TEORIA DA ACTIO NATA. INiCIO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. CIENCIA DA NOVA ALIENACAO. SUMULA
N. 83/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Aplicacéo da teoria da actio nata, segundo a qua o prazo
prescriciona somente comega a correr "quando o titular do direito subjetivo
violado obtém plena ciéncia da lesdo e de toda a sua extensdo, bem como do
responsavel peo ilicto, inexigindo, ainda, qualquer condicdo que o impeca de
exercer o correlato direito de agdo (pretensdo)” (REsp 1347715/RJ, Relator
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
25/11/2014, DJe 04/12/2014).

2. Estando o entendimento do acorddo recorrido em consonancia
com a jurisprudéncia desta Corte Superior, é inafastavel a incidéncia da Simulan.
83 do STJ.

3. Agravo interno desprovido" (STJ, Agint no REsp 1.150.102/PR,
Re. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, DJe de
04/10/2016).

Assm, somente a partir da decisio proferida pela Jusica do Trabaho — em
12/09/2011 —, em sede de execucdo, o sarvidor teve céncia da lesfo ao seu diraito subjetivo,
dando ensgo ao objeto da presente aco.

Com €feito, a ciéncia inequivoca acerca de Sua extensio somente ocorreu com
a decisfo que limitou a execucéo das diferencas, na Justica do Trabaho, ab més de dezembro
de 1990, ido &, a partir da decisdo proferidaem 12/09/2011.

|SSO porque, somente neste momento — incontroverso Nos autos —, foi possivel

consdderar rexolvida a questéo ainente aos limites da execucdo, nos autos trabahistas,



s
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

tornando-se inequivoco seu termo find, em dezembro de 1990.

Deve ser condderada, portanto, como termo inidd do prazo prescriciond, a
data da decisdo que limitou a execucéo a dezembro de 1990, nos autos trabahistas, ou s, a
data de 12/09/2011, pois, somente nesse momento, restara definida a extensdo do dirato
reconhecido aos servidores, na forma de inlmeros precedentes da Segunda Turma do ST,
em maéiaidéntica

De fato, antes da referida deciséo, proferida em 13/09/2011, os servidores néo
tinham como certa a imposshilidade de executar, coletiva ou individudmente, os créeditos
relaivos ao regjuste da parcda "adiantamento pecuniaio - PCCS', no periodo poderior a
dezembro de 1990, nos préprios autos trabahigtas, dai surgindo a necessidade de guizamento
de nova acdo de conhecimento, perante a Judica Federd, para a postulagdo do mesmo
direito, no periodo posterior avigénciada Le 8.112/90.

Nesse sentido, os seguintes julgados desta Corte, posteriores — e especificos —

em relacéo aos precedentes colacionados, pela Unido, nas razdes do presente recurso:

"ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO. APLICACAO DO
DECRETO 20.910/1932. COISA JULGADA TRABALHISTA QUE
DETERMINOU O REAJUSTE DE PARCELA DE ADIANTAMENTO
PECUNIARIO. EXECUCAO INDIVIDUAL DE TUTELA COLETIVA
TRABALHISTA. TEORIA DA ACTIO NATA. INiCIO DO PRAZO
PRESCRICIONAL NA DATA DA CIENCIA INEQUIVOCA DA
VIOLA(;AO DO DIREITO SUBJETIVO E DA EXTENSAO DE SUAS
CONSEQUENCIAS. TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO QUE
LIMITA A EXECUC;AO NOS AUTOS TRABALHISTAS COMO TERMO
INICIAL. EFEITO REBUS SC STANTIBUS DA COISA JULGADA.
NECESSIDADE DE ALTERAC,‘AO DAS CIRCUNSTANCIAS FATICAS E
JURIDICAS QUE EMBASARAM A DECISAO. RECURSO ESPECIAL
NAO PROVIDO.

1. Tratase de acdo ordind&ia que busca o cumprimento de
provimento jurisdicional concedido em agdo trabalhista gjuizada por Sindicato, com
trangto em julgado em 5/10/2009, que determinou o pagamento aos filiados do
regjuste de 41,7% sobre a parcela de Adiantamento Pecuniario (PCCS),
concernente ao periodo entre janeiro e outubro de 1988.

2. A sentenca de primeiro grau reconheceu a prescricéo do fundo
de direito, sob o fundamento de que ocorreu uma primeira interrupgdo do prazo
prescricionad em 19/7/1990, data de guizamento da Reclamacéo Trabahista, €,
ap0s seu reinicio, pela metade (arts. 8° e & do Decreto 20.910/1932), a partir da
data do trangito em julgado (5/10/2009).

3. O acorddo recorrido afastou a prescri¢do, considerando como
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termo inicid a data em que foram decididos os limites da execucdo da
Reclamatéria Trabahista (12/9/2011), contando-se integramente o quinquénio
previsto no artigo 1° do Decreto 20.910/1932.

4. Em relaco ao termo inicid da prescricdo, deve ser observada,
in casu, a teoria da actio nata, em sua feicdo subjetiva, pela quad o prazo
prescriciona deve ter inicio a partir do conhecimento da violagdo ou da lesdo ao
direito subjetivo.

5. Para tanto, necess&io andisar as peculiaridades do caso
concreto, identificando quatro aspectos: (i) qua o direito subjetivo em discusséo;
(i) qud o momento em que fol violado; (iii) quando o titular teve ciéncia
inequivoca acerca de sua existéncia e da extensdo de suas consequéncias, e (iv)
qua o prazo prescriciona a ser observado.

6. O direto subjetivo em questdo ndo diz respeito a matéria de
fundo discutida na acdo trabahistay, mas sm ao direito de executar
individualmente a tutela coletiva deferida.

7. A violagdo de ta direito ocorre a partir do momento em gque néo
h& o cumprimento esponténeo pela Unido do acordéo trabalhista transitado em
julgado; entretanto, a ciéncia inequivoca acerca de sua extensdo somente ocorre
com a decisdo que limitou a execugdo das diferencas na Justica do Trabaho ao
més de dezembro de 1990, a qual foi proferida em 12/9/2011.

(...)

11. Recurso Especial conhecido e, no méito, ndo provido" (STJ,
REsp 1.607.763/SC, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 27/10/2016).

"PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. EX-CELETISTA. ADIANTAMENTO DO PCCS. NATUREZA
SALARIAL RECONHECIDA PELA JUSTICA DO TRABALHO.
REAJUSTE. REFLEXOS SOBRE O PERIODO ESTATUTARIO.
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. PRESCRICAO. TERMO
INICIAL.

)

2 - No caso dos autos, a incompeténcia da Justica Trabalhista para
examinar o pedido de pagamento das diferencas relativas ao regjuste da parcela
denominada "adiantamento de PCCS', vencidas ap0s a implementacéo do RJU,
somente foi reconhecida por meio de decisio proferida na execucéo da
reclamatéria trabal hista, cujo trénsito em julgado ocorreu em 09/04/2013.

(...)

4 - Agravo interno a que se nega provimento® (STJ, Agint no
REsp 1.598.739/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
DJe de 11/11/2016).

Quanto ao prazo prescriciond a ser observado, a partir do seu termo inidd —
no caso, 12/09/2011 —, de igud modo restou recentemente assentado, pela Segunda Turma
do STJ (REsp 1.600.845/SC, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN, julgado em 06/10/20186,
pendente de publicacéo), que deve prevaecer o prazo previsto no art. 1° do Decreto
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20.910/32, néo sendo cabivel, contudo, sua reducéo pela metade, naformados seus arts. 8° e
9, pois, nos termos em que ja exposto, o direto de acdo, em relacdo ao periodo posterior a
vigénda da Ld 8.112/90, teve seu inicdo em 12/09/2011, ndo havendo fdar, assm, em
interrupcdo anterior.

Desse modo, considerando que o termo inidd da prescricéo restou definido em
12/09/2011, apenas em 12/09/2016 ocorreu 0 transcurso integrd do prazo prescriciond.
Levando-se em conta que a presente acéo foi distribuida em 02/04/2015, néo h& como vingar
atese de prescricéo do direito de acéo.

Nesse sentido, 0s precedentes da Segunda Turma do STJ, na gpreciacdo de

Ccasos idénticos

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO. PRESCRICAO.
APLICACAO DO DECRETO 20910/1932. COISA JULGADA
TRABALHISTA QUE DETERMINOU O REAJUSTE DE PARCELA DE
ADIANTAMENTO PECUNIARIO. EXECUQAO INDIVIDUAL DE
TUTELA COLETIVA TRABALHISTA. TEORIA DA ACTIO NATA. INICIO
DO PRAZO PRESCRICIONAL NA DATA DA CIENCIA INEQUIVOCA
DA VIOLA(;AO DO DIREITO SUBJETIVO E DA EXTENSAO DE SUAS
CONSEQUENCIAS. TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO QUE
LIMITA A EXECU(;AO NOS AUTOS TRABALHISTAS COMO TERMO
INICIAL. EFEITO REBUS SIC STANTIBUS DA COISA JULGADA.
NECESSIDADE DE ALTERACAO DAS CIRCUNSTANCIAS FATICAS E
JURIDICAS QUE EMBASARAM A DECISAO. RECURSO ESPECIAL
NAO PROVIDO.

1. Na origem, trata-se de acéo ordinaria que busca o cumprimento
de provimento jurisdicional concedido em acéo trabalhista guizada por Sindicato,
com transito em julgado em 5/10/2009, que determinou 0 pagamento aos filiados
do requste de 41,7% sobre a parcela de Adiantamento Pecuniario (PCCS),
concernente ao periodo entre janeiro e outubro de 1988.

(...)

3. O acordado recorrido afastou a prescri¢do, considerando como
termo inicdd a data em que foram decididos os limites da execucdo da
Reclamatéria Trabahista (12/9/2011), contando-se integradmente o quinquénio
previsto no artigo 1° do Decreto 20.910/1932.

4. Em relacdo ao termo inicid da prescricdo, deve ser observada,
in casu, a teoria da actio nata, em sua feicdo subjetiva, pela qua o prazo
prescriciona deve ter inicio a partir do conhecimento da violagdo ou da lesdo ao
direito subjetivo.

5. Para tanto, necess&rio analisar as peculiaridades do caso
concreto, identificando quatro aspectos: (i) qua o direito subjetivo em discussao;
(i) quad o momento em que foi violado; (iii) quando o titular teve ciéncia
inequivoca acerca de sua existéncia e da extensdo de suas consequéncias; € (iv)
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qua o prazo prescriciona a ser observado.

6. O direto subjetivo em questdo ndo diz respeito a matéria de
fundo discutida na acdo trabahistay, mas sm ao direito de executar
individuamente a tutela coletiva deferida.

7. A violagéo de td direito ocorre a partir do momento em gque néo
h& o cumprimento esponténeo pela Unido do acorddo trabahista transitado em
julgado; entretanto, a ciéncia inequivoca acerca de sua extensdo somente ocorre
com a decisdo que limitou a execugdo das diferencas na Justica do Trabaho ao
més de dezembro de 1990, a qua foi proferida em 12/9/2011.

8. O prazo prescriciona a ser observado € o previsto no art. 1° do
Decreto 20.910/1932, ndo sendo cabivel sua redugdo pela metade, uma vez que o
direito & execucdo individud da tutela coletiva teve inicio em 12/9/2011.

()

11. Agravo Interno provido" (STJ, Agint no REsp 1.609.724/SC,
Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
27/10/2016).

"ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO. APLICACAO DO
DECRETO 20.910/1932. COISA JULGADA TRABALHISTA QUE
DETERMINOU O REAJUSTE DE PARCELA DE ADIANTAMENTO
PECUNIARIO. EXECUCAO INDIVIDUAL DE TUTELA COLETIVA
TRABALHISTA. TEORIA DA ACTIO NATA. INiCIO DO PRAZO
PRESCRICIONAL NA DATA DA CIENCIA INEQUIVOCA DA
VIOLAC;AO DO DIREITO SUBJETIVO E DA EXTENSAO DE SUAS
CONSEQUENCIAS. TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO QUE
LIMITA A EXECUQAO NOS AUTOS TRABALHISTAS COMO TERMO
INICIAL. EFEITO REBUS SC STANTIBUS DA COISA JULGADA.
NECESSIDADE DE ALTERAQAO DAS CIRCUNSTANCIAS FATICAS E
JURIDICAS QUE EMBASARAM A DECISAO. RECURSO ESPECIAL
NAO PROVIDO.

1. Tratase de acdo ordind&ia que busca o cumprimento de
provimento jurisdiciona concedido em agdo trabalhista gjuizada por Sindicato, com
trangto em julgado em 5/10/2009, que determinou o pagamento aos filiados do
regjuste de 41,7% sobre a parcela de Adiantamento Pecuniario (PCCS),
concernente ao periodo entre janeiro e outubro de 1988.

2. A sentenca de primeiro grau reconheceu a prescricao do fundo
de direito, sob o fundamento de que ocorreu uma primeira interrupgdo do prazo
prescricionad em 19/7/1990, data de guizamento da Reclamacéo Trabahista, €,
ap0s seu reinicio, pela metade (arts. 8° e & do Decreto 20.910/1932), a partir da
data do trangito em julgado (5/10/2009).

3. O acordado recorrido afastou a prescri¢do, considerando como
termo inicdd a data em que foram decididos os limites da execucdo da
Reclamatéria Trabahista (12/9/2011), contando-se integradmente o quinquénio
previsto no artigo 1° do Decreto 20.910/1932.

4. Em relacdo ao termo inicid da prescricdo, deve ser observada,
in casu, a teoria da actio nata, em sua feicdo subjetiva, pela qua o prazo
prescriciona deve ter inicio a partir do conhecimento da violagdo ou da lesdo ao
direito subjetivo.

5. Para tanto, necess&io andisar as peculiaridades do caso
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concreto, identificando quatro aspectos: (i) qua o direito subjetivo em discussao;
(i) qua o momento em que foi violado; (iii) quando o titular teve ciéncia
inequivoca acerca de sua existéncia e da extensdo de suas consequéncias, e (iv)
qual o prazo prescriciona a ser observado.

6. O direto subjetivo em questdo ndo diz respeito a matéria de
fundo discutida na acdo trabalhistay, mas sm ao direito de executar
individualmente a tutela coletiva deferida.

7. A violagéo de ta direito ocorre a partir do momento em gque néo
h& o cumprimento esponténeo pela Unido do acorddo trabahista transtado em
julgado; entretanto, a ciéncia inequivoca acerca de sua extensdo somente ocorre
com a decisdo que limitou a execugdo das diferencas na Justica do Trabaho ao
més de dezembro de 1990, a qua foi proferida em 12/9/2011.

8. O prazo prescriciona a ser observado € o previsto no art. 1° do
Decreto 20.910/1932, ndo sendo cabivel sua reducéo pela metade, uma vez que o
direito & execucdo individud da tutela coletiva teve inicio em 12/9/2011.

9. O advento do regime juridico Unico previsto na Le 8.112/1990
ndo implicou ateragdo nas circunstancias faticas e juridicas que embasaram o
provimento jurisdiciond trabalhista, razé pela qua a coisa julgada deve ser
preservada.

10. No mesmo sentido acima: REsp 1.600.845/SC, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 6.10.2016, pendente de
publicacgo.

11. Recurso Especial conhecido e, no méito, ndo provido" (STJ,
REsp 1.607.763/SC, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 27/10/2016).

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO. PRESCRICAO.
APLICACAO DO DECRETO 20910/1932. COISA JULGADA
TRABALHISTA QUE DETERMINOU O REAJUSTE DE PARCELA DE
ADIANTAMENTO PECUNIARIO. EXECUCAO INDIVIDUAL DE
TUTELA COLETIVA TRABALHISTA. TEORIA DA ACTIO NATA. INiCIO
DO PRAZO PRESCRICIONAL NA DATA DA CIENCIA INEQUIVOCA
DA VIOLACAO DO DIREITO SUBJETIVO E DA EXTENSAO DE SUAS
CONSEQUENCIAS. TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO QUE
LIMITA A EXECUCAO NOS AUTOS TRABALHISTAS COMO TERMO
INICIAL. EFEITO REBUS SIC STANTIBUS DA COISA JULGADA.
NECESSIDADE DE ALTERACAO DAS CIRCUNSTANCIAS FATICAS E
JURIDICAS QUE EMBASARAM A DECISAO. RECURSO ESPECIAL
NAO PROVIDO.

1. Na origem, trata-se de agdo ordinéria que busca o cumprimento
de provimento jurisdicional concedido em agdo trabalhista guizada por Sindicato,
com transito em julgado em 5/10/2009, que determinou 0 pagamento aos filiados
do regjuste de 41,7% sobre a parcela de Adiantamento Pecuniario (PCCS),
concernente ao periodo entre janeiro e outubro de 1988.

2. A sentenca de primeiro grau reconheceu a prescricdo do fundo
de direito, sob o fundamento de que ocorreu uma primeira interrupcdo do prazo
prescricionad em 19/7/1990, data de guizamento da Reclamacéo Trabahigta, €,
apos seu renicio, pela metade (arts. 8° e 9 do Decreto 20.910/1932), a partir da
data do transito em julgado (5/10/2009).
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3. O acorddo recorrido afastou a prescricdo, considerando como
termo inicid a data em que foram decididos os limites da execucdo da
Reclamatéria Trabahista (12/9/2011), contando-se integramente o quinquénio
previsto no artigo 1° do Decreto 20.910/1932.

4. Em relacéo ao termo inicid da prescricdo, deve ser observada,
in casu, a teoria da actio nata, em sua feicdo subjetiva, pela quad o prazo
prescriciona deve ter inicio a partir do conhecimento da violagdo ou da lesdo ao
direito subjetivo.

5. Para tanto, necess&io andisar as peculiaridades do caso
concreto, identificando quatro aspectos: (i) qua o direito subjetivo em discussao;
(i) quad o momento em que foi violado; (iii) quando o titular teve ciéncia
inequivoca acerca de sua existéncia e da extensdo de suas consequéncias, e (iv)
qua o prazo prescriciona a ser observado.

6. O direto subjetivo em questdo ndo diz respeito a matéria de
fundo discutida na acdo trabahistay, mas sm ao direito de executar
individuamente a tutela coletiva deferida.

7. A violagéo de ta direito ocorre a partir do momento em gque néo
h& o cumprimento esponténeo pela Unido do acorddo trabahista transitado em
julgado; entretanto, a ciéncia inequivoca acerca de sua extensdo somente ocorre
com a decisdo que limitou a execugdo das diferencas na Justica do Trabaho ao
més de dezembro de 1990, a qua foi proferida em 12/9/2011.

8. O prazo prescriciona a ser observado € o previsto no art. 1° do
Decreto 20.910/1932, ndo sendo cabivel sua reducdo pela metade, uma vez que o
direito & execucdo individud da tutela coletiva teve inicio em 12/9/2011.

()

11. Agravo Interno ndo provido® (STJ, Agint no RES
1.604.289/RS, Rdl. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
de 27/10/2016).

De quaquer sorte, ainda que se adotasse — como pretende a Unigo — a

contagem do prazo prescriciond pela metade (dois anos e meio), levando-se em conta a data

em que trandtou em julgado a decisdo que, na execucdo trabadhista, limitoua a0 periodo

anterior a vigénda da Le 8.112/90 (09/04/2013), também ndo estaria prescrito o direito de

acao do autor, na Judtica Federd.

Por tudo isso, conhego par cialmente do Recur so Especial e, nessa parte,

nego-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe

provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbel Marques, Assusete Magahdes (Presidente) e

Francisco Falcao votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



