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AgRg no HABEAS CORPUS N° 389.366 - SP (2017/0038293-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : THIAGO DOS SANTOS ROCHA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
TADEU JOSE MIGOTO FHILHO - PR0O61564
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO. FALTA GRAVE.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. ALEGACAO DE NULIDADE.
CERCEAMENTO DE DEFESA NAO EVIDENCIADO. INTERROGATORIO.
INVERSAO DA ORDEM PROCESSUAL. MATERIA NAO EXAMINADA PELA
CORTE DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO DIRETA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUDIENCIA DO SENTENCIADO EM JUiZzO.
PRESCINDIBILIDADE. OITIVA REALIZADA DURANTE O PAD COM A
PRESENCA DE DEFESA TECNICA. FUNDAMENTACAO IDONEA DO
RECONHECIMENTO DA FALTA DISCIPLINAR. SANCAO COLETIVA. NAO
OCORRENCIA. ATIPICIDADE OU DESCLASSIFICACAO DA CONDUTA.
IMPOSSIBILIDADE DE INCURSAO NA SEARA FATICO-PROBATORIA. DIAS
REMIDOS. FALTA DE INTERESSE. DECISAO MANTIDA POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO IMPROVIDO.

1. N&o hafda em nulidede do processo adminigrativo disciplinar por contrariedade aos
postulados do contraditério e da ampla defesa se restaram observadas as formdidades
legais, com prévia manifestacdo da defesa dos envolvidos na infracdo discipliner e
acompanhamento do sentenciado por assstente juridico, o qud, indusive, participou da
oitivadas tesemunhas

2. Necessidade de comprovagao do prejuizo processud arguido para que constatado o
congtrangimento ilegd.

3. Matérias ndo enfrentadas pela Corte de origem, tais quais a degacdo de que o
interrogatorio se deu em momento anterior a ingrucéo pend, Ndo podem ser andisadas
diretamente por este Superior Tribund, sob pena de supresséo de ingénda

4. Pacificou a jurisprudéncia ser desnecess&ria nova aitivado condenado em juizo, se ja
redlizada, com a presenca de defesa técnica, durante o procedimento adminidrativo que
gourou afdtadiscipliner. Precedentes.

5. Néo h& ofensa ao principio da motivacéo se 0 Juizo, em direta dusdo a0 processo
adminigrativo disciplinar, fundamentou o reconhecimento da infracdo disciplinar de
natureza grave.

6. A vedacéo ainente a aplicacéo de sancéo coldiva ndo se enquadra ao caso, que se
restringe a imposcéo da pendidade aos reeducandos participantes, devidamente
identificados por meio de testemunhos. Hipotese de "autoria coletiva' e ndo de "sancéo
coletiva'.
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7. Se as indéndas ordindias conduiram que os atos praticados no interior do
estabeecimento prisond configuram fdta grave, a desclassificacéo para fdta média ou
leve ou o reconhecimento de sua dipicidade demandaria profunda incursfo na seara
fético-probatoria, insuscetivel de ser redlizada na viaestreita do writ.

8. Ausante a determinaco de perda dos dias remidos, inexide interesse do paciente no
topico.
9. Decisio monocratica mantida por seus proprios fundamentos,

10. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar  provimento a0 agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minidros Antonio Sddanha
Pahero, Maria Thereza de Asss Moura, Sebastido Res Jnior e Rogerio Schietti Cruz
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 02 de maio de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 389.366 - SP (2017/0038293-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : THIAGO DOS SANTOS ROCHA

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
TADEU JOSE MIGOTO FHILHO - PR0O61564

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de agravo regimentd interposto por THIAGO DOS SANTOS ROCHA em
face da decisdo monocrética de fls 279/289, por meo da qud fo denegada a ordem de
habeas corpus.

Em suas razles, 0 agravante reitera a adegacéo de nulidade do processo
adminigretivo disciplinar, ante @ a ausénda de citagdo e, portanto, a inobservancia da
garattia de defesa prévia; b) por ndo ter Sdo gpresentado para acompanhar a oitiva das
testemunhas, €) o fao de ter o interrogatdrio se dado em momento anterior a producéo de
provas, em indevida inversfo procedimentd; d) a austncia de audiéncia pessod do juiz com o
sentenciado; e €) a ocorréncia de vido de fundamentacdo da decisdo homologatdria da
infracdo disapliner.

Sugenta, anda, a necessdade de absolvicdo, notadamente porque, a seu ver,
aplicada a sancdo de forma coletiva, sem a devida individudizacéo, bem como porque atipica
a conduta Subddiariamente, defende a necessdade de correcéo da imputacéo para que
cond derada como fdta de natureza médiaou leve

Por fim, dega auséncia de fundamentacZo idénea e concreta para a decretacéo da
perda dos dias remidos no patamar legd méximo.

Requer areconsderacdo ou a reformada decisio agravada

E o rdatdrio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 389.366 - SP (2017/0038293-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

A decisdo impugneda deve ser mantida por seus proprios fundamentos. Vgamos

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de THIAGO DOS
SANTOS ROCHA, apontando, como autoridade coatora, o Tribunal de Justica
do Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que 0 juizo das execucBes homologou o
procedimento administrativo para reconhecer a pratica de falta grave pelo
paciente. Irresignada, a Defesa interpds agravo em execucao, ao qual a Corte
estadual negou provimento.

No presente, a Defensoria Publica sustenta inexistir nos autos
noticias de que o sentenciado tenha sido citado, de modo que néo teria sdo
garantido o direito a apresentacdo de defesa prévia. Pede o reconhecimento da
nulidade do processo, por ofensa aos arts. 67 e 68 do Regimento Interno Padr&o
das Penitenciarias do Estado de Sio Paulo c.c art. 564, 111, "e", do CPP e 5°,
LV, da CF.

Sustenta, ainda, vicios na apuracdo da falta disciplinar,
porquanto: a) ndo foi 0 acusado apresentado para acompanhar a oitiva das
testemunhas; b) o interrogatorio se deu em momento anterior a producdo de
provas, em indevida inversdo procedimental; c) ndo foi realizada a audiéncia
pessoal do juiz com o sentenciado, em ofensa a natureza da execucao penal, ao
principio do juiz natural e ao primado da separacéo harmonica das funcbes
estatais; e d) desmotivada a decisdo que homologou o procedimento disciplinar,
pois ausente qualquer individualizagdo acerca do fato praticado e das provas
gue motivaram o convencimento do juiz (fl. 14), de modo que padece o
procedimento de nulidade absol uta.

Alega ter sido a sindicancia instaurada em face de todos os
supostos envolvidos, sem que tenha havido a individualizacdo da conduta de
cada um deles. Argumenta ndo ser possive justificar a auséncia da referida
individualizagéo no fato de ter a infracdo se dado de forma coletiva, pois ndo se
enquadra o ilicito em categoria de delitos que pressupde 0 Concurso Necessario
(tal qual a rixa ou a associagdo criminosa), sendo possivel 0 seu cometimento
individual (fl. 23), razéo pela qual derigor a sua absolvigao.

Defende, outrossm, que o comportamento irrogado ao
reeducando ndo se subsume a qualquer dasfaltas graves previstas nos arts. 50 a
52 da Lei de Execucéo Penal, porquanto despido de qualquer periculosidade e
ofensividade ao estabelecimento prisional (fl. 25), requerendo, nesse contexto,
acaso ndo entendida pela absolvicdo, a desclassificagdo da conduta para que
considerada como falta de natureza meédia ou leve.
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Invoca os arts. 127 e 57 da LEP para defender a auséncia de
fundamentacéo para a decretacéo da perda de 1/3 dos dias remidos.

Requer, liminarmente e no mérito, o afastamento da falta grave
aplicada ou, subsidiariamente, a desclassficacdo da conduta para falta de
natureza média ou leve ou a reducéo da perda dos dias remidos ao minimo
legal.

[...]

O acdrdéo do Tribunal de Justica do Estado de Sio Paulo, ora
impugnado, foi assm fundamentado (fls. 211/217):

Trata-se de agravo em execucado interposto por Thiago
dos Santos Rocha contra a r. decisdo monocrética de fls. 121/122, que, em
12/05/2016, em razdo da ocorréncia de falta grave praticada em
25/05/2015, determinou sua anotagao.

Pugna, preimnarmente, pela nulidade do
procedimento administrativo, por violacdo aos arts. 64, 67, 69, 72, 75 e
76, do Regimento Interno dos Presidios do Estado de Sio Paulo, ou,
também, pelo reconhecimento de nulidade processual, sob o fundamento
da auséncia de adequada fundamentacdo da r. decisdo recorrida, ou da
caracterizacdo do cerceamento de defesa, em razéo da néo realizacdo da
oitiva judicial do sentenciado, nos termos do art. 118, § 2°, da LEP (fls.
124/153).

Pleiteia, subsidiariamente, a desclassificacdo para falta
disciplinar de natureza leve ou média, bem como o afastamento da perda
de 1/3 dos dias remidos ou a remir, ou, alternativamente, a reducéo do
indice relativo a perda dos diasremidos para 1 (um) dia.

[...]

A matéria preliminar ndo comporta acolhimento.

Importa considerar, de inicio, que a matéria preliminar
suscitada pela i. defesa, no que tange a violagdo ao disposto nos arts. 64,
67, 69, 72, 75 e 76, todos do Regimento Interno dos Presidios do Estado de
S0 Paulo, ndo comporta col himento.

No caso emtela, ndo se demonstrou e ndo se visumbra
a ocorréncia de ilegalidade na instrucdo do procedimento administrativo
que apurou a falta disciplinar imputada ao sentenciado.

Insta condignar, neste aspecto, que, na regular
apuracdo inquiditorial da falta disciplinar, encerrada com parecer da
autoridade administrativa pela tipicidade da conduta do agravante, houve
prévia manifestacdo da i. defesa dos envolvidos na infracdo disciplinar,
para posterior analise do apurado e aplicacéo da sancao administrativa,
nao havendo, pois, que se falar emviolacéo ao principio do contraditério e
ampla defesa.

Importa considerar, neste aspecto, ainda, quanto a
oitiva dos agentes penitenciarios, que ndo se demonstrou prejuizo ao
exercicio da ampla defesa e do contraditorio.
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Ademais, referidos depoimentos foram assitidos pela
defesa técnica do agravante.

Por outro lado, o procedimento administrativo nao
esta adstrito ao mesmo rigor formal do processo penal.

De qualquer forma, ndo houve preuizo ao agravante,
razdo pela qual ndo se demonstrou e ndo se vidumbra ofensa aos
principios constitucionais.

Importa considerar, ainda, que a oitiva do sentenciado
foi realizada, regularmente, perante a digna autoridade administrativa,
que possui atribuicéo para apuracdo de falta disciplinar, em conformidade
com o disposto no art. 47, da LEP, oportunidade em que o agravante
encontrava-se assistido por advogado da FUNAP.

Ademais, no caso em tela, ndo se demonstrou e ndo se
vidumbra a ocorréncia de nulidade da r. decisdo, que determinou a
anotacdo da falta disciplinar imputada ao sentenciado.

Importa considerar, a proposito, que a r. decisdo de
primeiro grau de jurisdicdo esta, devidamente, motivada, e, portanto, ndo
ha que se falar em nulidade.

Assm, ndo had que s falar em nulidade do
procedimento administrativo e, em conseqiiéncia, da r. decisio agravada,
ou, ainda, em nulidade processual.

Redta-se, assm, a matéria preliminar.

Quanto ao mérito, 0 recurso néao procede.

A competéncia para apurar e sancionar falta
disciplinar no &mbito do sistema prisional, a teor do art. 47, da LEP, é da
autoridade administrativa, com posterior controle judicial de legalidade, o
gue ndo importa em reexame do mérito.

Ademais, eventual excesso ou desvio de execucao, a
teor do art. 186, 111, da LEP, podera ser suscitado pelo sentenciado.

N&o consta tenha sido interposto recurso contra a r.
decisdo administrativa.

De qualquer forma, pelo que verte do procedimento
administrativo, ha justa causa para o0 reconhecimento e a anotacdo da
falta disciplinar de natureza grave imputada ao sentenciado.

Nesse sentido, sGo os depoimentos dos agentes de
seguranca penitencidria Marcos Roberto Rodrigues (fl. 33), Claudio
Augusto Damido Ferreira (fl. 34) e Jodo Aguiar Sobrinho (fl. 35).

Quanto a versdo exculpatoria apresentada peo
sentenciado (fl. 14), porque isolada dos elementos provatérios dos autos,
nao merece acol himento.

Inquestionavel, portanto, a  responsabilizacdo  do
agravante pela prética de falta disciplinar de natureza grave que Ihe foi
imputada, razdo pela qual ndo ha que se falar em desclassificacdo para
falta disciplinar de natureza leve ou meédia ou, ainda, em atipicidade da
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conduta do sentenciado.

Importa consderar, ainda, que ndo se trata de
Imposicado de sangao coletiva, tampouco ndo individualizada, mas de
reconhecimento da participacdo do sentenciado em conjunto com outros
sentenciados no cometimento de falta grave.

Raciocinio diverso, alids, condidtiria, inclusive, em
potencializacdo de distor¢gbes no sistema prisonal.

Por derradeiro, ndo houve determinacao de perda dos
diasremidos.

Face ao exposto, meu voto rejeita a matéria preliminar
€, quanto ao mérito, nega provimento ao recurso.

De plano, destagque-se que, ao que consta dos autos, O
procedimento administrativo disciplinar observou as formalidades legais, tanto
que o Tribunal de origem consignou a auséncia de demonstracéo acerca de
eventual ilegalidade em sua instrucéo, anotando ainda que, na regular apuracdo
inquisitorial da falta disciplinar, encerrada com parecer da autoridade
administrativa pela tipicidade da conduta do agravante, houve prévia
manifestacéo da i. defesa dos envolvidos na infracdo disciplinar, para posterior
analise do apurado e aplicacdo da sancdo administrativa.

Ressalte-se, outrossm, que, consoante consignado no aresto, o
paciente esteve devidamente acompanhado de assistente juridico durante o
procedimento, o qual participou da oitiva das testemunhas, ndo havendo falar
em cer ceamento de defesa ou ofensa ao principio do contraditorio. Dessa forma,
a despeito de ndo estar presente 0 apenado na mencionada audiéncia, atuou a
defesa técnica, de modo que ndo ha falar em nulidade do PAD:

EXECUCAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. EXISTENCIA, OU NAO, DE OPORTUNIDADE DE O
APENADO CONVERSAR COM SEU DEFENSOR. REEXAME DE
PROVAS INVIAVEL EM SEDE DE ACAO MANDAMENTAL.
PRESENCA DE DEFESA TECNICA NA APURACAO DE FALTA
GRAVE. AUSENCIA DE NULIDADE.

1. A Questdo relativa a existéncia, ou nao, de
oportunidade de 0 apenado conversar reservadamente com seu defensor
demanda dilacéo probatdria, inviavel na via estreita do habeas corpus.

2. Ademais, conforme ressaltado no decisum
recorrido, presente a atuacdo de defesa técnica ndo ha que se falar
em nulidade do Processo Administrativo Disciplinar. Precedentes desta
Corte.

3. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no HC 356.499/MG, Rd. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe
08/11/2016).
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Quanto ao fato de o interrogatério ter se dado em momento
anterior & instrugcdo processual, tem-se que a matéria ndo foi alvo de exame
pelo Tribunal de origem, de modo que incabivel a sua apreciacdo originaria
nesta Corte, sob pena de indevida supressio de instancia.

Assim, de acordo com as premissas delineadas no acérddo, ndo se
verifica a alegada contrariedade aos postulados do contraditorio e da ampla
defesa. Ademais, uma vez ndo comprovado o prejuizo processual arguido, ndo
ha que se falar em constrangimento ilegal.

No que toca a auséncia de audiéncia pessoal, ja pacificou este
Superior Tribunal de Justica ser desnecessaria nova oitiva do condenado,
perante o Juizo, se ja realizada, com a presenca de defesa técnica, durante o
procedimento administrativo que apurou a falta disciplinar, 0 que se deu na
hipodtese, consoante esclarecimento supratranscrito. Nesse sentido:

PENAL E PROCESO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
PENAL. FALTA DISCIPLINAR GRAVE. AUDIENCIA DE
JUSTIFICACAO. DESNECESS DADE. APURACAO POR
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO. CONTRADITORIO E AMPLA
DEFESA ASSEGURADOS AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. E prescindivel oitiva do apenado para a
homologacéo judicial da falta grave se previamente ouvido em
procedimento administrativo disciplinar, em que assegurados o
contraditério e a ampla defesa.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 691.022/MS Rd. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 17/11/2016, DJe 29/11/2016)

EXECUCAO PENAL. HABEAS  CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADEQUAGCAO. FALTA
GRAVE. DESCARACTERIZACAO. REEXAME DE  FATOS
INADMISSBILIDADE. NAO INTERRUPCAO DO PRAZO PARA
OBTENCAO DE LIVRAMENTO CONDICIONAL, INDULTO E
COMUTACAO DA PENA. RECURSO ESPECIAL N. 1.364.192/RS
SUMULAS DO STJ 441, 534 e 535. PERDA DE 1/3 DIAS REMIDOS
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. MANIFESTA ILEGALIDADE
VERIFICADA. ORDEM NAO CONHECIDA. WRIT CONCEDIDO DE
OFICIO.

[...]

2. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte, na
homologacéo da falta grave, ndo se exige nova oitiva judicial do
condenado, quando a apuracdo prévia da infracdo disciplinar foi
realizada em procedimento administrativo em que assegurados os
postulados da ampla defesa e do contraditorio. Precedentes.
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3. Néo cabe, na via estreita do habeas corpus, a
andlise se o0 fato cometido pelo paciente configura-se ou ndo infracdo
disciplinar de natureza grave, uma vez que indispensavel o revolvimento
do contedido fatico-probatorio dos autos. Precedentes.

4. A Terceira Secdo desta Corte, no julgamento do
Recurso Especial n. 1.364.192/RS sob o rito de recurso repetitivo (CPC,
art. 543-C), consolidou o0 posicionamento de que a pratica de falta
grave pelo sentenciado, no curso da execucao da pena, altera a data-base
para a concessdo de novos beneficios, exceto para fins de livramento
condicional, indulto e comutacédo da pena. Entendimento consolidado nas
Simulas 441, 535 e 534 desta Corte.

5. No caso em exame, 0 Juizo singular decretou a
perda de /3 (umterco) dos dias remidos, de forma fundamentada, na
medida em que entendeu que a gravidade do fato (desobediéncia a ordem
legitima de servidor) "rebaixa o nivel de disciplina na unidade
prisional, causando ingtabilidade no ambiente carcerario”.

6. Habeas corpus n&o conhecido. Ordem concedida,
de oficio, a fim de, apenas, afastar a interrupcdo da contagem do lapso
temporal para concessdo do livramento condicional, do indulto e da
comutacao.

(HC 319.022/SP, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS
QUINTA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 16/05/2016)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL INDEFERIDO LIMINARMENTE. FALTA DE CABIMENTO
DO WRIT. EXECUGAO PENAL. FALTA GRAVE. HOMOLOGAGAO
APOS REGULAR PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR.
PREVIA OITIVA JUDICIAL DO APENADO. PRESCINDIBILIDADE.
ALEGACAO DE CONDUTA INCOMPROVADA. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INEVIDENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. REDUCAO DA PERDA DOS DIAS
REMIDOS SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL.
INADMISS VEL INOVAGAO.

1. Incabivel 0 ajuizamento do habeas corpus no lugar
do recurso especial, mormente quando ndo esta evidenciado nenhum
constrangimento ilegal.

2. E desnecesséaria nova oitiva do apenado em juizo
antes da homologacéo da falta grave se a ele foi oportunizado, como na
especie, manifestar-se no ambito do procedimento administrativo
instaurado para apuracdo da infracdo disciplinar, devidamente
acompanhado de defesa técnica. Precedentes.

3. E inadmissivel em habeas corpus tanto a pretensio
de se suprimir instancia quanto a de reexaminar fatos e provas do caso.

4. Congtitui indevida inovacdo recursal o pedido de
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reconhecimento da falta como média ou leve.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 332.346/SP, Rd. Ministro SEBASTIAO
REISJUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 08/09/2015, DJe 29/09/2015).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. APURACAO DE FALTA GRAVE. PRAZO
PRESCRICIONAL. TRES ANOS PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. OITIVA EM JUiZO. DESNECESSDADE. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo o
entendimento da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, passou a
inadmitir habeas corpus substitutivo de recurso proprio, ressalvando,
porém, a posshilidade de concessio da ordem de oficio nos casos de
flagrante constrangimento ilegal.

- Conforme o entendimento firmado no ambito desta
Corte Quperior, diante da auséncia de um prazo prescricional especifico
para apuracao de falta disciplinar, deve ser adotado o menor prazo
prescricional previsto no art. 109 do Codigo Penal, ou sgja, o de trés anos
para fatos ocorridos apos a alteracdo dada pela Lei n.12.234, de 5 de maio
de 2010, ou 0 de 2 anos s a falta tiver ocorrido antes dessa data.
Precedentes.

- E desnecesséria nova oitiva do sentenciado em
juizo, antes da homologacéo da falta grave, se ele teve a oportunidade de
se manifestar no ambito do procedimento administrativo, instaurado
para apurar ainfracéo disciplinar, acompanhado da defesa técnica.

Precedentes.

- Habeas corpus néo conhecido.

(HC 296.971U/SP, Rd. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, julgado
em 24/02/2015, DJe 05/03/2015).

Sustenta 0 impetrante, outrossim, deficiéncia de fundamentacdo
da decisio homologatéria do procedimento disciplinar, pois ausente qualquer
individualizagcdo acerca do fato praticado e das provas que motivaram o
convencimento do juiz (fl. 14). Referida decisdo assm consignou (154/155):

Trata-se de expediente instaurado visando a apuracao
da prética de falta disciplinar pelo sentenciado THIAGO DOS SANTOS
ROCHA.

Em observancia ao determinado pelo E. Tribunal de
Justica do Estado, manifestaramse Ministério Publico e defensoria
publica.

Sem delongas. DECIDO.

Destaco, por primeiro, que cabe aquee que foi



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

condenado adaptar seu modo de vida de maneira que possa cumprir as
sangdes e normas disciplinares que |he sdo impostas.

Assim, fato apurado nos autos bem como a oitiva do
sentenciado no procedimento disciplinar - realizada na presenca de defesa
técnica e nos termos do Comunicado CG 231/2007 da Corregedoria Geral
da Justica - comprovam a inadequacéo de comportamento.

Vale lembrar, ainda, que o art. 59 da Lel de Execucéo
Penal confere a autoridade administrativa a atribuicdo para apuracéo de
falta disciplinar. O procedimento deve seguir seu regular tramite, devendo
s assegurada a ampla defesa, cabendo a este Juizo a andlise do
atendimento as formalidades legais.

Do mesmo modo, ndo h& que se falar em prescricéo
punitiva da falta disciplinar, es que n&o transcorrido o prazo legal de 03
(trés) anos. Vale dizer, deve ser aplicado de forma analdgica o menor
dentre os prazos previstos no Codigo Penal, ou sgja, artigo 109, inciso |V,
com aredacdo dada pela Le 12.234/2010.

[...]

Também ndo ha que se falar em nulidade do
procedimento por auséncia da oitiva do sentenciado em Juizo, es que o
mesmo foi previamente ouvido na presenca de defensor dos quadros da
FUNAP, apresentando sua versdo dos fatos. Logo, devidamente
respeitados os principios do contraditério e da ampla defesa.

[...]

A conduta do sentenciado foi apurada através de
procedimento administrativo disciplinar sem irregularidades e a sua
conclusdo esta de acordo com a prova produzida e com as disposicOes
legais pertinentes.

No mais, os fatos apurados sdo graves e revelam que o
sentenciado ainda ndo conseguiu conter 0s seus instintos primitivos diante
das eventuais contrariedades da vida.

Frise-se que ndo ha que se falar em inobservancia dos
principios da razoabilidade e proporcionalidade, uma vez que tal
comportamento (tentativa de subversio a ordem) ndo pode se repetir, s
gue extremamente lesivo a ordem e a disciplina da unidade prisional, bem
CoMo a seguranca dos servidores e demai s detentos.

Posto isto, RECONHECO A FALTA DISCIPLINAR DE
NATUREZA GRAVE OCORRIDA EM 25.05.2015. Anote-se para as
consequéncias legais (efeitos ex vi legis).

Observo, por oportuno, que 0 sentenciado Ndo possui
dias remidos a serem declarados perdidos.

Nao vidumbro constrangimento ilegal, pois, consoante se denota
do contetido supratrascrito, o Juizo da Execugdo, em direta alusio ao processo
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administrativo disciplinar, fundamentou o reconhecimento da falta grave.

No que concerne a alegacdo de nulidade decorrente do fato de a
sndicancia ter sdo instaurada em face de todos os supostos envolvidos,
consignou a Corte a quo gque ndo <e trata de imposicdo de sangdo coletiva,
tampouco néo individualizada, mas de reconhecimento da participacdo do
sentenciado em conjunto com outros sentenciados no cometimento de falta
grave.

Quanto ao tema, ndo se desconhece a imposshbilidade de
aplicacdo de sangéo coletiva, consoante jurisprudéncia desta Corte Superior.
No caso em apreco, no entanto, ndo se enquadra a hipotese na referida
vedacao, porguanto restringe-se a aplicacéo da penalidade aos reeducandos
participantes, devidamente identificados por meio de testemunhos.

Ressalte-se, por oportuno, a impossbilidade de se confundir
"sancdo coletiva” com "autoria coletiva'. A primera, de fato vedada peo
ordenamento juridico, enquanto a segunda, quando devidamente apurada a
falta e reconhecida a responsabilizacéo dos apenados, diante das circunstancias
da infragdo, acarreta a punicdo individualizada de todos os envolvidos. A
propdsito do tema:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO
AO RECURSD PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA
E O DEVIDO PROCESD LEGAL. 2. EXECUCAO CRIMINAL.
ESCAVACAO DE TUNEL EM CELA HABITADA PELO PACIENTE E
OUTROS SENTENCIADOS. FALTA GRAVE. ALEGACAO DE SANCAO
COLETIVA. VEDACAO DO ART. 45, § 3°, DA LEP. NAO OCORRENCIA.
3. DESCARACTERIZACAO DE FALTA GRAVE. INVIABILIDADE.
EXAME QUE DEMANDA REVOLVIMENTO DO ARCABOUCO
PROBATORIO. NAO CABIMENTO NA VIA ESTREITA DO WRIT. 4.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

2. Ndo ha que se falar na alegada sancéo coletiva,
tendo em vista que encontrada uma escavacdo de tinel na cela em queo
paciente e outros sentenciados habitavam, conforme apurado no
procedimento disciplinar, o Tribunal Estadual reconheceu a
responsabilizacdo do paciente ante as circunstancias e natureza da falta
disciplinar cometida.

3. N&o h& como conhecer, na estreita via do habeas
corpus, do pedido de anulagéo do reconhecimento de falta grave e seus
efeitos decorrentes, uma vez que para se descondtituir o que ficou
estabdecido nas instancias ordinarias, soberanas na apreciacdo das
provas, mostra-se necessario um completo e aprofundado reexame do
conjunto  fatico-probatério, procedimento que, sabidamente, €
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incompativel com os estreitos limites do remédio heroico, caracterizado
pelo rito cdere e cognicdo sumaria.

4. Habeas corpus n&o conhecido.

(HC 225.985/SP, Rd. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 25/06/2013, DJe 01/07/2013)

Nao se evidencia, portanto, ilegalidade na hipotese.
Quanto ao pleito de desclassificacio da falta grave, dispbe o art.
50 da Lei de Execucdes Penais:

Art. 50. Comete falta grave o condenado a pena
privativa de liberdade que:

| - incitar ou participar de movimento para subverter
aordemou adiscipling;

Il - fugir;

[l - possuir, indevidamente, instrumento capaz de
ofender a integridade fisica de outrem;

IV - provocar acidente de trabalho;

V - descumprir, no regime aberto, as condigoes
impostas,

VI - inobservar os deveres previstos nosincisos |l eV,
do artigo 39, desta Leai.

VIl — tiver em sua posse, utilizar ou fornecer aparelho
telefénico, de rédio ou sSmilar, que permita a comunicagdo com outros
presos ou com o ambiente externo. (Incluido pela Lel n° 11.466, de 2007)

Paragrafo unico. O disposto neste artigo aplica-se, no
que couber, ao preso provisorio.

Conforme se conclui da leitura dos fatos constantes dos autos,
bem como dos dispositivos de lei acima transcritos, a conduta praticada pelo
apenado enquadra-se no inciso | do art. 50 da Lel de Execucfes Penais. Nao ha
gue se reconhecer, assm, 0 constrangimento ilegal aventado.

Ademais, se as instancias ordinérias concluiram que os atos
praticados no interior do estabelecimento prisional configurariam falta grave,
tem-se que a desclassificacdo para falta meédia ou leve ou o reconhecimento de
sua atipicidade demandaria profunda incursio na seara fatico-probatéria,
inviavel nessa via estreita do writ.

Destarte, 0 exame sobre 0 acerto ou desacerto da valoragdo
fatica realizada pela Corte a quo ndo se mostra viavel na estreita via do habeas
corpus, acdo congtitucional de rito célere e cognicdo sumaria (HC 361.240/SP,
Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 25/08/2016).
Ve amos:

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS (1) FALTA
GRAVE. HOMOLOGACAO FUNDAMENTADA APOS REGULAR
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR.  INCABIVEL
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REEXAME. ANALISE  APROFUNDADA DO  CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. VIA INADEQUADA. (2) OITIVA JUDICIAL DO
SENTENCIADO ANTES DA HOMOLOGAGCAO DA FALTA GRAVE.
DESNECESSDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. (3) WRIT NAO CONHECIDO.

1. A aplicagéo da falta grave deu-se mediante regular
procedimento administrativo disciplinar - PAD, com rito préprio previsto
na Le de Execucdo Penal, sendo reconhecida a sua pratica
fundamentadamente, conforme entenderam as instancias ordinarias. O
reexame da questdo € incabivel na via estreita do habeas corpus, dada a
necessidade de incursdo na seara fatico-probatoria do caso. Precedente.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, €
desnecessaria nova oitiva do sentenciado em juizo antes da homologacéo
da falta grave se dle teve a oportunidade de se manifestar no ambito do
procedimento administrativo instaurado para apurar a infracdo
disciplinar, acompanhado da defesa técnica. Precedentes.

3. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 320.865/P, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE
ASS SMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 26/05/2015, DJe 02/06/2015)

Por fim, consgnou o acorddo recorrido ndo ter havido
determinacdo de perda dos dias remidos (fl. 217), razdo pela qual inexiste
interesse do paciente quanto a impetracao no tépico.

Ante o exposto, denego a ordem.

O agravante ndo apresentou qualquer demento capaz de dterar a condusio do
julgado, 0 qua se encontra em consonancia com a jurigorudéncia deste Superior Tribund de
Judtica, devendo ser mantida por seus fundamentos.

Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao agravo regimentd.
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EM MESA JULGADO: 02/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . TADEU JOSE MIGOTO FILHO - PR061564
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . THIAGO DOS SANTOS ROCHA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : THIAGO DOS SANTOS ROCHA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
TADEU JOSE MIGOTO FILHO - PR061564
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



