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EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.,
TRAFICO DE DROGAS. FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE.
AUSENCIA. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Apresentada fundamentacéo concreta para a decretagdo da prisfo preventiva,
evidenciada na referéncia a quantidade de droga apreendida, 51,669 de maconha, e ao
fato de que exide reiteracéo deitiva, quando se fez indicacéo de anterior condenacéo
pelo mesmo crime e maus antecedentes ariminais, ndo ha que se fdar em ilegdidade do
decreto de prisdo preventiva

2. Habeas corpus denegado.
ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, denegar  a ordem, nos termos do
voto do Sr. Minidro Rdaor. Os Srs. Minigras Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de
Asss Moura, Sebagtido Reis Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com 0 Sr. Minigro
Rdator.

Brasilia(DF), 02 de maio de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, no qua se busca a revogacéo da

prisdo preventiva, sob a degaiva de estarem ausentes os requistos ensgadores da medida

cautdar.

O acdrdao combetido foi assm relatado (fls 84/93):

O advogado André Alberto Nardini e Slva impetra ordem de
habeas corpus, com pedido liminar, em favor de Ulysses Bueno de Moraes,
alegando constrangimento ilegal sofrido pelo paciente no processo n°
0000631-57.2016.8.26.0559, ao qual responde como incurso no artigo 33,
caput, da Lel n. 11.343/06, com tramite perante o r. Juizo de Direito da 4° Vara
Criminal da Comarca de Sio José do Rio Preto.

Pleiteia a concessdo da liberdade provisoria ao suplicante, com a
expedicdo de alvara de soltura, alegando, para tanto, que o entorpecente
apreendido com o suplicante seria para consumo préprio, € ndo para
comercializagdo, bem como que estariam ausentes 0S requisitos necessarios a
custodia cautelar, além de insuficientemente fundamentada a decisdo que a
decretou. Acena, ainda, com a presenca de condicOes pessoais favoravels ao
suplicante, tais como primariedade, residéncia fixa e ocupacéo licita.

O pedido liminar foi indeferido (fls. 138/139).

A digna autoridade apontada como coatora prestou informagoes,
complementadas com copias de pegas processuais (fls. 142/150).

Foram juntados documentos pelo impetrante asfls. 152/194.

O parecer da douta Procuradoria-Geral de Justica € pela
denegacéo da ordem (fls. 195/197).

E oréatdrio.

O paciente, ULY SSES BUENO DE MORAES, fa preso em flagrante pela prética

do crimedo art. 33, daLd n. 11.343/2006.

A liminar foi indeferida
Asinformagdes foram prestadas.
O parecer do Minigério Plblico Federad fa no sentido do néo conhecimento ou

denegacéo da ordem.

Na origem, acdo pend n. 00006315720168260559/SP, 0 processo esta em fase de
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indrucdo, havendo audiéncia redizada em 7/4/2017 e outra designada para 11/7/2017,
conforme informagdes e etrdnicas disponiveis em 24/4/2017.
E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
A decisio de prisio preventiva restou assm fundamentada (fl. 37):

Trata-se de flagrante ddlito por suposta pratica de delito tipificado
no art.33 da Lei de Toxicos que imprime sancdo minima de 05 (cinco) anos.

Deste modo, entendo necessaria a conversao de prisdo cm
flagrante em prisdo preventiva, haja vista que a materialidade veio
demonstrada pelo auto de exibicdo e apreensdo e de constatacdo provisoria a
indicar que a substéncia apreendida era entorpecente.

De outro modo, como garantia da ordem publica, visto que o
delito é grave, equiparado a hediondo, sendo génese dos demais, o que leva a
que fique custodiado como forma de represséo judicial da macrocriminalidade.
Ou sga, a prisdo tem gque ser mantida como resposta a evitar o crescimento
nesta comunidade e que o custodiado reflita e Ihe sirva antecipadamente como
prevencao especial.

O delito s mostra bem tipificado pelo depoimento dos
milicianos que lograram encontrar na residéncia do indiciado o entorpecente
que, a evidéncia, s¢ mostra para fins de traficancia diante da razoavel
guantidade e dividido em porgdes. Além disto, se observa a diversidade de
entorpecentes e testemunhos que indicam supostamente que o indiciado se
dedica a mercancia.

Portanto, em havendo verossimilhanca e os fundamentos para
preventiva, derigor pela conversio, notadamente pel 0s péssmos antecedentes
de que, inclusive, ja teve anterior condenacdo pelo delito em evidente
reincidéncia.

Com isto, valendo dos arts.312 e 313, | da inovacéo do CPP, de
rigor a decretacao da prisao.

Como ja adiantado no exame da liminar, integra a decisdo de prisio fundamentacéo
concreta e idénea, quando se faz referéncia a quantidade de droga apreendida (51,669 de
maconha- fl. 86), bem como areiteracéo ddlitiva, hgjavidaa identificaco de que a praicado
delito em questdo ndo fa um fato isolado, ostentando o paciente condenacéo anterior pelo
mesmo arime e antecedentes aiminas defavordvels. Razbes, portanto, adequadas para
manter a constricéo.

Pecifico € o entendimento nesta Corte Superior de que, embora ndo drvam
fundamentos genéricos (do dano socid gerado por trafico, arime hediondo, ou da necessidade
de respodta judicid) para a prisdo, podem a periculosdade e riscos socias judificar a custodia
cautdar no caso de tréfico, assm se compreendendo a especidmente gravosa natureza ou
quantidade da droga. Nesse santido: HC n. 291125/BA — 52 T. — unénime— Rd. Min. Laurita
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Vaz — DJe 3/6/2014; AgRg no RHC n. 45009/MS — 62 T. — unénime — Rd. Min. Rogério
Schietti Cruz — DJe 27/5/2014; HC n. 287055/SP — 52 T. — unénime — Rd. Min. Moura
Ribeiro — DJe 23/5/2014; RHC n. 42935/MG — 62 T. — unénime — Rd. Min. Sebadtido Reis
Jinior — DJe 28/5/2014.

Ademas também had a compreensdo de que a periculosdade do acusado,
evidenciada na reiteracéo dditiva, conditui motivacéo iddnea para o decreto da custddia
cautelar, como garantia da ordem publica. Nesse sentido; HC n. 286854/RS— 52 T. — unénime
— Rd. Min. Fdix Fischer — DJe. 1°-10-2014; RHC n. 48002/MG — 62 T. — unanime — Rdl.
Min. Maria Therezade Asss Moura— DJe 4/8/2014; RHC n. 44677/IMG —52 T, — unanime—
Rd. Min. LauritaVVaz — DJe 24/6/2014.

Ante 0 exposto, voto por denegar o habeas corpus.
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Relator
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Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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Secretario
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



