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HABEAS CORPUS N° 388.470 - RS (2017/0031618-1)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : LUIZ PAULO DO AMARAL CARDOSO

ADVOGADO : LUIZ PAULO DO AMARAL CARDOSO - RS067819

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : JULIANO FAUSTINO MENEZES (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. REVOGACAO
DA PRISAO PREVENTIVA. IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE CONCRETA DO PACIENTE. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de
recurso préprio, a impetracdo sequer deveria ser conhecida, segundo
orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal — STF e do
proprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo, considerando as
alegacdes expostas na inicial, razoavel a andlise do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique a concesséo
da ordem de oficio.

2. Inicialmente, com relacdo a tese da negativa de autoria
levantada pela defesa, tal analise demanda o exame aprofundado de todo
conjunto probatério como forma de desconstituir as conclusées das
insténcias ordinérias, soberanas na andlise dos fatos, acerca dos indicios
de autoria, providéncia inviavel de ser realizada dentro dos estreitos
limites do habeas corpus, que ndo admite dilacao probatdria.

3. Considerando a natureza excepcional da prisdo
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, 0
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Devendo, ainda, ser mantida a prisao
antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos do previsto no art. 319 do CPP.

Na hipétese dos autos, verifico estarem presentes
elementos concretos a justificar a imposi¢cao da segregacdo antecipada.
As instancias ordinéarias, soberanas na analise dos fatos, entenderam que
restou demonstrada a periculosidade concreta do paciente, evidenciada,
sobretudo, pelos péssimos antecedentes que ostenta, bem como a partir
da quantidade e natureza da droga apreendida em seu poder.

Impende consignar, por oportuno, que, conforme orientacao
jurisprudencial desta Corte, inquéritos e acfes penais em curso
constituem elementos capazes de demonstrar o risco concreto de
reiteracdo delituosa, justificando a decretacdo da prisdo preventiva para
garantia da ordem publica.

Noutro ponto, o Superior Tribunal de Justica possui
entendimento firme no sentido de que a presenca de condicbes pessoais
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favoraveis, como primariedade, domicilio certo e emprego licito, nédo
impede a decretacdo da priséo preventiva, notadamente se ha nos autos
elementos suficientes para justificar a cautela.

Dessa forma, a prisdo processual esta devidamente
fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica, ndo havendo
falar, portanto, em existéncia de flagrante ilegalidade.

Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 27 de abril de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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HABEAS CORPUS N° 388.470 - RS (2017/0031618-1)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
IMPETRANTE : LUIZ PAULO DO AMARAL CARDOSO
ADVOGADO : LUIZ PAULO DO AMARAL CARDOSO - RS067819
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE . JULIANO FAUSTINO MENEZES (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido
de liminar, impetrado em beneficio de JULIANO FAUSTINO MENEZES, contra acordao
do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul no HC n.
0016592-22.2017.8.21.7000.

Consta dos autos que o paciente foi preso em flagrante, em 13/1/2017,
por ter supostamente praticado o delito tipificado no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/06
(trafico de entorpecentes). Referida custddia foi convertida em prisdo preventiva.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de

origem, o qual denegou a ordem em acoérdao assim ementado:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
CONVERSAO DE PRISAO EM FLAGRANTE EM PREVENTIVA.
DECISAO ADEQUADAMENTE FUNDAMENTADA. RISCO
CONCRETO A ORDEM PUBLICA.

A quest&o atinente ao envolvimento - ou ndo — do paciente
com o crime gue Ihe é imputado, ventilada pela impetrante, ndo é passivel
de exame na via estreita do habeas corpus, de sumaria cognicao.

Tendo a prisdo preventiva natureza processual,
mostrando-se diversa, portanto, daquela decorrente de deciséo
condenatoria, revela-se anddina, em se tratando de segregacao cautelar,
discussao acerca da pena a ser imposta a final, afigurando-se irrelevante
a circunstancia de mostrar-se possivel, em futura condenacdo, a
aplicacdo da minorante prevista no art. 33, § 4° da Lei Antidrogas, a
imposicdo de regime prisional diverso do fechado e, até mesmo,
substituicdo da sancao carceraria por restritiva de direitos.

Cuidando-se o trafico de drogas de crime grave, tanto que
equiparado a hediondo, a repercusséo social dele decorrente, quer no
ambito da saude publica, quer na esfera da criminalidade — potencializada
pelo uso e pelo comércio de substancias entorpecentes — esta a
evidenciar concreto risco a ordem publica a tornar necessaria a prisao
preventiva e obstar a aplicacéo das medidas cautelares a que alude o art.
319 do Cadigo de Processo Penal.
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Segregacao cautelar devidamente fundamentada, fundada
nas circunstancias em que se deu a priséo, resultante de investigacéo
policial que determinou a expedicdo de mandado de busca cujo
cumprimento levou a apreenséo de cocaina e de significativa importancia
em dinheiro na residéncia do paciente resulta reforcada a necessidade da
prisdo, sem o0 que ndo estara resguardada a ordem publica.

ORDEM DENEGADA. (fl. 26)

No presente mandamus, sustenta a auséncia dos requisitos
autorizadores da custodia cautelar previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal e
ressalta as circunstancias pessoais favoraveis do paciente.

Invoca o principio de presuncdo de inocéncia e alega que a gravidade
abstrata do delito ndo constitui elemento suficiente para a imposicdo da priséo
preventiva, motivo pelo qual sua manutencao caracteriza indevida antecipacéo de pena.

Requer, assim, em liminar e no mérito, a revogacao da prisdo preventiva,
ainda que mediante aplicacéo de medidas alternativas previstas no art. 319 do CPP.

Indeferida a liminar as fls. 67/69 e prestadas as informacdes necessarias
as fls. 78/89 e 91/113, o Ministério Publico Federal, a fl. 129/133, opinou pelo nédo
conhecimento do writ.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 388.470 - RS (2017/0031618-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Diante da hip6tese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo sequer deveria ser conhecida, segundo orientacdo jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal — STF e do préprio Superior Tribunal de Justica — STJ.
Contudo, considerando as alegacOes expostas na inicial, razoavel a andlise do feito
para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique a concesséo
da ordem de oficio.

Conforme relatado, pretende-se, no presente writ, a revogacao da prisao
preventiva, ante a alegada auséncia de fundamentag&o do decreto prisional, que ostenta

0 seguinte teor:

[..]

Vistos em plantéo

| Relatério

O Auto de Prisdo em Flagrante delito estad caracterizado
pelo art. 302 do Codigo de Processo Penal. Delito, em tese, previsto na
Lei 11.340/06. Preso: JULIANO FAUSTINO MENEZES.

E o0 apertado relato. Decido.

Il Fundamentacéo

As prerrogativas do art. 5°, incisos LXI. LXII, LXIIl e LXIV da
CRFB e do CPP foram observadas, tendo sido comunicada a prisdo, ao
juiz competente, e possibilitada o contato do paciente com a familia ou
com pessoas por ele indicadas. Assegurada a assisténcia por advogado,
bem como informado ao Ministério Publico (art. 306 CPP).

O condutor, as testemunhas e o detido foram ouvidos,
tendo sido lancadas as respectivas assinaturas e entregue a nota de
culpa, ao preso, dentro de 24 horas, conforme recibo.

O expediente dispde de regularidade formal.

O fato € aparentemente criminoso, e a prisdo em flagrante
denota o fumus comissii delicti, 0 que esta confirmado pelos depoimentos
e outros indicios que se adensam aos elementos policiais.

O laudo preliminar, que denota a natureza do entorpecente,
foi juntado.

Além disso, a prisdo cautelar deve ser mantida porque é
necessaria.

Nos termos da jurisprudéncia dominante, a manutencao da
prisdo cautelar reclama observar o principio da necessidade, que pode
ser sistematizada pela:

a)viabilidade de resguardar a integridade fisica do paciente;

b)objetivo de impedir a reiteracdo das praticas criminosas,
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desde que lastreado em elementos concretos — expostos
fundamentadamente no decreto de custddia cautelar;

c) proposito de assegurar a credibilidade das instituicoes
publicas, em especial, do Poder Judiciario, no sentido da adoc&o
tempestiva de medidas adequadas, eficazes e fundamentadas quanto a
visibilidade e transparéncia da implementacdo de politicas publicas de
persecucao criminal.

Na concepcdo do Cddigo de Processo Penal, a
necessidade e adequacédo da prisdo se organizam pelo fumus comissi
delicti e no periculum libertatis.

1. A pratica de fato aparentemente delituoso (fumus comissi
delicti).

A apreensao em flagrante denota o fumus comissii delicti,
confirmado pelos depoimentos e outros indicios que se carreiam aos
elementos policiais.

A autoridade policial colheu o depoimento do condutor do
flagrante e de testemunhas, que narraram a pratica delitiva.

Relatou-se sobre a localizacdo e a apreensdo do suspeito,
gue estava portando os objetos que encerram a pratica do crime.

A guantidade e a natureza da droga asseguram a gravidade
concreta do crime.

O auto de prisédo em flagrante esta devidamente aparelhado
documentalmente.

2. O perigo na manutencdo da liberdade (periculum
libertatis).

O fato perpetrado, a despeito de sua conatural gravidade,
demonstra peculiar desrespeito e banalizacdo contra a saude publica, e a
liberdade psicologica e quimica dos adictos. Os fatos dessa natureza
violentam a ordem publica, porque atenuam a liberdade de viciados e de
nao viciados, impulsionando os crimes conexos ao trafico

Caso seja conferido um salvo conduto a traficancia, de
qualquer espécie, o livre transito das pessoas trabalhadoras resta
impraticavel.

No particular, o suspeito ostenta movimentada certiddo de
antecedentes.

Assim, a manutencdo da prisdo € necessaria e adequada,
com a conversao da prisdo em flagrante em prisédo preventiva, conforme
o disposto no art. 310, I, do Cédigo de Processo Penal.

Nesse momento, invidvel a aplicacdo de medidas
cautelares diversas da priséo, visto que as circunstancias objetivas e as
condi¢cdes pessoais do sujeito sdo desfavoraveis a imediata soltura,

Il Deciséao

ISSO POSTO

a)observadas as formalidades legais, HOMOLOGO o
presente Auto de Prisdo em Flagrante;

b)com a forca dos arts. 310 e seguintes, do Codigo de
Processo Penal, CONVERTO prisdo em flagrante em prisédo preventiva,
para manter a prisao cautelar do suspeito (fls. 23/24).
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O Tribunal de origem denegou a ordem, no particular, destacando:

[...]

Colhe-se que agentes policiais se deslocaram para cumprir
mandado de busca na residéncia do paciente, que estava sendo
“investigado h4 meses ..., em virtude de varias dendncias”, tendo la
apreendido sete buchas de cocaina e a importancia de quinhentos e
setenta e quatro reais.

Nesse contexto, homologado o auto de prisdo em flagrante,
a magistrada, em sequéncia, converteu a prisdo do flagrado em
preventiva, em decisdo onde consignou estarem presentes existéncia do
fato e indicios suficientes de autoria, bem assim a necessidade da
segregacao como forma de garantir a ordem publica, trazendo adequada
e suficiente fundamentacgéo, deduzindo os seguintes argumentos:

[...]

Presentes, pois, existéncia do fato e indicios da autoria,
nada ha de genérico na fundamentacdo desenvolvida na decisdo que,
apés homologar o auto de prisdo em flagrante, converteu a prisdo em
preventiva, trazendo dados concretos que levaram a segregacédo e
evidenciam presentes 0s requisitos postos no art. 312 do Cddigo de
Processo Penal.

Por outro turno, o problema da droga encerra gquestao
complexa, abrangendo aspectos relacionados com desenvolvimento
social, saude e seguranga publicas.

A uma, em virtude do expressivo impacto gerado na esfera
da saude publica, conclusdo a que se chega pela constatacéo de que, no
periodo compreendido entre os anos de 2006 e 2012 (ultimos dados
disponiveis), o numero de internagcbes de dependentes de drogas
financiadas pelo Sistema Unico de Satide cresceu 128%, equiparando-se
ao numero de internacdes por dependéncia de &lcool, chegando atingir, no
ultimo ano referido, o nimero aproximado de cento e cinquenta mil.

A duas, pois 0 uso de drogas, além dos maleficios
causados a saude dos usuarios e a convivéncia com seus familiares,
gera significativo potencial para condutas violentas, havendo relacao
direta entre 0 uso de entorpecentes e o indice de criminalidade, pois
comumente o usuario pratica diversos atos ilicitos com o propdsito de
obter recursos destinados a obtencéo de seu produto de consumo.

A trés, porquanto a seguranca publica é relevantemente
atingida pelo elevado niumero de mortes associadas ao trafico de drogas
gue tem ligacdo com outros crimes, mostrando-se notoria e intrinseca a
interrelacdo existente entre homicidios, portes de armas de fogo,
corrupgao e comércio de substancias entorpecentes, pois este financia a
compra das armas que sustentam as guerras entre organizacoes
criminosas pelo controle de territérios e do tréfico.

Por isso que se trata o trafico de drogas de crime grave,
equiparado a hediondo, inclusive. E a repercussao social dele resultante,
antes retratada, quer no ambito da saude publica, quer na esfera da
criminalidade — potencializada pelo uso e pelo comércio de substancias
entorpecentes, pois geradores de outras infracbes igualmente graves —
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esta a evidenciar concreto risco a ordem publica, a tornar imperiosa a
priséo cautelar e obstar a aplicacdo das medidas cautelares a que alude o
art. 319 do Cadigo de Processo Penal.

Alids, no caso vertente, dadas as circunstancias em que se
deu a prisdo, resultante de investigacdo policial que determinou a
expedicdo de mandado de busca cujo cumprimento levou a apreensao,
de cocaina e de significativa importancia em dinheiro na residéncia do
paciente, resulta reforcada a necessidade da prisdo, sem 0 que nao
estara resguardada a ordem publica, Mais, tendo a prisdo preventiva
natureza processual, mostrando-se diversa, portanto, daquela decorrente
de decisdo condenatoria, revela-se anddina, em se tratando de
segregacao cautelar, discussao acerca da pena a ser imposta a final,
afigurando-se irrelevante a circunstancia de mostrar-se possivel, em
futura condenacéo, a aplicagdo da minorante prevista no art. 33, § 4°, da
Lei Antidrogas, a imposicéo de regime prisional diverso do fechado e, até
mesmo, substituicdo da san¢do carceraria por restritiva de direitos.

Saliento, outrossim, na esteira de recente posicionamento
jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, que condigbes pessoais
favoraveis ndo tém, em principio, o condao de, isoladamente, revogar a
prisdo cautelar, se ha nos autos elementos suficientes a demonstrar a
necessidade da constricdo, com o que o fato de ser o paciente primario
em nada obsta sua segregacao cautelar.

Dai por que, ausente constrangimento ilegal, estou
denegando a ordem (fls. 28/31).

by

Quanto a prisao preventiva, o Superior Tribunal de Justica firmou
posicionamento segundo o qual, considerando a natureza excepcional da prisao
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢cdo e manutencéo quando
evidenciado, de forma fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presungéo
da inocéncia e a excepcionalidade da priséo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

In casu, verifico estarem presentes elementos concretos a justificar a
imposicao da segregacéo antecipada. As instancias ordinarias, soberanas na analise
dos fatos, entenderam que restou demonstrada a periculosidade concreta do paciente,
evidenciada, sobretudo, pelos péssimos antecedentes que ostenta, bem como a partir
da quantidade e natureza da droga apreendida em seu poder.

Impende consignar, por oportuno, que, conforme orientacdo

jurisprudencial desta Corte, inquéritos e acdes penais em curso constituem elementos
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capazes de demonstrar o risco concreto de reiteracdo delituosa, justificando a
decretacdo da prisdo preventiva para garantia da ordem publica.

A propdésito, confiram-se os seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. REITERACAO DELITIVA. QUANTIDADE E
VARIEDADE DE DROGAS. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretorio Excelso firmou
orientacdo no sentido de nao admitir a impetracdo de habeas corpus
substitutivo ante a previsao legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC n.
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 1°98/2014 e RHC
n.117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Terceira Se¢do desta Corte alinharam-se a esta dicgao, e,
desse modo, também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
substitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ,
Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG,
Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC n.
293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC
n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 4/6/2014).

I - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o
recurso proprio, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade apta a
gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a concessao da
ordem de oficio.

Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excec¢ao, ja que,
por meio desta medida, priva-se 0 réeu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na sentenca
transitada em julgado. E por isso que tal medida constritiva s6 se justifica
caso demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem
publica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312
do Cadigo de Processo Penal. (Precedentes).

IV - Na hipdtese, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados extraidos dos autos,
notadamente se considerada a reincidéncia delitiva da paciente, bem
como a quantidade e diversidade de drogas encontradas em seu
poder (17 papelotes de maconha e 4 pedras de "crack").
Precedentes.

Habeas corpus nédo conhecido (HC 349.264/PI, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 11/04/2016).
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PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO E USO DE
DOCUMENTO FALSO. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdémica, por conveniéncia da instru¢cao criminal ou
para assegurar a aplicacao da lei penal.

2. No caso dos autos, o recorrente responde a outras
acOes penais pelos crimes de homicidio, roubo, porte ilegal de
arma de fogo, trafico e associacdo para o trafico, além de possuir
inquéritos policiais em curso, 0 que justifica sua segregacao
cautelar para garantia da ordem publica, como forma de evitar a
reiteracao delitiva.

3. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido (RHC
57.326/MG, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe
21/03/2016).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. FURTO QUALIFICADO.
FLAGRANTE CONVERTIDO EM PREVENTIVA. SEGREGAQAO
FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. DIVERSIDADE, QUANTIDADE E
NATUREZA DELETERIA DE PARTE DAS DROGAS
APREENDIDAS. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
PERICULOSIDADE SOCIAL. CUSTODIA JUSTIFICADA.
NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO DA ORDEM E SAUDE
PUBLICAS. CONDICOES PESSOAIS  FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA
EXTREMA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. MATERIAS
NAO ANALISADAS NO ACORDAO COMBATIDO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO. RECURSO
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO.

1. Ndo ha coacdo na manutencdo da prisdo preventiva
guando demonstrada, com base em fatores concretos, a sua
indispensabilidade, dada a gravidade da conduta incriminada.

2. A variedade, a quantidade e a natureza altamente
danosa de parte das drogas localizadas em poder do agente, que
efetuava o transporte de entorpecente entre municipios e a
mando de um terceiro, sdo fatores que revelam dedicacdo a
narcotraficancia, mostrando que a manutencao da prisdo
preventiva encontra-se justificada para preservar a ordem publica
e, consequentemente, acautelar o meio social, sobretudo em se
considerando que foi preso também de posse de bijuterias e semijéias por
ele subtraidas momentos antes.
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3. CondicBes pessoais favoraveis nao tém, em principio, 0
condao de, isoladamente, ensejar a revogacéo da prisdo preventiva, se
ha nos autos elementos suficientes a demonstrar a sua
imprescindibilidade.

4. Inviavel a apreciacdo, diretamente por esta Corte
Superior de Justica, da alegacdo de desproporcionalidade da medida
extrema em relacdo ao resultado do processo penal, ou mesmo da
possibilidade de substituicAo da preventiva por medidas alternativas,
sob pena de incidir-se em indevida supressao de instancia, tendo em
vista que as matérias ndo foram analisadas pelo Tribunal impetrado no
aresto combatido.

5. Recurso ordinario conhecido em parte e, na extensao,
improvido (RHC 70.700/TO, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, DJe 22/06/2016).

Noutro ponto, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento firme no
sentido de que a presenca de condi¢cdes pessoais favoraveis, como primariedade,
domicilio certo e emprego licito, ndo impede a decretacdo da prisdo preventiva,
notadamente se ha nos autos elementos suficientes para justificar a cautela.

Confiram-se:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. AUSENCIA DE ANIMUS
MERCANDI. NULIDADE DA APREENSAO DOS APETRECHOS.
QUESTOES NAO DEBATIDAS NA ORIGEM. EXCESSO DE PRAZO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. SUMULA N. 52 DO STJ. EVENTUAL DELONGA
SUPERADA.

1. As teses de auséncia de animus mercandi, de nulidade
de apreensédo dos petrechos e excesso de prazo nado foram alvo de
deliberacao pela autoridade apontada como coatora no aresto impugnado,
0 que impede o seu exame diretamente por este Sodalicio, sob pena de
se configurar a indevida prestacdo jurisdicional em supressdao de
instancia. Precedentes.

2. Ademais, constatada a superveniéncia de sentenca
condenatoria na acao penal em apreco, fica superado o alegado excesso
de prazo na instrugéo criminal, nos termos do enunciado n. 52 da Sumula
do Superior Tribunal de Justica.

SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. NATUREZA ALTAMENTE DELETERIA. FORMA DE
ACONDICIONAMENTO. GRAVIDADE. PROBABILIDADE CONCRETA.
PERICULOSIDADE SOCIAL. NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO
DA ORDEM PUBLICA. SUPERVENIENCIA DE CONDENAGAO.
NEGATIVA DO APELO EM LIBERDADE. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. REGIME INICIAL SEMIABERTO.

1. Nao hé ilegalidade na ordenacéo e manutencgéo da prisao
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preventiva quando demonstrado, com base em fatores concretos, que se
mostra necessaria, dada a gravidade diferenciada da conduta
incriminada, bem como em razdo do efetivo risco de continuidade das
préaticas delitivas.

2. A guantidade do material toxico capturado e a natureza
altamente deletéria - cocaina -, somados a forma de acondicionamento e
a apreensdo de apetrechos proprios para a preparacdo dos entorpecentes
para posterior comercializacéo, sao fatores que revelam dedicagcdo maior
a narcotraficancia, autorizando a preventiva.

3. A orientagao pacificada nesta Corte Superior € no sentido
de que nado ha logica em deferir ao condenado o direito de recorrer solto
guando permaneceu segregado durante a persecugcdo criminal, se
persistentes 0os motivos para a preventiva.

4. Condi¢cBes pessoais favoraveis ndo tém, em
principio, o condao de, isoladamente, ensejar a revogacao da prisao
preventiva, se ha nos autos elementos suficientes a demonstrar a
sua imprescindibilidade.

REGIME INICIAL SEMIABERTO. AUSENCIA DE
INCOMPATIBILIDADE COM A CONSTRICAO PROCESSUAL.
ADEQUACAO DA CUSTODIA COM O MODO DE EXECUCAO
FIXADO JA EFETUADO PELO JUiZO PROCESSANTE POR
OCASIAO DA PROLATACAO DA SENTENCA CRIMINAL. COACAO
ILEGAL NAO EVIDENCIADA. RECLAMO IMPROVIDO.

1. Ndo é razoavel manter o réu segregado durante o
desenrolar da acdo penal, diante da persisténcia dos motivos que
ensejaram a prisdo preventiva, e, por fim, libertd-lo apenas porque foi
agraciado com regime de execucdao diverso do fechado.

2. Nao ha incompatibilidade na fixacdo do modo semiaberto
de cumprimento da pena e o instituto da prisdo preventiva, bastando a
adequacao da constricdo ao modo de execucao estabelecido, o que ja foi
determinado pelo Juizo sentenciante.

3. Recurso parcialmente conhecido e, nesta extensao,
improvido (RHC 68.400/PE, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, DJe 04/05/2016).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA DE APELO EM
LIBERDADE. REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE A
INSTRUCAO. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. EXPRESSIVA
QUANTIDADE DE DROGAS. NECESSIDADE DA PRISAO PARA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA.
CONDIC}C)ES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP. INVIABILIDADE. COACAO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA.

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo
de recurso proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excecao de quando a ilegalidade apontada
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é flagrante, hipotese em que se concede a ordem de oficio.

2. A privagéo antecipada da liberdade do cidaddo acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Caodigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em motivagéo
concreta, vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. Caso em que a prisdo preventiva foi devidamente
justificada para a garantia da ordem publica, em razdo da periculosidade
do agente, evidenciada, sobretudo, pela expressiva quantidade de droga
apreendida - aproximadamente 700g (setecentos gramas) de maconha.

4. E da jurisprudéncia das Turmas que compdem a Terceira
Secéo deste Superior Tribunal a permissividade de se negar ao acusado
o direito de recorrer solto da sentenca condenatoria, se presentes 0s
motivos para a segregacao preventiva, mormente em relacédo ao réu que
se manteve preso durante a persecucéo penal. Precedentes.

5. Eventuais condicdes subjetivas favoraveis ao
paciente, tais como primariedade, bons antecedentes e residéncia
fixa, por si sb6s, ndo obstam a segregacdo cautelar, quando
presentes o0s requisitos legais para a decretacdo da prisao
preventiva. Precedentes.

6. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo, quando a segregacdo encontra-se fundada na
gravidade concreta do delito, indicando que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica 7. Habeas
corpus nao conhecido (HC 344.228/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 02/05/2016).

Nesse contexto, forcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica, ndo havendo
falar, portanto, em existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua

revogacao e tampouco em aplicacdo de medida cautelar alternativa.

Ante o exposto, voto no sentido de ndo conhecer da impetragéo.
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