iy
R
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HABEAS CORPUS N° 387.176 - SP (2017/0021707-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : PAULO ROBERTO BAILLO

ADVOGADO : PAULO ROBERTO BAILLO - SP121130

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : UANDERSON HENRIQUE UZETO

EMENTA

PENAL. HABEASCORPUS. ART. 157,§ 2°,1 EIl, DO CODIGO PENAL.
DOSIMETRIA. PRIMEIRA E SEGUNDA FASES. AUSENCIA DE
INTERESSE DE AGIR. TERCEIRA FASE. MAJORANTES. QUANTUM
DE ACRESCIMO. SUMULA N.° 443 DESTA CORTE. ILEGALIDADE
MANIFESTA. REGIME INICIAL FECHADO. PENA SUPERIOR A 4 E
INFERIOR A 8 ANOS. ELEMENTO CONCRETO. ADEQUACAO. WRIT
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. A presente acdo condituciona ndo se reveste do indispensave requisito
formd, qud sga, o interesse de agir, no tocante ao pleito de afastamento da
valoracao negativa de circunstancia judicia e da agravante prevista no art. 61,
§ 2°, h, do Cddigo Pend, tendo em vista a auséncia de reflexo na dosmetria,
bem como nafixac&o do regimeinicid de cumprimento da pena.

2. Em se tratando de roubo com a presenca de mas de uma causa de
aumento, 0 acréscimo requer devida fundamentacdo, com referéncia a
circunstancias concretas que judifiquem um aumento mais expressivo, nao
sendo suficiente a smples mengdo a0 nimero de majorantes presentes.
Simulan.® 443 desta Corte. |legdidade flagrante.

3. Néo obstante a estipulacdo da reprimenda find em patamar inferior a 8
(oito) anos de reclusdo, encontra-se motivada a sujeicdo a regime mas
gravoso quando alicercado em elemento concreto (0s agentes adentraram ao
estabel ecimento comercial, anunciando o assalto, mesmo com a presenca
de uma crianca no local), a despeito desse ndo ter Sdo empregado na
fixac8o da pena-base.

4. Habeas corpus conhecido em pate e nessa extensdo, ordem
par cialmente concedida, a fim de reduzir a pena do paciente para 5 (cinco)
anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, mais 13 (treze) dias-multa, mantidos os
demais termos da condenacéo.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, conheceu parciamente do habeas corpus e, nesta parte, concedeu parciamente
a ordem, nos termos do voto da Sra. Minigra Relatora. Os Srs. Minisiros Sebastido Reis
Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Brasilia, 04 de maio de 2017(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 387.176 - SP (2017/0021707-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : PAULO ROBERTO BAILLO
ADVOGADO : PAULO ROBERTO BAILLO - SP121130
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : UANDERSON HENRIQUE UZETO

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
UANDERSON HENRIQUE UZETO, apontando como autoridade coatora o Tribuna de
Justica do Estado de Sao Paulo (Apelacdo Crimind n° 0001747-19.2014.8.26.0511).

Consta dos autos que o paciente foi sentenciado como incurso no art. 157, § 22,
| ell, do Codigo Pend, a penade 5 (cinco) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, a ser cumprida
em regimeinicid fechado (fls. 182 a 191).

Irresgnada, a defesa interp0s apelacdo perante o Tribunad de origem, que
negou provimento ao recurso em acdrddo assm ementado (fl. 265):

Roubo qualificado pelo emprego de arma e concurso de agentes -
Recurso defensivo requerendo absolvicdo por insuficiéncia de provas -
Provas francamente incriminadoras comprovando que o apelante foi um
dos autores do delito, consubstanciadas nas seguras declaracbes das
vitimas - Negativa do réu isolada nos autos - Penas fixadas com critério -
Regime inicid fechado mantido - - Indenizacdo afastada pela auséncia de
pedido na deniincia - Principio da Correlacdo - Parcia provimento.

No presente mandamus, aduz, em sintese, fundamentacdo inidones, lastreada
na gravidade abstrata do ddito, para fixacdo do regime prisond inicid, bem como para
exasperacdo da pena nas trés fases da dosmetria pendl.

Alega que "ndo h4 fundamento dgum em determinar o cumprimento da pena
no regime mais gravoso apenas e tdo somente em vista da gravidade genérica do crime,
inclusive porque as penas previstas para o crime de roubo ja consideram a gravidade do ddlito,
ou sga, a gravidade é ingita ao tipo pena. Em vista do principio da proporciondidade, ndo ha
impedimento dgum para fixacéo do regime aberto ou semiaberto para o inicio do cumprimento
da pena. A pena aplicada, no caso, é incompativel com o regime fechado" (fl. 5).

Destaca que "no caso, o Smples fato de ser considerada a periculosidade do
paciente ndo é motivacdo idonea para impor regime inicid mais gravoso em pena abaixo de 8
(oito) anos' (fl. 5).

Sustenta que "a pena base foi fixada acima do minimo legd (1/6) apenas
porque as vitimas ndo recuperaram seus pertences, mas o fato de ndo haver a recuperacéo
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dos objetos também € ingto ao tipo penad do ddito de roubo consumado. Caso contrario
poderia tratar-se de ddlito tentado, com reducdo da penade 1/3 a 2/3 (CP, art. 14, 11)" (fl. 6).

Argumenta que "a sentenca e 0 acordao consideram a agravante prevista na
letra no art. 61, I, 'h' do CP, ou sga, porque uma das vitimas seria crian¢a. Contudo, sem
acerto", porque "esta muito claro que a agravante sO pode ser reconhecida se o crime for
cometido contra crianga. Portanto, ndo basta a Smples presenca de criancano locd” (fl. 7).

Afirma, ainda, que "a sentenca e 0 acdrddo tdo-somente fixaram a pena em
vista da quantidade de causas de aumento, sem qualquer fundamentagao” (fl. 7).

Invoca os enunciados sumulares n° 719, do Supremo Tribuna Federa, e n° 443
desta Corte Superior.

Reguer, liminarmente, a fixacdo do regime inicid semiaberto ou aberto para o
cumprimento da reprimenda do paciente.

No mérito, pugna "sga concedida a ordem em definitivo para o fim de
redimensionar a pena aplicada e de acordo com o redimens onamento fixar o regime aberto ou
semiaberto para o inico do cumprimento da pend’ (fl. 9).

O pedido liminar foi indeferido as fls. 279-281.

As informagdes foram juntadas as fls. 286-289 e 292-306.

O Minigério Plblico Federa apresentou parecer, fls. 309-311, da lavra do
Subprocurador-Geral da Republica Roberto Luis Oppermann Thomé, opinando peo nédo
conhecimento ou pela denegacéo da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 387.176 - SP (2017/0021707-0)
EMENTA

PENAL. HABEASCORPUS ART. 157,§ 2°, | EIl, DO CODIGO PENAL.
DOSIMETRIA. PRIMEIRA E SEGUNDA FASES. AUSENCIA DE
INTERESSE DE AGIR. TERCEIRA FASE. MAJORANTES. QUANTUM
DE ACRESCIMO. SUMULA N.° 443 DESTA CORTE. ILEGALIDADE
MANIFESTA. REGIME INICIAL FECHADO. PENA SUPERIOR A 4 E
INFERIOR A 8 ANOS. ELEMENTO CONCRETO. ADEQUACAO. WRIT
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. A presente acdo condituciond ndo se reveste do indispensave requisito
forma, qua sga, o interesse de agir, no tocante ao pleto de afastamento da
valoragao negativa de circunstancia judicia e da agravante prevista no art. 61,
§ 2°, h, do Cddigo Pend, tendo em vista a auséncia de reflexo na dosmetria,
bem como na fixag&o do regimeinicid de cumprimento da pena

2. Em se tratando de roubo com a presenca de mas de uma causa de
aumento, o acréscimo requer devida fundamentacdo, com referéncia a
circungtancias concretas que judifiquem um aumento mals expressivo, nao
sendo suficiente a dmples mencdo ao nimero de maorantes presentes.
Simulan.’ 443 desta Corte. llegdidade flagrante.

3. Néo obstante a estipulacdo da reprimenda find em patamar inferior a 8
(oito) anos de reclusdo, encontra-se motivada a SUjeicdo a regime mas
gravoso quando alicercado em elemento concreto (0s agentes adentraram ao
estabelecimento comercial, anunciando o assalto, mesmo com a presenca
de uma crianca no local), a despeito desse ndo ter sdo empregado na
fixagdo da pena-base.

4. Habeas corpus conhecido em pate e nessa extensdo, ordem
parcialmente concedida, a fim de reduzir a pena do paciente para 5 (cinco)
anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, mais 13 (treze) diasmulta, mantidos os
demais termos da condenacéo.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Busca-se com o presente mandamus seja reduzida a reprimenda do paciente e
abrandado o regime inicid de cumprimento da pena.

De pronto, verificase que a presente acdo conditucionad néo se reveste do
indispensavel  requisito formd, qua sga, o interesse de agir, no tocante ao pleito de
afastamento da valoracdo negativa de circunsténcia judicid e da agravante prevista no art. 61,
§ 2°, h, do Codigo Pendl, tendo em vista a auséncia de reflexo na dosmetria, bem como na
fixagcdo do regime inicid de cumprimento da pena

Isso porgue 0 quantum de pena até a segunda etapa dosimétrica repousou No
minimo legd, nos termos da sentenca condenatéria
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Na primeira fase de dosagem da pena, observo que as circunstancias
previstas pelo artigo 59 do Cadigo Penal ndo sdo totalmente favordveis ao
réu, pois a vitima ndo recuperou os objetos subtraidos, razdo pela qua
elevo a reprimenda em 1/6, fixando-a em 4 (quatro) anos e 8 (0ito) meses
de reclusdo e 11 (onze) dias-multa.

Na segunda fase de fixagdo da reprimenda, verifico a presenca da
circunstancia atenuante relativa a menoridade e da circunstancia agravante
prevista no artigo 61, inciso Il, "h", do Cddigo Pend, j& que uma das
vitimas era crianca. Havendo concurso entre circunstancias agravantes e
atenuantes deve ser aplicada a preponderante, razdo pela qua retorno a
reprimenda ao minimo legal de 4 (quatro) anos de reclusao e 10 (dez)
dias-multa, pois nessa fase a pena ndo comporta reducdo abaixo do
minimo legal, consoante Siumula n°® 231 do Superior Tribunal de
Justica, segundo a qud: "A incidéncia da circunstancia atenuante ndo pode
conduzir a reducéo da pena abaixo do minimo legd" (fl. 189).

Dessarte, dos mencionados pedidos ndo sobrevém quaquer efeito.

Por outro lado, merece guarida o pleito da defesa, no tocante a dosmetria da
terceira fase. 1sso porque a judtificativa utilizada para exasperar a pena acima do minimo
legd, diante das majorantes, ndo respalda o incremento em 3/8.

Eis, no que interessa, a sentenca condenatoria:

Na terceira fase de dosagem da pena, ante a presenca de duas causas
de aumento de pena (artigo 157, § 2°, incisos | e Il, do Codigo Pena),
elevo a reprimenda em 3/8, fixando-a em 5 (cinco) anos e 6 (seis) meses
de reclusdo, e 13 (treze) dias-multa, conforme entendimento jurisprudencial
no sentido de que: "com o advento da le n. 9.426/97, que inseriu duas
novas circunstancias de aumento de pena no § 2°, do art. 157, do CP, as
fragbes que podem servir de parametro ao aplicador da leé para ta
majoragdo, em situages normais, devem ser redimensionadas, podendo-se,
para tanto, adotar, apenas a titulo de referéncia, conforme o nimero de
gualificadoras incidentes, a escala crescente 1/3, 3/8, 2/5, 11/24 e 1/2"
("Revista de Julgados do Tribuna de Algada Crimina do Estado de S&o
Paulo”, val. 53, p. 110).

Sdlienta-se que tad entendimento fundamenta-se ndo apenas no nUMero
de magjorantes, mas também na maior gravidade da conduta dos agentes,
situacdo que recomenda o aumento de forma escalonada dentro dos
percentuais minimo e maximo definidos pela lei, garantindo-se, desse
modo, a correta individuaizacdo da pena, e evitando-se decisdes injustas,
ou sgja, que punem da mesma forma infratores que apresentam graus de
periculosidade diferenciados.

Por conseguinte, reputo devidamente justificada a exasperacéo da pena,
ndo sendo o caso de aplicacdo da Simula n® 443, do Superior Tribuna de
Justica. (fls. 189-190).

Colhe-se do aresto impugnado:



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Na terceira fase da dosimetria, a pena foi exasperada em 3/8 (trés
oitavos), pdaincidéncia de duas qualificadoras de modo adequado.

A propésito a doutrina esclarece que "(...) com o advento da Le
9.426/96, que introduziu os incisos IV e V ao § 2° do art. 157 do CP, as
fracBes de aumento de pena devem ser remodeladas, devendo o aumento
de um terco até a metade ser dividido por cinco; assim, presente uma
qualificadora, aumenta-se em um terco; em se tratando de duas, a elevacdo
sera de 3/8; no caso de trés qualificadoras, majora-se em 5/12; com quatro
qualificadoras, o aumento ser4 de 11//24; e, concorrendo as cinco
qualificadoras, 0 acréscimo sera no patamar maximo da metade (TACrSP,
RT 771/614)". (Celso Delmanto, op. cit. p. 575).

E de ficar registrado que a aplicagdo da tabela para 0 aumento de pena,
ndo leva em conta unicamente a praticidade numérica. A isso, diase
também outros aspectos objetivos e subjetivos, a fim de que, por tudo o
gue jafoi dito, prevaleca o justo no processo penal, principa mente para que
a reprimenda fique em sintonia com os principios da proporciondidade e
reprovabilidade da conduta social. (fls. 271).

Com efeito, esta Corte vem reiteradamente decidindo que, em se tratando de
roubo com a presenca de mais de uma causa de aumento, 0 acréscimo requer devida
fundamentagdo, com referéncia a circunstancias concretas que judifiquem um aumento mais
expressivo, ndo sendo suficiente a Smples mencdo ao nimero de majorantes presentes, bem
como a gravidade abstrata do ddito, como ocorreu na espécie. Ressdta-se que 0s
fundamentos encontram-se despidos de dados concretos.

Sobre o tema, registra-se o digposto na SUmulan.® 443 - STJ, in verbis:

O aumento na terceira fase de aplicagcdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentagdo concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperacdo a meraindicacdo do nimero de majorantes.

Na sequéncia, dada a ilegdidade do acréscimo de 3/8 na terceira fase da
dosmetria, tal aumento deve se dar no patamar minimo de 1/3.

Assm, mantenho a pena até a segunda fase da dosmetria em 4 (quatro) anos
e 10 (dez) diassmulta, nos termos delineados pelas instancias de origem, todavia, na terceira
etapa dosmétrica exaspero a reprimenda na fracéo de 1/3 (um terco) pelas majorantes,
tornando-a definitiva em 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, mas 13 (treze)
diasmulta

Por fim, ndo obstante a estipulacdo da reprimenda find em patamar superior a
4 (quatro) anos e inferior a 8 (oito) anos de reclusdo, encontra-se motivada a sujeicéo a
regime mais gravoso quando alicercado em elemento concreto, a despeito desse ndo ter Sdo
empregado na fixac&o da pena-base, estabelecida no minimo legdl.

Colhe-se do aresto impugneado:

Ressalte-se que o0 réu e o adolescente adentraram ao estabelecimento
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comercial vitima, anunciaram o0 assato mesmo havendo uma crian¢a no
local, demonstrando conduta social desgjustada, razdo pela qual o regime
fechado para o inicio de cumprimento da pena merece ser mantido. (fl.
272).

Na hipdtese, as instancias de origem destacaram particularidade fética, que
traz para o palco dos acontecimentos um plus de reprovabilidade, em especia no que diz
respeito a0 modus operandi, que contou com a participacdo de dois agentes, sendo um
deles adolescente, que adentraram em um estabelecimento comercial e anunciaram
0 assalto, mesmo diante da presenca de uma crianca no local, quadro fético que obsta o
abrandamento do regime inicid de cumprimento da pena.

Nesse passo, destaca-se a narrativa dos fatos:

A vitima F.C.B., propriet&io da loja Impacto Modas, confirmou os
fatos narrados na denlincia. Mencionou que estava na lgja junto com sua
funcionaria A. e sua sobrinha na data dos fatos, quando dois individuos
armados e encapuzados ingressaram no estabelecimento comercia e
anunciaram o assalto. Disse que os individuos determinaram que o
declarante deitasse no chéo, apontando a arma em sua diregéo. Informou
gue sua funcionaria e sua sobrinha permaneceram sentadas atrads do
declarante. Afirmou gque 0s assaltantes ndo encostaram a mao nas vitimas.
Disse que um dos rapazes ficou pegando as roupas da lgja e o outro
individuo ficou perguntando ao depoente aonde estava o dinheiro e demais
objetos de valor. Em seguida, ta individuo se apoderou do dinheiro que
estava sobre a gaveta e, no escritério da loja, subtraiu um notebook. Ato
continuo, o assaltante revistou o declarante para verificar se estava em
poder de alguma arma, notando que estava em poder de um celular,
tomando-o, dém de se apoderar de outro celular que também estava em
cima da mesa. Na seguiéncia, ambos sairam da loja correndo. Mencionou
gue sua funcionaria e sua sobrinha tiveram melhor visualizacdo da
movimentacdo na loja, pois estava deitado no chéo de brugos. Afirmou que
0s dois assaltantes estavam armados, ndo se recordando das caracteristicas
dasarmas (...)

A vitima A.T.C. declarou que os fatos ocorreram no periodo da manhé,
guando dois individuos ingressaram no estabelecimento comercia e F. foi
atendé-los. Mencionou que estava de cabega baixa e ndo notou a acdo
ddlitiva, percebendo o roubo quando F deitou no chdo e os individuos
informaram que se tratava de um assalto. Contou que ambos estavam
armados. Informou que determinou que a declarante e a sobrinha de F.
deitassem no chéo, mas, como ndo havia, espaco ficou goehada com a
menor em um canto da loja. Afirmou que um dos assaltantes estava mais
nervoso que o outro, em razdo da presenca da crianca. Disse que da
comegou a chorar, de modo que o individuo mais calmo determinou que o
ouro pegasse as roupas. Disse que levaram um notebook, celulares e
dinheiro. Informou que um era branco, magro e ato, enquanto o outro era
moreno, mais gordinho c tinha olhos peguenos. Esclareceu que o assalto
ndo demorou mais que dez minutos, ressaltando que eles foram répidos.
Mencionou que, por meio de filmagens de vizinhos residentes ao redor da
loja, dém de fotografias, foi possivel o reconhecimento dos assaltantes.
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Informou que fez o reconhecimento pessoal do individuo moreno,
reconhecendo-o com certeza. Disse que 0s objetos ndo foram recuperados.
Mencionou que 0s rapazes usavam moletons com capuz. Disse que
conseguiu gravar o rosto dos individuos, principamente do rapaz loiro,
pois, quando a crianga comecou a chorar, o individuo chegou bem perto,
pedindo para que fizesse a meninaficar quieta, jA o outro assaltante foi mais
paciente. Por fim, esclareceu que ndo possui dlvidas quanto ao
reconhecimento efetuado (fls. 185-186).

Confiram-se, a propésito, aguns julgados sobre o tema:

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. CONFISSAO ESPONTANEA. ATENUANTE
CONFIGURADA. COMPENSACAO COM A REINCIDENCIA.
POSSIBILIDADE. TERCEIRA ETAPA DA DOSIMETRIA.
MAJORACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. MOTIVACAO IDONEA.
REGIME INICIAL MENOS GRAVOSO. IMPOSSIBILIDADE. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Se a confissdo do réu foi utilizada para corroborar o acervo
probatério e fundamentar a condenacdo, deve incidir a atenuante
prevista no art. 65, 111, "d", do Cddigo Pena, sendo irrelevante o fato de a
confissdo ter sido espontanea ou nao, total ou parcial, ou que tenha havido
posterior retratagao.

2. No julgamento do Resp n. 1.341.370/MT, a Terceira Secdo deste
Superior Tribunal reafirmou o entendimento de que, observadas as
peculiaridades de cada caso, € possivel, na segunda fase da
dosimetria da pena, a compensacdo da agravante da reincidéncia com a
atenuante da confissdo esponténea, por serem iguamente
preponderantes, de acordo com o art. 67 do Cédigo Penal.

3. As instancias ordinarias ndo indicaram nenhuma particularidade
que lograsse obstar acompensacdo da reincidéncia com a confisséo (tal
como a existéncia de diversas condenacBes transitadas em julgado
caracterizadoras  da referida agravante), de forma que deve ser
reconhecida a sua compensacdo, hnos termos da jurisprudéncia
consolidada desta Corte.

4. O aumento na terceira fase de aplicagdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentac@o concreta, ndo sendo suficiente para
a sua exasperacdo a mera indicagdo do nimero de majorantes.

Simula n. 443 do STJ.

5. O Juizo de primeiro grau indicou dados faticos suficientes a
demonstrar a gravidade concreta do crime - ha espécie, ddito
cometido em plena via publica, contra vitima que nem sequer faa
portugués (estrangeiro refugiado), mediante concurso de quatro
agentes, que abordaram o ofendido de maneira agressiva, um dos quais
portava arma de fogo.

6. Para a escolha do regime prisional, devem ser observadas as
diretrizes dos arts. 33 e 59, ambos do Codigo Penal, dém dos dados
faticos da conduta dditiva que, se demonstrarem a gravidade
concreta do crime, poderdo ser invocados pelo julgador para a
imposicBo de regime mais gravoso do que o permitido pelo quantum da
pena.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

7. Nao h4 ilegalidade no estabelecimento do regime inicial
fechado quando apontados dados faticos suficientes a indicar a
gravidade concreta do crime, em especial o modus operandi
adotado pelos agentes.

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
reconhecer a atenuante da confissdo espontdnea, em relacdo ao
primeiro paciente, a ser compensada com a agravante da reincidéncia,
readequando a reprimenda a €le imposta.

(HC 355.341/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 23/06/2016)

CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. MOTIVACAO IDONEA PARA A IMPOSICAO
DO REGIME FECHADO. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribuna Federal pacificaram orientagdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legamente previsto para a hipétese, impondo-se o ndo conhecimento da
no ato judicia impugnado.

2. Os fundamentos utilizados pelo decreto condenat6rio ndo podem ser
tidos por genéricos e, portanto, constituem motivacdo suficiente para
justificar aimposi¢ao de regime prisional mais gravoso que o estabelecido
em le (art. 33, 88 2°e 3°, do Cdédigo Penal), ndo havendo que faar em
violagdo da Sumula 440/STJ, bem como dos verbetes sumulares 718 e
719 do Supremo Tribunal Federal.

3. Magrado a penabase tenha sido imposta no piso legd, o
estabelecimento do regime mais severo do que o indicado pelo quantum da
reprimenda baseou-se na gravidade concreta do delito, evidenciada pelo
seu modus operandi, notadamente por ter a conduta criminosa sido
praticada em concurso com outros trés agentes, com simulacro de arma de
fogo e com a utilizacdo de carro de apoio, a exigir resposta estata
superior, dada asua maior reprovabilidade, em atendimento ao principio da
individualizacdo da pena.

4. A aplicagdo de pena no patamar minimo previsto no
preceito secundario na primeira fase da dosimetria nao
conduz, obrigatoriamente, a fixacdo do regime indicado pela
quantidade de sancéo corporal, sendo licito ao julgador impor regime
mais rigoroso do que o indicado pelaregrageral do art. 33,88 2° e
3°, do CP, desde que mediante fundamentacdo idénea. (Precedentes).

5. Ordem né&o conhecida.

(HC 356.868/SP, Rdl. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 17/11/2016, DJe 23/11/2016)

Ante 0 exposto, conhego em parte do habeas corpus e, nessa extensao,
concedo a ordem par cialmente, a fim de reduzir a pena do paciente para 5 (cinco) anos e 4
(quatro) meses de reclusdo, mais 13 (treze) diasmulta, mantidos os demais termos da
condenagéo.

E como voto.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do habeas corpus e, nesta
parte, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



