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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 387.130 - SP (2017/0021310-6)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

: RODRIGO BIAGIONI

: RODRIGO BIAGIONI - SP209989

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ALEF WILLIAN ALVES DA SILVA (PRESO)

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRlSAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
ABSTRATA. CONCESSAO DA ORDEM.

1. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos
requisitos insertos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal,
revelando-se indispensavel a demonstracdo do que consiste 0
periculum libertatis .

2. No caso, o decreto de prisdo preventiva € genérico, nele néo
havendo nenhuma mengéo a fatos que justifiquem a imposicao
da priséo cautelar. Carece, portanto, de fundamentagéo concreta,
pois se limita a invocar a gravidade abstrata da conduta atribuida
ao paciente.

3. Ordem concedida. N
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em gue séo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conceder a ordem nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro RelatorBrasilia, 02 de maio de 2017 (data do

julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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HABEAS CORPUS N° 387.130 - SP (2017/0021310-6)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE : RODRIGO BIAGIONI

ADVOGADO : RODRIGO BIAGIONI - SP209989

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : ALEF WILLIAN ALVES DA SILVA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
ALEF WILLIAN ALVES DA SILVA, apontando como autoridade coatora o Tribunal de

Justica do Estado de Séo Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi preso e autuado em flagrante pela
suposta pratica do crime capitulado no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, uma vez
gue trazia consigo cerca de 21,29 gramas de cocaina. Apos, a custddia foi convertida

em prisdo em preventiva.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de

Justica, que denegou a ordem nos termos da seguinte ementa (e-STJ fl. 72):

HABEAS CORPUS - Trafico de drogas e associacao para o trafico -
Prisdo preventiva - Presenca de pressupostos legais que autorizam
a manutencao do paciente no cércere - Despacho suficientemente
fundamentado - Insuficiéncia de imposicdo de medidas cautelares
diversas da prisdo - Ordem denegada.

Dai a presente impetracdo, na qual a defesa aponta falta de
fundamentacao idonea para a decretacéo da segregacao cautelar. Destaca, ainda, que
0 paciente possui condi¢cdes subjetivas favoraveis, pelo que faz jus a substituicdo da

constricao por medidas cautelares previstas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal.

Diante disso, pleiteia, em tema liminar e no mérito, a revogacao da

prisdo preventiva.
O pedido liminar foi indeferido (e-STJ fls. 82/83).
Informacgdes prestadas as e-STJ fls. 88/91 e 94/101.

O Ministério Publico Federal opinou pela concessdo da ordem, em
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parecer assim ementado (e-STJ fl. 104):

HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
DE ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE ABSTRATA DO FATO. AUSENCIA DOS REQUISITOS
PARA A CONSTRICAO CAUTELAR. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL CONFIGURADO.

- A prisdo preventiva € medida cautelar de constricdo da liberdade
do individuo por razbes de necessidade e adequacdo, com esteio
na existéncia do fumus comissi delicti e do periculum libertatis,
respeitados os requisitos e os pressupostos estabelecidos nos arts.
312 e 313 do Codigo de Processo Penal. A decisdo de primeiro
grau e o acordao atacado ndo trouxeram qualquer fundamentacgéo
concreta para a manutencdo da segregacao cautelar do paciente,
limitando- se a apontar elementos da gravidade abstrata do delito
de trafico de drogas e associacéo para fins de tréafico.

- Configura-se flagrante ilegalidade a ensejar a concessdao da
ordem de oficio por essa Corte Superior a segregacao provisoria
lastreada em fundamentacdo inidbnea, baseada apenas na
gravidade abstrata de delito.

- Parecer pelo ndo conhecimento do writ e pela concesséao de oficio
da ordem.

E, em sintese, o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 387.130 - SP (2017/0021310-6)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

O objeto da presente impetracéo cinge-se a verificacdo da existéncia

de fundamentacado no decreto que imp06s a segregacéao cautelar ao paciente.

Insta consignar, preliminarmente, que a regra, em nosso ordenamento
juridico, é a liberdade. Assim, a prisdo de natureza cautelar revela-se cabivel tdo
somente quando, a par de indicios do cometimento do delito (fumus comissi delicti),
estiver concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do

art. 312 do Cadigo de Processo Penal.

Decorre de comando constitucional expresso que ninguém sera preso
sendo por ordem escrita e fundamentada de autoridade judiciaria competente (art. 5°,
inciso LXI). Portanto, ha de se exigir que o decreto de prisdo preventiva esteja sempre

concretamente fundamentado.

No caso, estes os fundamentos invocados para a decretacdo da priséo
preventiva, in verbis (e-STJ fl. 53):

A manutencdo da prisdo processual da parle autuada se faz
necessaria, porquanto os pressupostos e os fundamentos que a
ensejaram (fumus comissi delict et periculum libertatis), bem como
0s requisitos de admissibilidade, por ora se sustentam, nos termos
do art. 312 c.c. o art. 313, |, do CPP, justificando-sc a manutencao
como garantia da ordem publica, em homenagem aos bens
juridicos tutelados (a saude publica, primariamente, e a vida, a
salde pessoal e a familia [STF, RT 618/407], secundariamente),
haja vista a gravidade dos crimes indicados (tréfico ilicito de drogas
e sua associagdo) e a repercussdo social, mormente para uma
cidade interiorana de propor¢cbes medianas, como € a Estancia
Turistica de Olimpia, além da conveniéncia da instru¢do criminal,
considerando o momento persecutério em que se encontra o
procedimento, bem assim, em caso de eventual oferecimento de
denuncia, da correta aplicacao da lei penal.

Alem disso, as medidas cautelares diversas da prisdo (art. 319 do
CPP), especialmente aquelas estabelecidas pelos incisos Il e lll,
considerando a conclusdo do Delegado de Policia (APF) e as
informacgdes sobre a vida pregressa (fls. 17/28 e 38/53 [print]), se
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revelam insuficientes.

4. Ante o exposto, CONVERTO a prisdo em flagrante da parle
autuada [...] ALEF WILLIAM ALVES DA SILVA [...], com fundamento
nos arts. 310, Il, e 312 do CPP, em preventiva.

O Tribunal de origem denegou a ordem originaria, valendo-se dos

seguintes fundamentos (e-STJ fls. 73/75):

Registre-se, inicialmente, ndo caber nos estreitos limites desse writ
a andlise do mérito da acusacao feita ao paciente, seja quanto a
autoria dos fatos que lhe sdo imputados, seja quanto a sua
tipicidade, o que se reserva para a devida apreciacdo do Juizo a
guo, por ocasido do julgamento da acao penal em tramite, apds a
sua devida instrucédo e amplo debate.

Segundo consta dos documentos acostados, o paciente foi autuado
em flagrante delito por infracdo aos artigos 33, caput, e 35, ambos
da Lei n® 11.343/06, na medida em que, agindo em concurso e com
unidade de designios com outro individuo, guardava e trazia
consigo, em tese, 28 (vinte e oito) eppendorfs de cocaina, com
cerca de 21,29qg, para fins de entrega a consumo de terceiros, sem
autorizacado legal e em desacordo com determinacdo legal e
regulamentar.

Levando-se em conta a necessidade de garantir a ordem publica,
pela conveniéncia da instru¢do criminal e aplicacdo da lei penal,
nao é o caso, na hipétese concreta dos autos, de se permitir que a
paciente aguarde em liberdade o transcorrer da a¢éo penal.

Especialmente com a entrada em vigor da Lei n® 12.403/2011, o
Juizo de primeiro grau agiu com o devido acerto ao converter a
prisdo em flagrante em preventiva, sob o seguinte fundamento: [...]

Essa decisdo enfrentou o tema, convertendo a prisdo em flagrante
em preventiva, prestando-se aos fins que se destina, na medida em
gue segrega, cautelarmente, agente que praticou, em tese, graves
crimes de trafico de drogas e associagdo para o trafico, que vem
causando intranquilidade e desassossego social, colocando em
polvorosa a ordeira populacao.

Nota-se, portanto, que ndo ha nenhuma irregularidade na decisao
gue converteu a prisdo em flagrante em preventiva (fls. 06/07), o
gue afasta a arguicdo de constrangimento ilegal a que estivesse
sendo submetido, com ofensa a sua liberdade individual.

Finalmente, ndo se mostra adequada a aplicacdo de qualquer outra
medida cautelar prevista no artigo 319, do Cddigo de Processo
Penal, pois a Lei n® 12.403/11 estabelece que as referidas medidas
sO poderédo ser aplicadas guando ausentes 0s requisitos da prisao
preventiva, 0 que ndo ocorre no presente caso.

Ao examinar os fundamentos declinados no decisum acima transcrito,



@
%

oy

L

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

constato a auséncia de fundamentacao concreta, pois, além de reconhecida a presenca

de materialidade e indicios da pratica delitiva, foi invocada tdo somente a gravidade

abstrata da conduta em tese praticada, o que, na linha da orientacéo firmada no ambito

desta Corte, ndo se admite.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. REQUISITOS.
GRAVIDADE ABSTRATA DOS FATOS. ELEMENTOS INERENTES
AO PROPRIO TIPO PENAL. MERAS CONJECTURAS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL  CONFIGURADO. ORDEM
CONCEDIDA.

1. Conforme jurisprudéncia assentada desta Corte Superior de
Justica, a prisdo, antes do transito em julgado da condenagéo,
revela-se cabivel tdo somente quando estiver concretamente
comprovada a existéncia do periculum libertatis, sendo impossivel o
recolhimento de alguém ao carcere caso mostrem-se inexistentes
0S pressupostos autorizadores da medida extrema, previstos na
legislacéo processual penal.

2. O decreto que impbs a prisdo preventiva ao paciente néo
apresentou motivacdo concreta, apta a justificar a segregacéo
provisodria, tendo-se valido de argumentos genéricos e da repeticéo
de elementos inerentes ao proprio tipo penal.

3. A auséncia de elementos concretos e individualizados que
indiguem a necessidade da rigorosa providéncia cautelar configura
constrangimento ilegal (Precedentes).

4. Embora ndo sejam garantidoras de eventual direito a liberdade
provisoria, condicbes subjetivas favoraveis do paciente merecem
ser devidamente valoradas, caso nao tenha sido demonstrada a
real indispensabilidade da medida constritiva (Precedentes).

5. Ordem de habeas corpus concedida, para determinar a soltura
do paciente, se por outro motivo ndo estiver preso, sem prejuizo da
imposicao pelo Juizo local de medidas cautelares diversas da
prisdo previstas no art. 319 do Cdédigo de Processo Penal, caso
demonstrada sua necessidade.

(HC 350.191/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
26/4/2016, DJe 3/5/2016.)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO CAUTELAR. MOTIVACAO INIDONEA.
FALTA DE INDICACAO DE ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA. ORDEM CONCEDIDA.

1. A prisédo processual deve ser configurada no caso de situacdes
extremas, em meio a dados sopesados da experiéncia concreta,
porquanto o instrumento posto a cargo da jurisdicdo reclama, antes
de tudo, o respeito a liberdade. In casu, prisdo proviséria que nao
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se justifica ante a fundamentacgédo inidénea, eis que decretada com
base na suposta gravidade abstrata do delito de trafico de
entorpecentes.

2. Habeas corpus concedido a fim de determinar a soltura da
paciente, se por outro motivo ndo estiver presa, sem prejuizo de se
aplicar uma das medidas cautelares implementadas pela Lei n.°
12.403/11, ressalvada, inclusive, a possibilidade de decretacdo de
nova prisao, caso demonstrada sua necessidade.

(HC 343.630/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 12/4/2016, DJe 22/4/2016.)

HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. INCOMPETENCIA DO JUizO
ESTADUAL. NAO ACOLHIMENTO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
ILEGALIDADE E EXCESSO DAS ESCUTAS TELEFONICAS.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO ACERVO PROBATORIO
PARA INFIRMAR A CONCLUSAO DA CORTE DE ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESTREITA DO HABEAS CORPUS. ART.
312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS. INDICACAO
NECESSARIA. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. HABEAS
CORPUS CONCEDIDO.

1. Ajurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade
da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do
CPP.

[...]

4. O Juizo singular entendeu devida a prisao preventiva do paciente
com base tdo somente em elementos inerentes ao proprio tipo
penal em tese violado (como a gravidade abstrata do delito e a
longa pena cominada), sem, no entanto, ter apontado nenhum
elemento concreto que, efetivamente, evidenciasse que o paciente,
solto, pudesse colocar em risco a ordem publica ou a ordem
econdmica, ou mesmo se furtar a aplicacdo da lei penal.

5. A prevalecer a argumentacdo dessa decisdo, todos os crimes de
trafico ensejariam a prisdo cautelar de seus respectivos autores, o
gue nédo se coaduna com a excepcionalidade da prisédo preventiva,
principio que ha de ser observado para a convivéncia harmdnica da
cautela pessoal extrema com a presuncao de nao culpabilidade.

6. Habeas corpus concedido para, confirmada a liminar que
determinou a soltura do paciente, cassar a decisdo que decretou a
prisdo preventiva no Processo n. 0004162-12.2015.8.01.0001,
ressalvada a possibilidade de nova decretacdo da custddia cautelar
se efetivamente demonstrada a sua necessidade, sem prejuizo de
fixacdo de medida cautelar alternativa, nos termos do art. 319 do
CPP.

(HC 338.553/AC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 19/4/2016, DJe 28/4/2016.)
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Dessarte, era necessario que fossem apontados dados concretos,
extraidos de elementos obtidos nos autos, que demonstrassem a necessidade de
imposicao da prisao provisoria.

Ante o0 exposto, concedo a ordem de habeas corpus para determinar
a soltura de ALEF WILLIAN ALVES DA SILVA, se por outro motivo ndo estiver preso,
sem prejuizo de que seja decretada nova custddia, com base em fundamentacao
concreta, bem como de que sejam impostas outras medidas cautelares constantes do
art. 319 do Cddigo de Processo Penal, pelo Juizo local, caso demonstrada sua

necessidade.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
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EM MESA JULGADO: 02/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . RODRIGO BIAGIONI
ADVOGADO . RODRIGO BIAGIONI - SP209989
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALEFWILLIAN ALVESDA SILVA (PRESO)
CORREU . MARCELO CARVALHO NASCIMENTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebasti&o Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



