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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 66.174 - M G (2015/0308366-9)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: CARLOS EDUARDO LEMBKE UBALDINO (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. GRAVIDADE DA CONDUTA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CONDICOES  PESSOAIS  FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. A privacdo antecipada da liberdade do cidadé@o acusado de crime
reveste-se de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exigéncia da prova da maerididade
do cime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, nalinha perfilhada pea jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estga pautada em motivacdo concreta,
vedadas cons deracles abstratas sobre a gravidade do crime.

2. Na hiptese, é de se reconhecer que a prisfo preventiva
encontra-se fundamentada na garantia da ordem publica, com base em
elementos concretos colhidos dos autos, tendo Sdo noticiada a
aporeensio de condderdvel quantidede de drogas em poder do
recorrente — 314 gramas de maconha e 0,20 grama de cocaina—, bem
como a arrecadacdo de diversos apetrechos proprios da traficancia,
circungtancias essas que se somam aos relatos de moradores sobre a
ma reputacdo do acusado, ante 0 seu anterior envolvimento com o
tréfico de drogas e outros crimes, evidenciando, dessa forma, a
gravidade concreta da conduta e a periculosdade socid do agente,
judtificando-se, nesse contexto, a segregacdo cautelar como forma de
resguardar a ordem publica

3. BEventuais condigbes subjetivas favoravels ao recorrente ndo sao
impeditivas a decretacdo da prisdo cautdar, caso estgam presentes 0s
requiSitos autorizadores da referida segregacéo. Precedentes.

4. Recurso ordin&io improvido.
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ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan

Paciornik, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigro Rdlator.
Brasilia (DF), 03 de maio de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 66.174 - M G (2015/0308366-9)

RELATOR

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE : CARLOSEDUARDO LEMBKE UBALDINO (PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):
Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido de limira,

interposto em favor de CARLOS EDUARDO LEMBKE UBALDINO contra acérdéo
proferido pelo Tribund de Justica do Estado de Minas Geras.

Conda dos autos que o recorrente foi preso em flagrante em 14/9/2015

(convertida a prisdo em preventiva) pela pratica, em tese, do ddlito previsto no art. 33, caput,

dalLd n. 11.343/2006.

Inconformada com o decreto condritivo, a defesa impetrou habeas corpus

perante a Corte de origem. A ordem, contudo, foi denegada, recebendo o acorddo a seguinte

ementa (e-STJfl. 69):

HABEAS CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTES CONVERSAO
DA PRISAO EM FLAGRANTE EM PREVENTIVA. PROVA DA
MATERIALIDADE. INDICIOS DE AUTORIA. PENA MAXIMA
COMINADA SUPERIOR A QUATRO ANOS GARANTIA DA
ORDEM  PUBLICA. REINCIDENCIA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL. CUSTODIA  CAUTELAR
LEGALMENTE AUTORIZADA. ORDEM DENEGADA.

- Fundamentada e demonstrada a necessidade da manutencéo da
custddia cautelar do paciente, ndo ha falarem constrangimento

ilegal.
- Também a pena maxima cominada ao crime de trafico de

entorpecentes e a reincidéncia autorizam a custodia cautelar do
paciente.

No presente recurso, a defesa sudenta, em sintese, a ilegdidede da

segregacdo cautdar, ante a austncia de fundamentacdo idonea do decreto de prisfo

preventiva e dos mativos autorizadores previstos nos art. 312 do Codigo de Processo Pendl.

Afirma, ainda, que o recorrente possui bons antecedentes, uma vez que "a
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exigénda de gpenas uma condenacdo pelo uso de drogas néo prevaece para efdto de
meacular suas condicdes pessoas' (e-STJfl. 87).

Diante disso, requer, em limina e no méito, a expedicéo de dvaa de

soltura para que o recorrente responda ao processo em liberdade.
O plato urgente fol indeferido (e-STJ fls 97/98).

As informagdes foram prestadas (e-STJ fl. 111) e o Minigéio Plblico
Federa manifestou-se pelo improvimento do recurso (e-STJ fls. 107/108).

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 66.174 - M G (2015/0308366-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rélator):

Buscase, em dintese, a revogacdo da prisSo preventiva impoda ao
recorrente, sendo-1he imputado o suposto cometimento do ddlito descrito no art. 33, caput, da
La 11.343/2006.

A privacdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asam, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judicd fundamentada
(at. 93, IX, da CF), que demondre a exigéncia da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicos suficdentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas
pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

Exigese, anda na linha perfilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a decisio esteja pautada em
motivacdo concreta, sendo vedadas cond deragOes abstratas sobre a gravidade do arime

Na hipdtese, apenas para mdhor compreensio dos fatos descritos nos

autos, transcreve-se a narrativa fatapela denincia, verbis (e-STJfls 112/114):

Consta dos autos que entre os dias 07 e 13 de setembro deste ano
de 2015, no apartamento de n. 502 do edificio situado na Rua
Marciano Pinto n. 740 (Bloco R), bairro Sagrado Coracgdo de
Jesus, nesta cidade e comarca, o denunciado CARLOS EDUARDO
LEMKE UBALDINO, agindo em concurso com os adolescentes
Patrick dos Santos Coelho e Carlos Fernando dos Santos Coelho,
subtraiu, para si, mediante rompimento de obstaculo, coisa alheia
movel, gerando prejuizos ao patriménio das vitimas Vania
Aparecida da Slva Ramos Concei¢do e Luciano Romano da
Conceicéo.

Consta, ainda, que no dia 13 do citado més de setembro, no
apartamento de n. 104 situado no mesmo bloco do edificio acima
referido, o denunciado CARLOS EDUARDO LEMKE UBALDINO
tinha em depdsito, para fins de venda, diversas substancias
entorpecentes, sem autorizacgdo e em desacordo com as
determinacdes legais e regulamentares, tendo, ainda, corrompido os
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menores Patrick dos Santos Coelho e Carlos Fernando dos Santos
Coelho, praticando com os mesmos o referido crime de trafico de
drogas, sendo, ademais, fartos os indicios de que o trio se
encontrava previamente associado a fim de praticar o delito em
guestao.

Conforme restou apurado, ao longo deste ano de 2015, o
denunciado em epigrafe, em associacdo com o0s adolescentes
Patrick dos Santos e Carlos Fernando, vendeu drogas, em diversas
ocasifes, ao usuario

Luciano Romano da Conceicao.

E certo que, em decorréncia das vérias transacdes realizadas, o
citado usuario acumulou uma divida com os referidos traficantes,
0S quais passaram a ameacar Luciano e sua companheira Vania
Aparecida de agressdo, chegando a anunciar que invadiriam o
apartamento deles e se apropriariam de seus pertences como forma
de pagamento pelos débitos relativos as aquisicOes ilegais de
drogas.

De fato, na semana do dia 07.09.2015, o denunciado CARLOS
EDUARDO, agindo em unidade de designios e comunhdo de
esforcos com os menores Patrick dos Santos e Carlos Fernando,
tornou realidade as ameacas proferidas e, aproveitando-se do fato
de que ambos os ofendidos haviam se ausentado da residéncia
durante alguns dias, arrombou a porta de entrada do apartamento
dos mesmos, situado no endereco acima indicado, e subtraiu de seu
interior, de forma gradual e durante o periodo de uma semana,
diversos bens, dentre os quais um aparelho de televisdo de 29
polegadas, um colchdo, uma bicicleta, uma geladeira e um velotrol.

Téo logo os ofendidos retornaram para a sua residéncia no dia
13.09.2015, se depararam com a porta do apartamento arrombada,
constatando, ainda, a falta de véarios bens.

Ao conversar com vizinhos, as vitimas foram informadas de que os
autores do furto teriam sido o ora denunciado CARLOS EDUARDO
e 0s menores Patrick dos Santos e Carlos Fernando. Diante de tal
situacdo, os ofendidos acionaram a Policia Militar e noticiaram
todo o ocorrido.

Os policiais que compareceram ao local, em contato com
moradores, receberam a informacdo de que os meliantes poderiam
ser encontrados no apartamento de n. 104 do mesmo prédio, onde
estariam em posse de alguns dos bens furtados, vez que outros ja
teriam sido vendidos.

Em face dessas noticias, os milicianos se deslocaram até o referido
apartamento, logrando éxito em recuperar, em seu interior, um
aparelho de televisdo de 29 polegadas, um colchao, uma bicicleta,
uma geladeira e um velotrol, os quais foram posteriormente
restituidos as vitimas.

Além desses bens, os policiais encontraram, no local, sete
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invélucros de maconha prontos para a venda, duas balancas de
precisdo, um tubo de cloridrato de lidocaina e varios pequenos
sacos plasticos comumente utilizados na embalagem de drogas.

Além disso, ao efetuarem um rastreamento no condominio, 0s
policiais localizaram o denunciado CARLOS EDUARDO, bem como
0os menores Patrick dos Santos e Carlos Fernando, os quais
confessaram que se encontravam, realmente, associados para a
pratica do crime de trafico de drogas, admitindo, ainda, a
propriedade das drogas e demais materiais encontrados no citado
apartamento de n. 104.

Em ato continuo, os milicianos se deslocaram até a residéncia do
denunciado CARLOS EDUARDO, onde apreenderam, ainda, 17
sementes de maconha e uma pedra de crack.

Diante das evidéncias de que o denunciado praticara, de fato, os
crimes em referéncia (furto qualificado, trafico de drogas,
associacdo para o trafico e corrupcdo de menores), os policiais
militares dirigiram ao mesmo competente voz de prisdao em
flagrante.

Restou consignado nos laudos toxicolégicos de f. 31/32 que as
drogas apreendidas, submetidas a reagbes quimicas gerais e
especificas, consistiam em 314 gramas de maconha e 0,20 grama
de cocaina.

Em consonancia com a versiao apresentada pelo policial militar
condutor da prisdo em flagrante, o denunciado, assim como os dois
adolescentes infratores, "ja tiveram envolvimento com porte ilegal
de arma de fogo, tréfico de drogas e assaltos, os quais ja foram
denunciados exaustivamente pela comunidade local, a qual
sente-se amedrontada por taisindividuos' (f. 02).

Aliando-se a grande quantidade de drogas apreendidas ao fato de
gue foram também arrecadados varios pegquenos sacos plasticos,
um tubo de cloridrato de lidocaina e duas balancas de precisao
(objetos comumente utilizados por traficantes no preparo da droga
para venda), e considerando-se, ainda, os relatos de populares e
dos policiais, dando conta de que o denunciado e os adolescentes
apreendidos sdo conhecidos por sua atuacao conjunta no COmMeércio
ilegal de substancias entorpecentes, conclui-se que restou
patenteada, de forma incontroversa, a pratica dos crimes de trafico
de drogas e corrupgcdo de menores pelo denunciado CARLOS
EDUARDO LEMKE UBALDINO. (...) (grifos acrescidos)

Diante de td quadro féico, o MM. liiz a quo, ao converter a prisio em
flagrante em preventiva, gpresentou os seguintes fundamentos, no que interessa (e-STJ fls
27/29):

Primeiramente, verifico inexistirem vicios a justificar o relaxamento
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da prisdo, e que subsistem indicios, a0 menos neste momento, da
préatica em potencial do crime capitulado no "caput" do artigo 33
da Le 11 343/06 pelo flagranteado.

Pela quantidade de droga apreendida, as circunstancias em que
ocorreu a prisdo, os depoimentos dos moradores da regido, 0s
materiais encontrados pelas autoridades policiais, e a contradicao
nos depoimentos, entendo existirem, nesse momento, elementos
faticos e juridicos, com suporte no flagrante, que recomendem a
manutencdo da prisdo cautelar.

Dessa forma, face aos indicios de autoria, estando presentes o0s
pressupostos para o decreto de sua prisdo preventiva, necessaria
para assegurar a aplicacdo da Lei Penal e garantir a ordem
publica, salvaguardando os interesses da coletividade. (grifo
acrescido)

O Tribund de origem, por sua vez, a0 examina 0 habeas corpus di
impetrado, manteve a segregacd do ora recorrente, tendo condgnado que "o douto
magistrado a quo, fundamentou sua decisio nos pressupostos e requistos autorizadores da
custddia cautdar, tendo em vigta, especidmente, a necessidade de se garantir a ordem publica

e savaguardar os interesses da coletividade...” (e-STJfl. 71).

Asim, a luz dos trechos acima transcritos, é de se reconhecer que a priso
preventiva encontra-se fundamentada na garantia da ordem publica, com base nos dementos
concretos colhidos dos autos, tendo sido noticiada a gpreensdo de consderavel quantidade de
drogas em poder do recorrente — 314 gramas de maconha e 0,20 grama de cocaina —, bem
como a arrecadacéo de diversos apetrechos proprios da traficancia, crcungténcias essas que
Se omam aos relatos de moradores sobre a ma reputacdo do acusado, ante 0 seu anterior
envolvimento com o tréfico de drogas e outros crimes, evidenciando, dessa forma, a gravidade
concreta da conduta e a periculosdade socid do agente, judtificando-se, nesse contexto, a

segregacao cautdar como forma de resguardar a ordem publica

Com €feito, "se a conduta do agente — sgja pela gravidade concreta da acéo,
sgja pelo préprio modo de execucdo do crime— revelar inequivoca periculosidade, imperiosaa
manutencéo da priso para a garatia da ordem publica, sendo despiciendo quaquer outro
edemento ou fator externo aguda aividade' (HC n. 296.381/SP, Rdator Minitro Marco
Aurdlio Bdlizze, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014).
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Registre-se, ademais, que as condigdes subjetivas favordvels do recorrente,
tais como primariedade, bons antecedentes, resdéncia fixa e trabaho licito, por § s0s, néo
obstam a segregac@o cautelar, quando presentes os requisitos legas para a decretacéo da

prisdo preventiva
No sentido do até entéo exposto, destaco 0s seguintes precedentes:

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES POSSE IRREGULAR
DE MUNICAO DE USO PERMITIDO. PRISAO CAUTELAR
ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA.
MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. RECURSO A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. A prisdo provisoria é medida odiosa, reservada para os casos de
absoluta imprescindibilidade, demonstrados o0s pressupostos e
requisitos de cautelaridade.

2. Na hipédtese, ndo se visumbra ilegalidade na manutencéo da
prisdo cautelar dos recorrentes, eis que as circunstancias do caso
retrataram a gravidade concreta dos fatos, tendo em vista a
natureza dos entor pecentes apreendidos com os acusados (46,2g de
cocaina, 6, 4g de maconha e 0,2g de maconha), bem como as
munig¢des encontradas, sendo, ainda, destacado pelo juizo a quo " a
possivel associacdo dos conduzidos para o exercicio do
narcotrafico", o que evidencia-se risco para a ordem publica.

3. Ademais, o primeiro acusado seria renitente na pratica delitiva,
porquanto salientado pelo juizo de primeiro grau seus maus
antecedentes, tudo a reforcar a necessidade de seu
encar ceramento.

4. Recurso a que se nega provimento. (RHC 55565/MG, Rd.
Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma,
julgado em 5/3/2015, DJe 11/3/2015) — (grife).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSDO ORDINARIO. TRAFICO DE DROGAS PRISAO
PREVENTIVA. ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
QUANTIDADE E ESPECIE DE DROGAS APREENDIDAS
AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA.

[...] 2. Ateor do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, a prisdo
preventiva podera ser decretada quando presentes o fumus comissi
delicti, consubstanciado na prova da materialidade e na existéncia
de indicios de autoria, bem como o periculum libertatis, fundado no
risco que o agente, em liberdade, possa criar a ordem
publica/leconbémica, a instrugdo criminal ou a aplicacdo da lei
penal.
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3. No caso, a decisdo do magistrado de primeiro grau, embora
sucinta, encontra-se fundamentada na garantia da ordem publica,
considerando a razoavel quantidade de drogas apreendidas -
55,11g de maconha e 49,21g de cocaina -, sendo esta ultima
altamente nociva ao usuario e a sociedade, circunstancia que
demonstra a gravidade da conduta perpetrada e a periculosidade
social do agente.

4. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 308.695/SP, Rel. Minigtro
GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, julgado em 10/2/2015, DJe
23/2/2015) — (grife).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. OCULTACAO DE CADAVER. REVOGACAO DA
CUSTODIA CAUTELAR. EVASAO DO DISTRITO DA CULPA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.APLICACAO DA LEI PENAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO NA
APRECIACAO DOS RECURSOS EM SENTIDO ESTRITO.
INOCORRENCIA.  APLICACAO DO PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

[...] 4. CondigBes subjetivas favoraveis, tais como primariedade,
bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por s sos, ndo
obstam a segregacéao cautelar, quando presentes os requisitos legais
para a decretacdo da prisao preventiva.

[...] 9. Ordem denegada, com recomendacdo para o Tribunal de
origem imprimir maior agilidade no julgamento do recurso em
sentido estrito. (HC 315.167/AL, Rel. Minisro GURGEL DE FARIA,
Quinta Turma, julgado em 25/08/2015, DJe 11/09/2015) — (grifel).

Dessa forma, demonstrados 0s pressupostos e mativos autorizadores da
custodia cautelar, eencados no art. 312 do CPP, ndo se vidumbra condrangimento ilegd a ser
reparado por este Superior Tribund de Judtica

Ante 0 exposto, NeYo provimento ao recurso.

E o voto.

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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Relator
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Presidente da Sessdo
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Subprocurador-Geral da Republica
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



