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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 187.965 - RJ (2012/0118841-3)

. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

. JORGE RICARDO PURCALLAS CELAYA

: SERGIO LUIZ MAGDALENA DOURADO E OUTRO(S)
DIOGO ARAUJO GODINHO

: AL WALID COMPANY FOR IMPORTING FOODSTUFF BENGHAZI
LIBIA

. MARIA PIA BASTOS TIGRE E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO RECORRIDA PUBLICADA NA VIGENCIA DO
CPC/1973. APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES RELEVANTES DA
LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE AFRONTA AO ART. 535
DO CPC/1973. REAVALIACAO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.
DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC/1973 quando o ac6rdao recorrido
analisou, de maneira fundamentada, todas as questdes pertinentes para a
solucdo da lide, pronunciando-se, de forma clara e suficiente, sobre a
controvérsia estabelecida nos autos.

2. O recurso especial ndo comporta o exame de questbes que impliguem
incursdo no contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sumula n. 7 do STJ.

3. No caso concreto, a andlise das razdes apresentadas pelo recorrente
gquanto a ilegitimidade passiva e a auséncia dos requisitos para a cautelar
demandaria o revolvimento de fatos e provas, 0 que é vedado em recurso
especial.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe

Salomao, Raul Aradjo e Maria Isabel Gallotti (Presidente) votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Brasilia-DF, 03 de maio de 2016(Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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RELATOR . MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE . JORGE RICARDO PURCALLAS CELAYA
ADVOGADOS : SERGIO LUIZ MAGDALENA DOURADO E OUTRO(S)
DIOGO ARAUJO GODINHO
AGRAVADO : AL WALID COMPANY FOR IMPORTING FOODSTUFF BENGHAZI
LIBIA
ADVOGADO . MARIA PIA BASTOS TIGRE E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo desta relatoria que negou
provimento ao agravo, mantendo a inadmissibilidade do especial.

Em suas razdes (e-STJ fls. 642/652), o agravante reitera a alegagédo de que
0 acordao recorrido teria violado o art. 535 do CPC. Afirma, ainda, n&o incidir a Samula n.
7/STJ no caso pois "ndo pretendeu o reexame de contetudo féatico", limitando-se "a
guestionar a aplicacdo das regras juridicas aos fatos e as ocorréncias processuais que
restaram incontroversos” (e-STJ fl. 647). Insiste, ainda, nas teses de ilegitimidade passiva,
nulidade da citagdo da empresa e auséncia dos requisitos para instauragdo do processo
cautelar, repetindo a argumentacéo dos recursos anteriores quanto a suposta ofensa aos
arts. 12, VI, 215, 267, VI, e 844 do CPC/1973.

Ao final, pede a reconsideracao da decisdo monocratica ou sua apreciacao
pelo colegiado.

E o relatério.



AgRg no
RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS
AGRAVADO

ADVOGADO

§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 187.965 - RJ (2012/0118841-3)

. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

. JORGE RICARDO PURCALLAS CELAYA

: SERGIO LUIZ MAGDALENA DOURADO E OUTRO(S)
DIOGO ARAUJO GODINHO

: AL WALID COMPANY FOR IMPORTING FOODSTUFF BENGHAZI
LIBIA

. MARIA PIA BASTOS TIGRE E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO RECORRIDA PUBLICADA NA VIGENCIA DO
CPC/1973. APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES RELEVANTES DA
LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE AFRONTA AO ART. 535
DO CPC/1973. REAVALIACAO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.
DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC/1973 quando o ac6rdao recorrido
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Sumula n. 7 do STJ.
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4. Agravo regimental a que se nega provimento.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A

insurgéncia ndo merece ser acolhida.

O agravante nao trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da

decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos

(e-STJ fls. 637/639):

"Trata-se de agravo nos préprios autos (CPC, art. 544) interposto contra decisédo
que inadmitiu recurso especial sob os seguintes fundamentos (e-STJ fls. 580/588):
(a) inexisténcia de obscuridade, contradicdo ou omissdo no ac6rddo impugnado,
(b) incidéncia da Sumula n. 7/STJ, (c) 6bice da Sumula n. 284/STF, (d)
conformidade do julgado recorrido com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.
No agravo (e-STJ fls. 591/606), o recorrente alega o preenchimento dos requisitos
de admissibilidade do mencionado recurso.

O aco6rdéao proferido pelo TIRJ esta assim ementado (e-STJ fl. 493):

'EXIBICAO DE DOCUMENTOS. APLICACAO DA TEORIA DA
APARENCIA. PRESENCA DE PERICULUM IN MORA E FUMUS BONI
IURIS. SENTENCA CORRETAMENTE FUNDAMENTADA.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

Tem o apelante legitimidade para figurar no pélo passivo da presente
cautelar. O depoimento do préprio recorrente permite concluir sua
relevante participacdo no contrato entabulado entre a sociedade autora e
a primeira ré, haja vista ter sido ele proprio (o apelante) quem esteve a
frente de toda a negociagdo, identificando-se, inclusive, como
representante da primeira demandada.

N&o se sustenta a alegacdo de que o apelante teria sido considerado
pelo juizo a quo como 'devedor solidario’, juntamente com a primeira ré. A
presente acao versa sobre provimento cautelar, inexistindo em seu bojo
qualquer conteudo definitivo apto a considerar o recorrente como devedor
solidario no presente caso. A alegacdo de que ndo haveria urgéncia na
apresentagdo dos documentos solicitados pela autora, igualmente, ndo
merece prosperar, haja vista ser o segundo réu pessoa envolvida em
negocios ao redor do mundo, sendo bastante provavel que, em razao de
seu oficio, venha a permanecer por longos periodos no exterior,
impossibilitando assim a correta instrucdo da demanda principal a ser
ajuizada.

Presentes os requisitos do periculum in mora e do fumus boni iuris.,
sendo, pois, adequada a concessao da medida cautelar.

Recurso a que se nega provimento.'
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Os embargos de declaracdo opostos ao acérdao que julgou o recurso de apelacéo
foram rejeitados (e-STJ fls. 514/517).
Nas razdes do recurso especial (e-STJ fls. 520/532), fundado no art. 105, Ill, 'a’, da
CF, o recorrente alegou afronta ao art. 267, VI, do CPC, asseverando ser parte
ilegitima para figurar no polo passivo da lide, por ndo ser vinculado juridicamente a
empresa que contratou com a recorrida. Em razdo disso, também arguiu a
nulidade da citacdo feita em sua pessoa, o que ofenderia os arts. 12, VI, e 215 do
CPC, além do art. 844 do mesmo diploma, pois, em vista do exposto, ndo tem em
seu poder os documentos cuja exibicdo € objeto da medida cautelar.
Apontou finalmente descumprimento do art. 535 do CPC, resultante da rejeicédo de
seus aclaratérios opostos com fim de prequestionamento.
Contraminuta apresentada pela recorrida (e-STJ fls. 623/626).
E o relatorio.
Decido.
Conheco do agravo.
Inicialmente, no que se refere a tese da negativa de prestacao jurisdicional (CPC,
art. 535), o Tribunal de origem decidiu a matéria de forma fundamentada, ainda que
as conclusdes tenham sido contrarias aos interesses do recorrente. O julgador ndo
fica compelido a analisar todos os argumentos invocados pela parte, bastando que
encontre motivagdo satisfatéria para dirimir o litigio, ndo se identificando omisséo,
contradi¢@o ou obscuridade no acérdéo impugnado. No mesmo sentido:
'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES
RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE
AFRONTA AO ART. 535 DO CPC. REAVALIA(;AO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.
1. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC quando o acérddo recorrido
analisou todas as questdes pertinentes para a solucéo da lide. O fato de
a decisdo ser contraria aos interesses da parte recorrente ndo configura
negativa de prestacao jurisdicional.
(-.)
4. Agravo regimental a que se nega provimento.'
(AgRg no AREsp n. 409.072/RJ, de minha relatoria, QUARTA TURMA,
julgado em 25/2/2014, DJe 5/3/2014.)

O Tribunal local, a0 examinar a questdo relativa a suposta ilegitimidade do
recorrente, concluiu que (e-STJ fls. 494/495):
"Tem o apelante legitimidade para figurar no polo passivo da presente
cautelar. O depoimento do proprio recorrente permite concluir sua
relevante participacdo no contrato entabulado entre a sociedade autora
(Al Walid Company) e a primeira ré (Piedmont Trading Corporation), haja
vista ter sido ele proprio (o apelante) quem esteve a frente de toda a
negociacdo, identificando-se, inclusive, como representante da primeira
demandada. Neste sentido, convém transcrever seu depoimento de fls.
334/335:
(..)
Aplica-se ao presente caso a chamada Teoria da Aparéncia, cuja
idealizacdo se fez justamente para impedir que a ocultacdo dos
verdadeiros  responsaveis pela atividade empresaria  (sécios,
administradores e representantes legais) fosse utilizada para impedir a
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adequada atuagdo do Poder Judiciario. Em tais casos, a jurisprudéncia
entende como suficiente a citacdo da empresa nha pessoa de seu
preposto, o que efetivamente ocorreu nos presentes autos, haja vista a
relacdo de subordinac¢é@o havida entre o segundo réu (ora apelante) e os
dirigentes da sociedade empresaria Piedmont (primeira ré), além do fato
de que, no momento da citacdo, o ora recorrente ndo informou ao oficial
de justica a existéncia de qualquer impedimento para receber a citacdo
em nome da primeira ré (fls. 196). (...)'

A luz da teoria da aparéncia, o Tribunal de origem concluiu que o recorrente era
parte legitima para figurar na presente agdo, diante de sua condicdo de preposto
da empresa que contratou com a recorrida.

Em tal contexto, sendo patente que as conclusdes do acordédo recorrido advieram
do conteudo fatico-probatorio dos autos, ndo ha como altera-las pela via especial,
a vista do disposto na Samula n. 7/STJ.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo, nos termos do art. 544, § 49,
Il, 'a', do CPC."

Preliminarmente, a decisdo recorrida estd devidamente fundamentada,
tendo o Tribunal se manifestado de foram clara e suficiente sobre a questao apresentada.

Ademais, quanto a suposta violacao do art. 535 do CPC/1973, seria até o
caso de se aplicar a Sumula n. 284/STF, uma vez que o recorrente ndo especificou, nas
razdes recursais, as teses sobre as quais o TJRJ teria deixado de se manifestar.

Mas mesmo que assim ndo fosse, € de ver que a controvérsia travada nos
autos foi dirimida de modo satisfatorio, ndo havendo falar em omissao.

Quanto a legitimidade do recorrente, incide a Siumula n. 7/STJ.

Conforme delineado na decisdo agravada, o Tribunal de origem, com base
nos fatos e nas provas constantes dos autos, concluiu ser o recorrente parte legitima para
figurar no polo passivo da lide, dada sua relevante participagdo no contrato entabulado
entre a autora e a outra ré, tendo ele, inclusive, se identificado como representante desta
altima.

Além disso, aquela Corte entendeu haver urgéncia no provimento
pretendido, uma vez que a possivel permanéncia do recorrente no exterior poderia
impossibilitar a correta instrucdo da demanda principal.

Para alterar a conclusdo adotada pela Corte estadual acerca da
legitimidade passiva e da presenca dos requisitos para a cautelar, seria imprescindivel
nova andlise de todo o conjunto fatico-probatério dos autos, o que é inviavel no &mbito do
especial. A propdsito:

"AGRAVO REGIMENTAL - EXIBICAO DE DOCUMENTOS - LEGITIMIDADE
PASSIVA E ALEGACAO DE QUE NAO DETEM A POSSE DOS DOCUMENTOS -
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO - IMPOSSIBILIDADE -
SUMULA 7/STJ - - RECUSA - INADMISSIBILIDADE - DECISAO AGRAVADA
MANTIDA - IMPROVIMENTO.

1.- A reapreciacdo da matéria referente a legitimidade do recorrente demandaria
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reexame de provas dos autos, o que é vedado em Recurso Especial, nos termos
da Sumula STJ/7.

2.- De igual maneira, aferir se é possivel ou ndo a exibicdo dos documentos pela
instituicdo financeira, ao argumento de que ndo detém a posse dos mesmos, seria
necessario o revolvimento do conjunto fatico probatério dos autos, o que € inviavel
na cia eleita nos termos da Sumula 7 desta Corte.

(...)

5.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no Ag 1.356.598, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 15/12/2011, DJe 1°/2/2012.)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL.
PRETENSAO DE  MODIFICACAO DO ACORDAO  RECORRIDO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.
INTERESSE DE AGIR. OCORRENTE.

1. Elidir as conclusfes do aresto impugnado, no sentido de que ha auséncia de
interesse de agir e a falta de requisitos necesséarios a concessao da cautelar,
aliados aos demais elementos de convic¢do constantes dos autos, demandaria o
revolvimento dos elementos de fato dos autos, soberanamente delineados pelas
instdncias ordinarias, providéncia vedada nesta sede especial a teor da sumula
07/STJ.

2. Interesse de agir decorrente do fato de o obrigado a prestar contas ser
presumido devedor enquanto ndo as apresentar e sejam consideradas boas.

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO."

(AgRg no Ag 1.384.382, Relator Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 13/3/2012, DJe 19/3/2012.)

Por fim, registre-se que o recorrente nem sequer possui interesse recursal

para se insurgir contra eventual nulidade na citacdo da empresa, segunda ré na

demanda.

O art. 6° do CPC/1973 dispde que:

"Art. 6° Ninguém podera pleitear, em nome prdéprio, direito alheio, salvo quando
autorizado por lei."

Com efeito, a personalidade juridica da sociedade n&o se confunde com a

de seus sécios, de modo que se a pessoa juridica se sentir prejudicada com a citagdo

realizada, cabe a ela a defesa de seus direitos. Nesse sentido:

"RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. PENA DE PERDIMENTO DE
BENS. PLEITO DE LIBERACAO DOS BENS DA PESSOA JURIDICA.
ILEGITIMIDADE. NOME PROPRIO DIREITO ALHEIO. RECURSO DESPROVIDO.
I. Nos termos do art. 6° do Cddigo de Processo Civil, o recorrente ndo detém
legitimidade para postular eventual violagdo de direito liquido e certo, visando ao
desbloqueio de bens das pessoas juridicas, mesmo que figure na qualidade de
socio.

Il. O recorrente é parte ilegitima para oferecer iméveis das pessoas juridicas como
garantia para cumprimento da pena de perdimento de bens em substituicdo dos
bens sequestrados que pretende sejam liberados.

Ill. Recurso desprovido."

(RMS 31.387/RO, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em



A\
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

01/03/2012, DJe 19/03/2012.)

Assim, ndo prosperam as alegacdes constantes no regimental, incapazes de
alterar os fundamentos da decisdo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
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Numeros Origem: 1424219320098190001 20090011429636 200900225363 200900243350 200900243777
2011216333 201213704147

PAUTA: 03/05/2016 JULGADO: 03/05/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARL OS FERREIRA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : JORGE RICARDO PURCALLASCELAYA
ADVOGADOS : SERGIO LUIZ MAGDALENA DOURADO E OUTRO(S)

DIOGO ARAUJO GODINHO
AGRAVADO : AL WALID COMPANY FOR IMPORTING FOODSTUFF BENGHAZI LIBIA
ADVOGADO : MARIA PIA BASTOS TIGRE E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Promessa de Comprae Venda

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JORGE RICARDO PURCALLASCELAYA
ADVOGADOS : SERGIOLUIZ MAGDALENA DOURADO E OUTRO(S)
DIOGO ARAUJO GODINHO
AGRAVADO : AL WALID COMPANY FOR IMPORTING FOODSTUFF BENGHAZI LIBIA
ADVOGADO : MARIA PIA BASTOS TIGRE EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzz, Luis Fdipe Salom&o, Raul Araljo e Maria Isabel Gdlotti
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



