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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 360.936 - SP (2013/0197166-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: CAION FATIBELO ALVESE OUTRO
: PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA E OUTRO(S)
. LPADMINISTRADORA DE BENSLTDA
. ALBERTO LUIS CAMELIER DA SILVA E OUTRO(S)
DANIEL ADENSOHN DE SOUZA
ELAINE CRISTINA DUTRA RIBEIRO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE ABSTENCAO DE USO DE MARCA
C/IC PEDIDO INDENIZATORIO. PROPRIEDADE
INDUSTRIAL. USO INDEVIDO DE MARCA. MARCA
NOTORIA. DESCARACTERIZADA. REQUISTOS NAO
PREENCHIDOS. MARCA RECONHECIDA COMO DE
"ALTO RENOME". OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. REVISAO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE. SUMULA
07/STJ. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS QUE
JUSTIFIQUEM A ALTERACAO DA DECISAO AGRAVADA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e reatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minigro(@) Relator(a). Os
Srs. Minigtros Ricardo Villes Béas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro
e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 28 de duil de 2015. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 360.936 - SP (2013/0197166-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: CAION FATIBELO ALVESE OUTRO

. PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA E OUTRO(S)

: LP ADMINISTRADORA DE BENS LTDA

: ALBERTO LUIS CAMELIER DA SILVA E OUTRO(S)
DANIEL ADENSOHN DE SOUZA
ELAINE CRISTINA DUTRA RIBEIRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por CAION FATIBELO ALVES E

OUTRO, em face de decisdo assm ementada:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE ABSTENCAO DE
USO DE MARCA C/C PEDIDO INDENIZATORIO. PROPRIEDADE
INDUSTRIAL. USO INDEVIDO DE MARCA. MARCA NOTORIA.
DESCARACTERIZADA. REQUISTOS NAO PREENCHIDOS. MARCA
RECONHECIDA COMO DE "ALTO RENOME". OFENSA AO ART.
535 DO CPC. INOCORRENCIA. REVISAO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE. SUMULA  07/STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA, DESDE LOGO, NEGAR
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL." (e-STJfl. 823).

Nas razdoes do regimental, a parte agravante sustenta, em sintese, a

inexisténcia de prova do registro junto ao INPI da marca que o v. acordéao

considerada, erroneamente, como de ato renome. Aduz, pois, que prova

inexistente nos autos ndo tem como ser examinada, tampouco reexaminada,

sendo inaplicavel o 6bice constante da SUmula 07/ST J.
E o relatorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 360.936 - SP (2013/0197166-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, a irresignacéo ndo merece acolhida

Com efeito, as razbes trazidas no agravo regimental ndo contém
fundamentos aptos a desconstituir a decisdo recorrida, a qual fica mantida por
seus proprios fundamentos, que passam a fazer parte do julgado.

Eis o teor do decisum:

"Vistos etc.

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por CAION
FATIBELO ALVES E OUTRO em face da decisio que negou
seguimento a recurso especial, aviado pelas alineas "a" e "c" do art.
105, 111, da Congtituicdo Federal, ao fundamento de inexisténcia de
violagdo ao art. 535, inciso |1, do CPC, de auséncia de demonstragéo
da ofensa aos demais dispositivos arrolados e do dissidio pretoriano nos
termos do paréagrafo unico do art. 541 do CPC (e-STJ fls. 738-740).

Em suas razbes, infirmou especificamente as razbes da decisdo
agravada (e-STJ fls. 743-754).

No recurso especial, alega a parte recorrente ofensa ao art. 125 da Lei
9.279/96 e ao art. 535, inciso Il, do Codigo de Processo Civil,
sustentando, em sintese, que a empresa agravada nao fizera prova do
fato por ela alegado, qual sgja, que a marca Mappin haja sido objeto de
iniciativa junto ao INPI para que viesse a ser reconhecida como marca
de"alto renome", como exigido pelo artigo 125 da Lel 9.279/96.

Aduz, ainda, omissdo quanto ao art. 125 da Le 9.279/96, que uma
marcar ndo € automaticamente reconhecida para os efeitos legais e
processuais como marca de "alto renome” apenas pelo fato de ser
renomada no mercado, bem como dissidio jurisprudencial.
Apresentadas contrarrazoes (e-STJ fls. 714-736).

E o breverdatario.

Passo a decidir.

Airresignacao ndo merece acolhida.

O recorrente, em sede de recurso especial, alega ofensa ao art. 125 da
Lei 9.279/96 e ao art. 535, inciso I, do Cadigo de Processo Civil,
sustentando, em sintese, que a empresa agravada nao fizera prova do
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fato por ela alegado, qual sgja, que a marca Mappin haja sido objeto de

iniciativa junto ao INPI para que viesse a ser reconhecida como marca

de"alto renome", como exigido pelo artigo 125 da Le 9.279/96.

Aduz, ainda, omissdo quanto ao art. 125 da Le 9.279/96; que uma

marca ndo € automaticamente reconhecida para os efeitos legais e

processuais como marca de "alto renome’, apenas pelo fato de ser

renomada no mercado; bem como dissidio jurisprudencial.

O acdrdao recorrido, por sua vez, assm assentou (e-STJ fls. 667-671):
"Nos termos da portaria n°® 8 do INPI, de 29.01.74, de fato, a marca
"Mappin" ndo pode ser considerada notéria, uma vez que para
tanto deveria preencher o0s seguintes requisitos. "1) permita ao
consumidor, independentemente de seu grau de instrugédo,
distinguir, de imediato, um produto ou um servico por ela
identificado; 2) seja conhecida em todas s regides do Pais sem
distincdo de nivel socioecondmico dos seus habitantes; 3) pelo seu
poder atrativo exerca tal magnetismo que independa de sua
aplicacdo em um determinado produto ou servico, e 4) tenha
atingido alto conceito no mercado devido a excepcional qualidade
dos produtos ou servicos que assinala’ (JOSE HENRIQUE
PIERANGELI, Crimes contra a propriedade industrial e crimes de
concorréncia desleal, S50 Paulo: RT, 2003, p. 69).

Mas pode ser denominada como marca de alto renome, que é
"aquela cujo conhecimento ocorre no contexto econémico-social
como um todo, independentemente do lugar e origem, dos meios ou
das variadas camadas sociais, em todo o territério brasileiro, em
decorréncia das excepcionais qualidades dos produtos que
designa” (Idem, ib., p. 68). (...)

E 0 que ocorre no caso dos autos, porquanto em que pese 0s sites
registrados ainda néo fizessem mengéo ao servico a ser prestado,
os apelantes, que ndo desconhecem a marca de alto renome de
propriedade da apelada, se utilizaram desta fama e reputacéao para
seinserir no mercado.

Ademais, o dominio registrado como "www.mappin.com.br" e
"www.novomappin.com.br”, potencializa a ideia de um possivel
retorno da marca, até porque ao acessar 0 primeiro site notava-se a
utilizacdo do mesmo logotipo.

Logo, ndo h& falar em precedéncia de registro na internet,
porquanto sendo marca de alto renome, nitido o uso parasitario, o
gue caracteriza concorréncia desleal, embora o titular da marca
nao a esteja comercializando. (...)

Da mesma forma, reafirma-se a utilizacéo indevidamente, porque ao
arrepio da protecéo prevista no art. 125 da Lei 9.279/96, in verbis:
"A marca registrada no Brasil considerada de alto renome sera
assegurada protecdo especial, emtodos os ramos de atividade.”
Irrelevante, portanto, tal como se |é do texto do aludido dispositivo
legal, o ramo de atividade em que iria atuar os apelantes, até
porque, o nome de dominio registrado também sugere uma ligagao
empresarial que nao existe."
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Com efeito, quanto a violagdo ao art. 535, inciso I, do Cbdigo de
Processo Civil, visumbra-se a ndo ocorréncia de nulidade por omiss&o,
obscuridade, ou contradicdo, tampouco de negativa de prestacdo
juridicional, no acdérddo que decide de modo integral e com
fundamentacéo suficiente e clara a controvérsia posta.
O Tribunal de origem, no caso, julgou com fundamentacéo suficiente a
matéria devolvida a sua apreciacdo. Ademais, 0 juizo ndo esté obrigado
a se manifestar a respeito de todas as alegacgOes e dispositivos legais
suscitados pelas partes.
Nesse sentido:
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLAGAO AO ART. 335, I,
DO CPC. OMISSAO NAO CARACTERIZADA. AUSENCIA DE
PREQUESI’ IONAMENTO. SUMULA 21}/ST J. MERITO RECURSAL.
SUMULASS E 7 DO STJ. RECURSO NAO PROVIDO.
1. Nao ha falar em violacéo ao art. 535 do Codigo de Processo Civil
na hipétese em que Tribunal a quo resolve as questfes pertinentes
ao litigio, afigurando-se dispensavel que venha examinar uma a
uma as alegacoes e fundamentos expendidos pelas partes.
2.(..)

3.(..)
(AgRg no AREsp 280.67UMG, Rel. Ministro LUIS FELIPE

SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/06/2013, DJe
19/06/2013) - g.n.
Ademais, verifica-se que, didir as conclusdes do aresto impugnado,
sobretudo quanto ao fato de a marca MAPPIN ndo ser considerada
notdria, por ndo terem sido preenchidos os requisitos da Portaria n° 8
do INPI, de 29.01.74, demandaria o revolvimento do conjunto
fatico-probatdrio dos autos, providéncia vedada nesta sede especial, a
teor da Simula 07/STJ.
Assm, melhor sorte ndo socorre ao agravante, inclusve quanto ao
alegado dissidio pretoriano.
Ante o0 exposto, conhego do agravo para, desde logo, negar seguimento
ao recurso especial.
Intimem-se." (e-STJ fls. 823-826)

Assim, melhor sorte ndo socorre ao agravante.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0197166-4 AREsp 360.936 / SP
Ndmeros Origem: 20120000262585 20120000359983 533756420108260001
EM MESA JULGADO: 28/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : CAION FATIBELO ALVESE OUTRO
ADVOGADO : PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA EOUTRO(S)
AGRAVADO : LPADMINISTRADORA DE BENSLTDA
ADVOGADOS : ALBERTO LUISCAMELIER DA SILVA E OUTRO(S)

DANIEL ADENSOHN DE SOUZA
ELAINE CRISTINA DUTRA RIBEIRO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Propriedade Intelectual / Industrial - Marca

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CAION FATIBELO ALVESEOUTRO

ADVOGADO . PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA EOUTRO(S)
AGRAVADO : LPADMINISTRADORA DEBENSLTDA
ADVOGADOS : ALBERTO LUISCAMELIER DA SILVA EOUTRO(S)

DANIEL ADENSOHN DE SOUZA
ELAINE CRISTINA DUTRA RIBEIRO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bellizze, Moura
Ribeiro e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



