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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.304.593 - PR (2012/0035556-4)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO

. GENEZIO CAMARGO DUTRA

ADVOGADO : DIEGO MARTINS CASPARY E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. PEDIDO
DE SOBRESTAMENTO DO FEITO. REPERCUSSAO GERAL NO
STF. DESCABIMENTO. ANALISE DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO
STF. ART. 103 DA LEI N. 8.213/91. DECADENCIA. AUSENCIA
DE PERTINENCIA TEMATICA. SUMULA 284/STF. RENUNCIA A
APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. NATUREZA
PATRIMONIAL DISPONIVEL. DEVOLUCAO DE VALORES
DESNECESSIDADE.

1. N&o compete a0 relator determinar 0 sobrestamento de
recurso epecia em face de reconhecimento de repercusséo gerd da
matéria peo Supremo Tribund Federd, pois é providéncia a ser avdiada
guando do exame de eventud recurso extraordinario a ser interposto, nos
termos previgos no at. 543-B do Cddigo de Processo Civil.
Precedentes.

2. Descabe a0 STJ examinar naviaespecid, nem sequer a
titulo de prequetionamento, eventud vidlagd de digpostivo
condituciond, porquanto é tarefa reservada ao Supremo Tribund
Federal.

3. Quanto a0 prazo decadencid, observase a
ingplicabilidade do disposto no art. 103, caput, da Le n. 8.213/91, uma
Vez que 0s autos ndo tratam de pleto de revisio de beneficio
previdenciaio, mas de desgposentacdo. Dessa forma, tem-se que a
inddéncia do disposto no referido dispogtivo, aos casos de
desaposentacdo, € indevida, uma vez que a parte autora pretende o
desfazimento do ato de concessdo, e ndo a sua revisdo. Incide, portanto,
na questéo levantada, o 6bice firmado na Simula284 do STF.

4. O pogcionamento desta Corte Superior tem se firmado
no sentido de que € possive a rendncia a aposentadoria, para que outra,
com renda mens maor, sga concedida, levando-se em conta a
contagem de periodo de labor exercido apds a outorga da inativacéo,
tendo em vida que a natureza patrimonid do beneficio previdenciaio néo
obsta a renlindia a este, porquanto digponive o direito do segurado, néo
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importando em devolucéo dos vaores percebidos.
Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica: A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto
do Sr. Minigtro-Relator, sam destaque e em bloco.” Os Srs. Minidros Herman Benjamin
(Presidente), Mauro Campbdl Marques, Cesar Asfor Rocha e Castro Meira votaram

como Sr. Ministro Rdator.

Bradilia(DF), 03 de maio de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.304.593 - PR (2012/0035556-4)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO

: GENEZIO CAMARGO DUTRA

ADVOGADO  : DIEGO MARTINS CASPARY E OUTRO(S)

NACIONAL

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidase de agravo regmentd interposo pelo  INSTITUTO
DO SEGURO SOCIAL - INSS - em desfavor da decisio monocrética

de minha rdaoria que apreciou em conjunto o recurso especid de GENEZIO
CAMARGO DUTRA e 0 agravo no recurso especia da ora agravante, ambos com o
objetivo de reformar acordéo do Tribund Regiond Federd da 4% Regido, asam
ementado (e-STJ, fls. 162/171):

"PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. DECADENCIA.
DESAPOSENTACAO PARA RECEBIMENTO DE NOVA
APOSENTADORIA. POSSBILIDADE. AUSENCIA DE NORMA
IMPEDITIVA. NECESSDADE DE DEVOLUCAO DO
MONTANTE RECEBIDO NA VIGENCIA DO BENEFICIO
ANTERIOR

1. O prazo decadencial aplica-se nas Situacbes em que o
segurado visa a revisdo do ato de concessdo do beneficio. A
desaposentacdo n&o consiste narevisdo desse ato, mas no seu
desfazimento, tendo em vista tratar-se de direito patrimonial
personalissmo disponivel. Assm, ndo ha prazo decadencial para
a desaposentacao.

2. Tratando-se a aposentadoria de um direito patrimonial,
de caréter disponivel, é passivel de renlincia.

3. Pretendendo 0 segurado renunciar a aposentadoria por
tempo de servico para postular novo jubilamento, (3¢) com a
contagem do tempo de servico em que esteve exercendo atividade
vinculada ao RGPS e concomitantemente a percepcdo dos
proventos de aposentadoria, os valores recebidos da autarquia
previdenciaria a titulo de amparo deverdo ser integralmente
restituidos. Precedente da Terceira Secdo desta Corte.

4. O art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescentado peo
Decreto  n° 3.265/99, que previu a irrenunciabilidade e a
irreversbilidade das aposentadorias por idade, tempo de
contribuicao/servico e especial, como norma regulamentadora que €,
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acabou por extrapolar os limites a que estd sujeita, porquanto
somente a lei pode criar, modificar ou restringir direitos (inciso I
do art. 5° da CRFB).

5. Impossibilidade de compensacdo dos valores a serem
devolvidos ao INSS com os proventos do novo beneficio a ser
concedido, sob pena de burla ao 8§ 2° do art. 18, uma vez que as
partes ja ndo mais seriam transportadas ao status juridico anterior a
inativacéo (por forca da necessdade de integral recomposicdo dos
fundos previdenciarios usufruidos pelo aposentado).

6. O provimento concedido tem natureza e eficacia
meramente declaratrias, uma vez que, mesmo entendendo-se
viavel a nova concessao, o fato de ser necessaria a condicdo de
devolver impede o provimento de cunho condenatério sujeito a
qualquer condicao.

7. Configurada a sucumbéncia reciproca, restam
compensados os honorérios advocaticios."

A deciséo agravada conheceu do agravo do INSS para negar ssguimento
a Seu recurso especid, e deu provimento ao recurso especid do segurado, nos termaos
da seguinte ementa (e-STJ fls. 307/318):

"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. OMISSAQ.
ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF. PRESCRICAO E
DECADENCIA. PRAZO. TERMO INICIAL. ART. 103 DA LEl
8.213/91 E SUAS POSTERIORES ALTERACOES STUACAO
JURIDICA CONSTITUIDA ANTES DA SUA VIGENCIA.
IMPOSSBILIDADE DE RETROACAO. RENUNCIA A
APOSENTADORIA. POSSBILIDADE. DEVOLUCAO DE
VALORES DESNECESSDADE. PRECEDENTES AGRAVO DO
INSS CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL. RECURSD ESPECIAL DE GENEZIO CAMARGO
DUTRA PROVIDO."

Nas razdes do regimentd, a autarquia dega, em preiminar, a necessidade
de sobrestamento do feto até o julgamento do RE 381.367 pelo STF.

No mérito, aduz que o entendimento firmado quanto a ingplicabilidade de
prazo decadencid a0 caso ndo se coaduna com a recente jurisprudéncia firmada no
julgamento pela Primaira Secdo, quando do julgamento do RESp 1.303.988/PE, rdaoria
do Min. Teori Albino Zavascki, no sentido de que o termo inidd do prazo de
decadéncia para revisio do ato concessvo de beneficio previdenciario é a data em que
entrou em vigor a MP n. 1.523/9-1997, convertida na La n. 9.528/97, qud sga,
28.6.1997.
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Sugtenta ainda que o entendimento firmado na monocrética atenta contra
0 ato juridico perfeito (art. 5°, inciso XXXVI, da CF), contra os principios informadores
do sgema previdenci&io previsto nos arts. 195, caput e 8 5° e 201 da Condituicéo
Federd.

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisdo agravada,
ubmeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma, com o prequestionamento
explidto dos artigos conditucionas que invoca

E, no essencid, o rddaério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.304.593 - PR (2012/0035556-4)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. PEDIDO
DE SOBRESTAMENTO DO FEITO. REPERCUSSAO GERAL NO
STF. DESCABIMENTO. ANALISE DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO
STF. ART. 103 DA LEI N. 8.213/91. DECADENCIA. AUSENCIA
DE PERTINENCIA TEMATICA. SUMULA 284/STF. RENUNCIA A

APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. NATUREZA
PATRIMONIAL DISPONIVEL. DEVOLUCAO DE VALORES.
DESNECESSDADE.

1. N&o compete ao relator determinar 0 sobrestamento de
recurso epecia em face de reconhecimento de repercusséo gerd da
meatéria pelo Supremo Tribund Federd, pois é providéncia a ser avdiada
guando do exame de eventud recurso extraordinaio a ser interposto, nos
termos previgos no at. 543-B do Cddigo de Processo Civil.
Precedentes.

2. Descabe a0 STJ examinar naviaespecid, nem sequer a
titulo de prequetionamento, eventud vidlagdo de digpostivo
condituciond, porquanto é tarefa reservada ao Supremo Tribund
Federal.

3. Quanto a0 prazo decadencid, observase a
ingplicabilidede do disposto no art. 103, caput, da Le n. 8.213/91, uma
vez que 0s autos ndo tratam de pleto de revisio de beneficio
previdenciaio, mes de desaposentacdo. Dessa forma, tem-se que a
inddénda do disposto no referido dispostivo, aos casos de
desaposentacdo, € indevida, uma vez que a parte autora pretende o
desfazimento do ato de concessdo, e ndo a sua revisao. Incide, portanto,
na questéo levantada, o 6bice firmado na Simula284 do STF.

4. O pogcionamento desta Corte Superior tem se firmado
no sentido de que é possive a renlincia a gposentadoria, para que outra,
com renda mensl maor, sga concedida, levando-se em conta a
contagem de periodo de labor exercido apos a outorga da inaivagéo,
tendo em vida que a natureza patrimonid do beneficio previdenciaio néo
obsta a renlindia a este, porquanto digponive o direito do segurado, néo
importando em devolucéo dos vaores percebidos.

Agravo regimental improvido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

Nada a prover.

Primero, néo compete ao relator determinar 0 sobrestamento de recurso

egpecid em face de reconhecimento de repercusséo gerd da matéria pelo Supremo
Tribund Federd, pois é providénciaa ser avdiada quando do exame de eventud recurso
extreordin&io a ser interposto, nos termos previstos no art. 543-B do Cddigo de
Processo Givil.

A propdsito:

"PROCESSUAL CIVIL. PLEITO DE SOBRESTAMENTO DO
RECURSD ESPECIAL, EM RAZAO DE REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA PELO STF. NAO CABIMENTO. LEI ESTADUAL
N. 11.510/1994. REESTRUTURACAO DO PLANO DE CARREIRA.
COMPENSACAO. IMPOSSBILIDADE DE ANALISE. INCIDENCIA
DOS ENUNCIADOS N. 280 DA SUMULA DO STF E 7 DA
SUMULA DO STJ.

- O art. 543-B, § 1° do Cadigo de Processo Civil impde o
sobrestamento dos recursos extraordinarios.

- O acohimento da pretensdo recursal demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, sabidamente
inviavel na via deita, a teor do enunciado n. 7 da Simula desta
Corte.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 47.676/MG,Re. Min. Cesar Ador Rocha,
Segunda Turma, julgado em 01/12/2011, DJe 07/12/2011).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. REAJUSTE DE VENCIMENTOS URV. LElI LOCAL.
SUMULA 280/STF.

1. O Tribunal mineiro consignou que, em relacdo ao cargo dos
ora agravados, houve perdas nos vencimentos na conversao em URV
da remuneracao dos servidores efetivada pea Lel 11.510/94.

2. A alteracdo do entendimento exarado pelo acdrdao recorrido
einviavel, emrecurso especial, por demandar a anélise delei local, o
gue ndo é possivel, nos termos previstos no enunciado da Simula
280/STF: Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario.

3. O reconhecimento pelo Pretério Excelso de o tema possuir
repercussao geral, nos termos do art. 543-B do Cédigo de Processo
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Civil, acarreta, unicamente, 0 sobrestamento de eventual recurso
extraordinario, interposto contra acordéo proferido por esta Corte
ou por outros tribunais, cujo exame deverd ser realizado no
momento do juizo de admissibilidade.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 2.574/MG, Rd. Min. Castro Méira, Segunda
Turma, julgado em 09/08/2011, DJe 30/08/2011).

Outrossim, cumpre reiterar que descabe a0 ST.J examinar na via epecid,

a tituo de prequestionamento, eventud violagdo de digpostivo
porquanto é tarefa reservada ao Supremo Tribund Federdl.
Neste sentido:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL.

DESAPOSENTACAO.  RENUNCIA A APOSENTADORIA.
DEVOLUCAO DE VALORES DESNECESSDADE.
RECONHECIMENTO DE REPERCUSSAO GERAL PELO STF.
SOBRESTAMENTO DO FEITO. IMPOSSBILIDADE. EXAME DE
MATERIA CONSTITUCIONAL EM SEDE DE RECURSOD
ESPECIAL. DESCABIMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS
JUizO DE EQUIDADE. VALOR IRRISORIO. NAO
DEMONSTRACAQ.

1. O reconhecimento da repercussao geral pela Suprema Corte
nao ensgja 0 sobrestamento do julgamento dos recursos especiais
gue tramitam neste Superior Tribunal de Justica. Precedentes.

2. Inviavel 0 exame, na via do recurso especial, de suposta
violagdo a dispositivos da Congtituicdo Federal, porquanto o
prequestionamento de matéria essencialmente congtitucional, por
este Tribunal, importaria usurpacdo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal.

3. Descabe falar em adoc&o do procedimento previsto no art.
97 da Congtituicdo Federal nos casos em que esta Corte decide
aplicar entendimento jurisprudencial consolidado sobre o tema, sem
declarar incongtitucionalidade do texto legal invocado.

4. A fixacdo de honorérios, nos termos do que determina o § 4°
do art. 20 do Cddigo de Processo Civil, ndo esta limitada aos
percentuais estipulados no 8 3° do art. 20 do Cédigo de Processo
Civil.

5. O percentual de 5% sobre o valor da condenacdo ndo se
revela irrisdrio, mormente quando ndo sdo apresentados e ementos
aptos a demonstrar o carater infimo da condenacéo.

6. Agravos regimentais improvidos.”
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(AgRg no REsp 1274283/RS, Rd. Min. Jorge Musd, Quinta
Turma, julgado em 25/10/2011, DJe 11/11/2011).

Quanto ao prazo decadencid, da detida andise dos autos, observa-se a
ingplicabilidade do disposto no art. 103, caput, da Le n. 8.213/91, uma vez que 0s
atos ndo traam de pleto de revisio de beneficio previdencaio, mes de
desaposentacdo. Dedta forma, tem-se que a incidéncia do digposto no referido
dioogtivo, aos casos de desgposentacdo, € indevida, uma vez que a parte autora
pretende 0 desfazimento do ato de concessdo, e ndo a sua revisfo. Incide, portanto, na
questéo levantada, o dbice firmado na Simula284 do STF.

Neste sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — EFEITOS DA
CITACAO — INTERRUPCAO DA PRESCRICAO - ACOES
DECLARATORIA E DE REPETICAO DE INDEBITO — COISA
JULGADA — LIMITACAO DOSEFEITOS— NATUREZA DA LIDE —
PRESCRICAO TRIBUTARIA — TESE DOS CINCO MAIS CINCO
ANOS — FUNDAMENTACAO RECURSAL DEFICIENTE -
SUMULA 284/STF.

1. A interrupcdo da prescricdo pela citacdo valida somente
produz efeitos no processo no qual se produzu o ato processual
(CPC, art. 219).

2. O reconhecimento da prescricdo nos autos de acao de
repeticdo de indébito tributério, via compensacdo, ndo implica em
ofensa a coisa julgada oriunda de acdo de natureza diversa, como a
declaratéria, na qual apenas se declarou a inconstitucionalidade das
majoracdes de aliquota da contribuicéo ao FINSOCIAL.

3. A indicacéo de artigo de lei federal tido por violado que
ndo guarda pertinéncia temética com a matéria discutida nos
autos obsta o conhecimento do recurso especial, a teor da Simula
284/STF.

4. As razdes do recurso especial devem exprimir, com
transparéncia e objetividade, os motivos pelos quais a recorrente
visa reformar o decisum. Na espécie, deixou de apontar €a qual
dispositivo legal daria sustentacéo a sua tese em torno da prescricéo
tributaria. incidéncia da Simula 284/STF.

5. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte,
improvido."

(REsp 846.049/SP, Rd. Minigra Eliana Camon, Segunda Turma,
julgado em 12/08/2008, DJe 08/09/2008.)
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"PROCESSUAL CIVIL. DISPOSTIVO QUE NAO CONTEM
COMANDO CAPAZ DE INFIRMAR O JUiZO EMITIDO PELO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. ACORDAO
RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTOS DE INDOLE
CONSTITUCIONAL. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. Nao pode ser conhecido pela alinea a o recurso especial em
gue o dispositivo de lei indicado como violado tém contelido
estranho ao da controvérsia, sem comando suficiente para infirmar
os fundamentos do acérdéao recorrido (Simula 284/STF).

(...)

3. Recurso especial ndo conhecido.”

(REsp 892.575/SP, Rd. Min. Teori Albino Zavascki, Primera
Turma, DJ 12/04/2007).

Por fim, conforme consgnado na deciso agravada, 0 poscionamento
desta Corte Superior tem se firmado no sentido de que é possivd a rendncia a
gposentadoria, para que outra, com renda mensa maior, sga concedida, levando-se em
conta a contagem de periodo de labor exercido apds a outorga da inativacéo, tendo em
vida que a natureza patrimonid do beneficio previdenci&io ndo obsta a reniincia a este,
porquanto disponivel o direto do segurado, néo importando em devolugéo dos vaores
percebidos.

Neste sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESIUAL CIVIL. RECURSD
ESPECIAL. LIMITES NORMATIVOS APRECIACAO DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA
REPERCUSSAO GERAL. SOBRESTAMENTO DO RECURSO
ESPECIAL. NAO OBRIGATORIEDADE. INFRACAO A RESERVA
DO PLENARIO. INEXISTENCIA. APOSENTADORIA. DIREITO DE
RENUNCIA. CABIMENTO. HONORARIO ADVOCATICIOS
EXORBITANCIA. NAO OCORRENCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

| - E vedado a esta Corte, em sede de recurso especial,
adentrar ao exame de pretensa violagdo a dispositivos
constitucionais, cuja competéncia encontra-se adstrita ao ambito do
Supremo Tribunal Federal, conforme prevé o art. 102 da Carta
Magna, ao designar o Pretério Excelso como seu guardido. Neste
contexto, a pretensdo trazda no especial exorbita seus limites
normativos, que estdo precisamente delineados no art. 105, Il da
Constituicao Federal.

[1 - N&o compete ao relator determinar 0 sobrestamento de
recurso especial em virtude do reconhecimento de repercussao geral
da matéria pedo Supremo Tribunal Federal, tratando-se de
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providéncia a ser avaliada quando do exame de eventual recurso
extraordinario a ser interposto, nos termos previstos no artigo 543-B
do Cédigo de Processo Civil.

[11 - N&o ha violacdo ao principio condtitucional da reserva de
plenario, nos termos do artigo 97 da Constituicdo Federal, quando
ndo existe, ao menos implicitamente, declaracdo de
inconstitucionalidade de qualquer lel, como se observa na presente
hipotese.

IV - O entendimento desta Corte € no sentido de se admitir a
rendincia a aposentadoria objetivando o aproveitamento do tempo de
contribuicho e poderior concessdo de novo beneficio,
independentemente do regime previdenciario que se encontra o
segurado, ndo importando em devolucao dos val ores percebidos.

V - Vencida a Fazenda Publica, deve a verba honoraria ser
fixada, observando-se o critério de equidade, de acordo com o
disposto no art. 20, paragrafos 3°, alienas 'a’, 'b' e 'c, e 4% do
Caodigo de Processo Civil, podendo-se adotar, como base de calculo,
o valor da condenacéo, o valor da causa ou, ainda, valor fixo.

VI - No presente caso, os honorarios advocaticios foram
fixados, observando-se o critério de equidade, no percentual de 10%
sobre 0 valor corrigido da causa, valor que foi arbitrado de acordo
com a jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior de Justica e ndo
serevela exorbitante.

VIl - Agravo interno desprovido."

(AgRg no REsp 1244066/PR, Rd. Min. Gilson Dipp, Quinta
Turma, julgado em 28/02/2012, DJe 05/03/2012.)

"PREVIDENCIARIO E PROCESIUAL CIVIL. RECURSD
ESPECIAL. LIMITES NORMATIVOS APRECIACAO DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
REPERCUSSAO GERAL. SOBRESTAMENTO DO RECURSO
ESPECIAL. NAO OBRIGATORIEDADE. APOSENTADORIA.
DIREITO DE RENUNCIA. CABIMENTO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS PLEITO DE REDUCAO. INEXISTENCIA DE
EXORBITANCIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

| - E vedado a esta Corte, em sede de recurso especial,
adentrar ao exame de pretensa violagdo a dispositivos
congdtitucionais, cuja competéncia encontra-se adstrita ao ambito do
Supremo Tribunal Federal, conforme prevé o art. 102 da Carta
Magna, ao designar o Pretério Excelso como seu guardido. Neste
contexto, a pretensdo trazda no especial exorbita seus limites
normativos, que estdo precisamente delineados no art. 105, Il da
Constituicao Federal.
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[l - N&o compete ao relator determinar o sobrestamento de
recurso especial em virtude do reconhecimento de repercussao geral
da matéria pdo Supremo Tribunal Federal, tratando-se de
providéncia a ser avaliada quando do exame de eventual recurso
extraordinario a ser interposto, nos termos previstos no artigo 543-B
do Cadigo de Processo Civil.

[l - N&o h& violagdo ao principio constitucional da reserva de
plenario, nos termos do artigo 97 da Constituicdo Federal, quando
ndo existe, ao menos implicitamente, declaracdo de
incongtitucionalidade de qualquer lel, como se observa na presente
hipétese.

IV - O entendimento desta Corte é no sentido de se admitir a
rentincia a aposentadoria objetivando o aproveitamento do tempo de
contribuicio e posterior concessdo de novo  beneficio,
independentemente do regime previdenciario que se encontra o
segurado, ndo importando em devolugdo dos valores percebidos.

V - Vencida a Fazenda Publica, deve a verba honoraria ser
fixada, observando-se o critério de equidade, de acordo com o
disposto no art. 20, paragrafos 3°, alienas 'a’, 'b' e 'c', e 4° do
Codigo de Processo Civil, podendo-se adotar, como base de calculo,
o valor da condenacéo, o valor da causa ou, ainda, valor fixo.

VI - No presente caso, os honorarios advocaticios foram
fixados, observando-se o critério de equidade, no percentual de 10%
sobre o valor corrigido da causa, importancia arbitrada de acordo
com a jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior de Justica e ndo
serevela exorbitante.

VIl - Agravo interno desprovido.”

(AgRg no REsp 1.224.200/RS, Rd. Min. Gilson Dipp, Quinta
Turma, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011.)

"PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTAGCAO. RENUNCIA A
APOSENTADORIA. DEVOLUCAO DE VALORES
DESNECESSDADE. PRESCRICAO E DECADENCIA. PRAZO.
TERMO INICIAL. ART. 103 DA LElI 821391 E SUAS
POSTERIORES  ALTERACOES  STUACAO  JURIDICA
CONSTITUIDA ANTES DA SUA VIGENCIA. IMPOSSBILIDADE
DE RETROACAO. RECONHECIMENTO DE REPERCUSSAO
GERAL PELO SIF. SOBRESTAMENTO DO FEITO.
IMPOSSBILIDADE. EXAME DE MATERIA CONSTITUCIONAL
EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. DESCABIMENTO.

1. O reconhecimento da repercussao geral pela Suprema Corte
ndo ensga o sobrestamento do julgamento dos recursos especiais
gue tramitam neste Superior Tribunal de Justica. Precedentes.
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2. A reniincia a aposentadoria, para fins de concessdo de novo
beneficio, sgja no mesmo regime ou em regime diverso, ndo implica
em devolucao dos val ores percebidos.

3. O prazo decadencial estabelecido no art. 103 da Le
8.213/91, e suas posteriores alteracdes, ndo pode retroagir para
alcancar situacoes pretéritas.

4. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, em sede de
recurso especial, o exame de eventual ofensa a dispositivo da
Constituicdo Federal, ainda que para fim de prequestionamento, sob
pena de usurpacdo da competéncia reservada ao Supremo Tribunal
Federal.

5. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no REsp 1271248/SC, Rd. Vasco Ddla Giudina
(Desembargador convocado do TJRS), Sexta Turma, julgado em
20/10/2011, DJe 09/11/2011.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTACAO. RENUNCIA A
APOSENTADORIA. DEVOLUCAO DE VALORES
DESNECESSDADE. RECONHECIMENTO DE REPERCUSSAO
GERAL PELO SIF. SOBRESTAMENTO DO FEITO.
IMPOSSBILIDADE. EXAME DE MATERIA CONSTITUCIONAL
EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. DESCABIMENTO.

1. O reconhecimento da repercussio geral pela Suprema Corte
nao ensga o sobrestamento do julgamento dos recursos especiais
gue tramitam neste Superior Tribunal de Justica. Precedentes.

2. A renlincia a aposentadoria, para fins de concessdo de novo
beneficio, sgja no mesmo regime ou em regime diverso, ndo implica
em devolucéo dos val ores percebidos.

3. N&o cabe ao Quperior Tribunal de Justica, em sede de
recurso especial, o exame de eventual ofensa a dispositivo da
Constituicdo Federal, ainda que para fim de prequestionamento, sob
pena de usurpacdo da competéncia reservada ao Supremo Tribunal
Federal.

4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no REsp 1267797/SC, Rd. Vasco Ddla Giudina
(Desembargador convocado do TJRS), Sexta Turma, julgado em
18/10/2011, DJe 03/11/2011.)

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSD EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO
GERAL. SOBRESTAMENTO DO FEITO. DESCABIMENTO.
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DECADENCIA. INOVACAO RECURSAL. IMPOSSBILIDADE.
APOSENTADORIA NO REGIME GERAL DA PREVIDENCIA
SOCIAL. DIREITO DE RENUNCIA. CABIMENTO. NOVA
APOSENTADORIA EM REGIME DIVERSO. NAO
OBRIGATORIEDADE DE DEVOLUCAO DE VALORES
RECEBIDOS

1. O mero reconhecimento da repercussao geral ndo acarreta a
obrigatoriedade de sobrestamento do recurso especial.

2. E invidvel apreciar a questdo relativa & decadéncia, por ser
estranha a matéria suscitada no proprio recurso  especial,
congtituindo, portanto, inovacdo sobre a qual se operou a preclusio
consumativa.

3. E perfeitamente possivel a renlincia & aposentadoria,
inexistindo fundamento juridico para seu indeferimento.

4. Pode ser computado o tempo de contribuic&o proveniente da
aposentadoria renunciada para obtencédo de novo beneficio.

5. A renuncia opera efeitos ex nunc, motivo pelo qual ndo
implica a hecessidade de o segurado devolver as parcelasrecebidas.

6. Agravo regimental a que se hega provimento."

(AgRg no REsp 1258614/RS, Rd. Adilson Vidra Macabu
(Desembargador convocado do TJRJ), Quinta Turma, julgado em
18/10/2011, DJe 19/12/2011.)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA NO REGIME
GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. DIREITO DE RENUNCIA.
CABIMENTO. NOVA APOSENTADORIA EM REGIME DIVERSO.
NAO OBRIGATORIEDADE DE DEVOLUCAO DE VALORES
RECEBIDOS JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. O mero reconhecimento da repercussao geral ndo acarreta a
obrigatoriedade de sobrestamento do recurso especial.

2. E perfeitamente possivel a renincia a aposentadoria,
inexistindo fundamento juridico para seu indeferimento.

3. Pode ser computado o tempo de contribuicdo proveniente da
aposentadoria renunciada para obtencédo de novo beneficio.

4. A renincia opera efeitos ex nunc, motivo pelo qual néo
implica a hecessidade de o0 segurado devolver as parcelasrecebidas.

5. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1240447/RS, Re. Min. Sebastido Res Jinior,
Sexta Turma, julgado em 09/08/2011, DJe 24/08/2011.)

"AGRAVO INTERNO. RECURSD EXTRAORDINARIO.
REPERCUSSAO GERAL. SOBRESTAMENTO DO FEITO.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

DESCABIMENTO. RENUNCIA A APOSENTADORIA.
POSSBILIDADE. DEVOLUCAO DAS PARCELAS PERCEBIDAS
DESNECESS DADE. PRECEDENTES

1. O fato de a matéria ter sdo reconhecida como de
repercussao geral perante o Supremo Tribunal Federal ndo impede o
julgamento do recurso especial, apenas assegura o sobrestamento do
recurso extraordinario interposto. Precedentes do STJ.

2. E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
possihbilidade de desaposentacéo e de utilizacdo das contribuicOes
vertidas para calculo de novo beneficio previdenciario, sendo
desnecesséria a devolugdo de parcelas pretéritas percebidas a titulo
de proventos de aposentadoria.

3. Decisio agravada que se mantém por seus proprios
fundamentos.

4. Agravo interno ao qual se nega provimento.”

(AgRg no REsp 1240362/SC, Rd. Caso Limong (Desembargador
convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 03/05/2011, DJe
18/05/2011.)

"PREVIDENCIARIO E PROCESUAL CIVIL. RECURSD
ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
SOBRESTAMENTO.  ATO  DISCRICIONARIO.  RECURSO
ESPECIAL JA JULGADO. DESCABIMENTO. OFENSA A
RESERVA DE PLENARIO. INEXISTENCIA. APOSENTADORIA.
DIREITO DE RENUNCIA. CABIMENTO. AGRAVO DESPROVIDO.

| - E invidvel o prequestionamento de matéria constitucional,
em sede de recurso especial, em respeito & competéncia delineada
pela Constituicao, ao designar o Supremo Tribunal Federal como seu
Guardido. Neste contexto, a pretensao trazida no presente recurso
exorbita os limites normativos do Especial, que estdo precisamente
delineados no art. 105, 111 da Constituicdo Federal.

Il - O sobrestamento, ato discricionario do julgador, tem lugar
NOS Casos em que O recurso extraordinario interposto é predominante
e prejudicial ao julgamento do apelo especial, ndo sendo aplicavd in
casu, ainda mais quando ja julgado o recurso especial.

[11 - N&o h& violagdo ao principio congtitucional da reserva de
plenério, nos termos do artigo 97 da Constituicdo Federal, quando
ndo existe, ao menos implicitamente, declaracdo de
incongdtitucionalidade de qualquer lel, como se observa na presente
hipotese.

IV - O entendimento desta Corte é no sentido de se admitir a
rendincia a aposentadoria objetivando o aproveitamento do tempo de
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contribuicdo e poderior concessdo de novo beneficio,
independentemente do regime previdenciario que se encontra o
segurado, ndo importando em devolugdo dos valores percebidos.

V - Agravo interno desprovido.”

(AgRg no REsp 1216770/RS, Rd. Min. Gilson Dipp, Quinta
Turma, Julgado em 22/03/2011, DJe 04/04/2011.)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURD ESPECIAL. DECISAO
MONOCRATICA DO RELATOR COM ARRIMO NO ART. 557 DO
CPC. MATERIA NOVA. DISCUSSAO. NAO-CABIMENTO.
PRECLUSAO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. DEVOLUCAO
DOSVALORES RECEBIDOS NAO-OBRIGATORIEDADE.

1. E permitido ao relator do recurso especial valer-se do art.
557 do Cédigo de Processo Civil, quando o entendimento adotado na
decisito monocratica encontra-Se  em consonancia com a
jurisprudéncia dominante desta Corte Superior de Justica.

2. Fica superada eventual ofensa ao art. 557 do Cddigo de
Processo Civil pdo julgamento colegiado do agravo regimental
interposto contra a decisdo singular do Relator. Precedentes.

3. Em sede de regimental, ndo é possivd inovar na
argumentacéo, no sentido de trazer a tona questes que sequer
foram objeto das razes do recurso especial, em face da ocorréncia
da preclusao.

4. A renlincia a aposentadoria, para fins de concesséo de novo
beneficio, sgja no mesmo regime ou em regime diverso, ndo implica
em devolucdo dos valores percebidos, pois, enquanto esteve
aposentado, 0 segurado fez jus aos seus proventos. Precedentes.

5. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no REsp 1107638/PR, Rd. Minidra Laurita Vaz, Quinta
Turma, julgado em 29/04/2009, DJe 25/05/2009.)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0035556-4 REsp 1.304.593 /PR
Ndmeros Origem: 50137841020104047000 PR-50137841020104047000
PAUTA: 03/05/2012 JULGADO: 03/05/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : GENEZIO CAMARGO DUTRA
ADVOGADO . DIEGOMARTINS CASPARY EOUTRO(S)
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : GENEZIO CAMARGO DUTRA
ADVOGADO . DIEGOMARTINS CASPARY EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO : GENEZIO CAMARGO DUTRA

ADVOGADO . DIEGOMARTINS CASPARY EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor
Rocha e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



