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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1.090.414 - RS (2008/0199375-0) (f)

RELATOR
RECORRENTE
PROCURADOR
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIZ FUX

: ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

: OLGA ALINE ORLANDINI CAVALCANTE E OUTRO(S)
: FORD MOTOR COMPANY BRASIL LTDA

: EDUARDO ALVES PAIM E OUTRO(S)

EMENTA

TRIBUTARIO. ICMS. SUBSTITUIGAO TRIBUTARIA.
IMPOSTO NAO RECOLHIDO PELO SUBSTITUTO POR
FORCA DE SENTENCA JUDICIAL IMPEDITIVA EM ACAO
MANDAMENTAL MOVIDA PELO SUBSTITUIDO.
COBRANCA DO SUBSTITUTO. INVIABILIDADE.

1. O subdtituto que deixe de apurar e recolher o ICMS por forca de
decis®o mandamental favordvel ao subdituido ndo respondera pelo
tributo, quando n&o caracterizada culpa ou dolo. Precedente: (REsp
1028716/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES DJe
03/05/2010).

2. In casu, o recorrido-subgtituto deixou de recolher o ICMS na
sistemética da substituico tributéria por conta decisdo liminar proferida
em acdo movida pelo subdituido. Posteriormente, a sentenca foi
reformada pelo Tribund, e o0 Fisco passou a cobrar o tributo do
recorrido-substituto.

3. A e. Segunda Turma, em hipétese andoga, firmou entendimento nos
seguintes termos, verbis:

2. No Direito Tributario brasileiro, nos termos dos
arts. 121 e 128 do CTN, sujeito passivo € contribuinte ou
responsavel.

3. O contribuinte tem relacéo pessoal e direta com o
fato gerador e, como regra, responde diretamente pelo 6nus da
tributacdo, em atencdo ao principio da capacidade contributiva.

4. Na sistemdtica da substituicdo tributaria, o
substituto apura e recolhe o ICMS que incidira na operacao
futura a ser realizada pelo substituido. E este ultimo, como
contribuinte, que deve suportar diretamente o 6nus do tributo,
ainda que o repasse ao consumidor final, por se tratar de
imposto indireto.

5. Caso 0 substituto deixe de apurar e recolher o
ICMS por culpa ou dolo, responderd pelo tributo, pois
descumpriu a obrigacéo legal correspondente, mantendo-se
COMO Sujeito passivo.

6. Inviavel exigir do recorrido-substituto o ICMS néao
recolhido, se inexistiu culpa ou dolo. Ao contrério, respeitou-se
determinacdo judicial para ndo apurar e recolher o tributo. Em
caso de cobranca, seria impossivel ao responsavel repassar o
Onus do tributo ao substituido-contribuinte.

7. Entender de maneira diversa seria subverter o
disposto nos arts. 121 e 128 do CTN, interpretados a luz do
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principio da capacidade contributiva, para exonerar o
contribuinte e onerar exclusivamente o responsavel tributéario,
um despropdsito e uma injustica.
8. Recurso Especial ndo provido. (Resp. 887585/RS,
Rel. Min. Herman Benjamin, DJ, 13.03.2009).
4. Recurso especial a que se hega provimento, nos termos da uniforme
jurisprudéncia desta E. Corte.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da PRIMEIRA SECAO do
Superior Tribund de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas tagquigréficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso especia, nos termos do voto do Sr.
Minisro Relator. Os Srs. Minigiros Castro Meira, Arnaldo Esteves Lima, Humberto Martins,
Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Cesar Asfor Rocha e
Hamilton Carvahido votaram com o Sr. Ministro Relator.

Sustentaram, oralmente, os Drs. CRISTIAN RICARDO PRADO MOISES, pdo
recorrente e EDUARDO ALVES PAIM, pea recorrida

Brasilia (DF), 23 de fevereiro de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIZ FUX
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.090.414 - RS (2008/0199375-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIZ FUX (Relator): Trata-se de recurso
especid interposto pdo ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL, com fulcro no art. 105, 11, "d',
do permissvo condtituciond, em face do v. acdrddo prolatado pelo Tribuna de Justica do Estado

do Rio Grande do Sul, assm ementado:

EMBARGOS INFRINGENTES TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. COMERCIALIZACAO DE VEICULOS SUBSTITUTA TRIBUTARIA.
RECOLHIMENTO ANTECIPADO DE ICMS DEVIDO POR SUBSTITUIDA
EM ALIQUOTA DE 12%, POR FORCA DE LIMINAR CONCEDIDA EM
“MANDAMUS’ A ESTA. TERMO DE ACORDO STV/V4R-002. LIMINAR
REVOGADA POR ESTA CORTE. LANGAMENTO EFETUADO CONTRA
SUBSTITUTO TRIBUTARIO. RESPONSABILIDADE DA SUBSTITUIDA.
PRECEDENTES DA CORTE.

Tratando-se de recolhimento antecipado de ICMS, por substituicéo
tributaria, concernente a venda de veiculos automotores por empresa
substituida que detinha decisdo judicial liminar, deferida em sede de
“mandamus’ por esta impetrada, na qual esta Corte admitia a substituida
comercializar os bens em aliquota reduzida de 12%, por forca do Termo de
Acordo STV/V4R-002, indevida a autuacao e langcamento havido contra a
substituta, que se limitou a obedecer a referida decisao, recolhendo o tributo
anteci padamente na aliguota reduzida.

Irrelevante a circunstancia de tal liminar ter sido revogada por este
Tribunal, declarando a incidéncia do imposto em aliquota de 17%,
porquanto o periodo abarcado na acgédo fiscal corresponde ao que vigiam 0s
efeitos da decisdo judicial, tendo a embargante agido de boa-fé. Crédito
decorrente do diferencial de aliguotas que deve ser buscado junto a empresa
substituida tributéria.

EMBARGOS INFRINGENTES ACOLHIDOS.

Noticiam os autos que FORD MOTOR COMPANY BRASIL LTDA., guizou
embargos a execucdo em face da execucdo fiscal promovidapeo ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL.

Em suas razbes, defendeu o descabimento da execugdo fiscal proposta pelo
Fazenda Estadua. Referiu que de 03 de janeiro a 22 de marcgo de 2001, recolheu, pelo regime de
substituicdo tributaria, o ICMS decorrente da venda de veiculos ao consumidor pela empresa
substituida, BM Point Digtribuidora de Veiculos Ltda, em aiquota de 12%, em razéo de decisdo
judicid proferida nos autos de mandados de seguranca impetrado por esta Ultima, na qua a
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impetrante fol mantida no regime especiad de tributacdo previso no Termo de Acordo
STV/V4R-002/01. Ocorre que ta decisfo foi posteriormente revogada por esta Corte, com o que
0 Fisco estadual promoveu autuacdo fisca e lancamento tributé&io contra a embargante,
buscando o pagamento do diferencid de diquotas, porquanto devido o tributo em diquota de 17%
ante a exclusdo da subgtituida do regime especia de tributaco. Aponta ser descabida a exacéo
fiscal, porquanto a operacdo foi realizada t&o somente em cumprimento a uma deciséo judicd,
com 0 que indevida a exacdo do Estado. Invocou ter procedido de boa-fé ao recolher o tributo,
antecipadamente, em diquota de 12%, em razdo da decisdo judicid proferida em favor da
subgtituida, devendo desta ser exigido o tributo pago a menor.

O juizo de primeiro grau jugou deu provimento aos embargos a execucao, razéo
pelo qud foi interposto recurso de apelacdo pelo ente fazendério.

O TJRS deu provimento, por maioria, ao apelo do Estado do Rio Grande do Sul.
Em sede de embargos infringentes, o acorddo foi reforma, nos termos da ementa supra
transcrita

Irresignado, o Estado do Rio Grande do Sul interpde o presente recurso especid,
com fulcro nas dineas "d' e "'c", do permissivo congtituciona, apontando violacéo aos arts. 97, 111,
121, 128, 142, § Unico, 144, todos do CTN, sob os seguintes fundamentos:

a) na substituicdo tributaria, o substituido ndo participa da relagéo juridica com o
fisco, cabendo ao substituto o pagamento do imposto ao ente publico;

b) o reembolso da quantia se d& por obrigacdo de natureza privada, quando se
inclui na nota fiscal o valor pago a titulo de ICMS por substituicdo, para pagamento pelo
substituido;

¢) que o relacionamento do fisco para buscar o imposto devido se estabelece com
0 sujeito passivo por substituicdo, no caso, ndo abrangido pela decisdo judicial, e ndo com o
substituido em favor de quem foi expedida;

d) que a liminar que concedeu a redugédo da aliquota foi revogada com a denegacédo
da segurancga, retroagindo os efeitos da decis@o a impetragdo; que cabe ao substituto pagar o
imposto ao ente publico.

Foram ofertadas contrarrazes ao apelo nobre as fls. 445/466.

O recurso especia recebeu o crivo de admissibilidade na insténcia de origem.

E o rdatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.090.414 - RS (2008/0199375-0)
EMENTA

TRIBUTARIO. ICMS. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.
IMPOSTO NAO RECOLHIDO PELO SUBSTITUTO POR
FORCA DE SENTENCA JUDICIAL IMPEDITIVA EM ACAO
MANDAMENTAL MOVIDA PELO SUBSTITUIDO.
COBRANCA DO SUBSTITUTO. INVIABILIDADE.

1. O subdtituto que deixe de apurar e recolher o ICMS por forca de
decis®o mandamental favordvel ao subdtituido ndo respondera pelo
tributo, quando n&o caracterizada culpa ou dolo. Precedente: (REsp
1028716/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES DJe
03/05/2010).

2. In casu, o recorrido-substituto deixou de recolher o ICMS na
sistemética da subgtituico tributéria por conta decisdo liminar proferida
em acdo movida pelo subdituido. Posteriormente, a sentenca foi
reformada pelo Tribund, e o Fisco passou a cobrar o tributo do
recorrido-subgtituto.

3. A e. Segunda Turma, em hip6tese anaoga, firmou entendimento nos
seguintes termos, verbis:

2. No Direito Tributario brasileiro, nos termos dos
arts. 121 e 128 do CTN, sujeito passivo € contribuinte ou
responsavel.

3. O contribuinte tem relacéo pessoal e direta com o
fato gerador e, como regra, responde diretamente pelo 6nus da
tributacdo, em atencéo ao principio da capacidade contributiva.

4. Na sistemdtica da substituicdo tributaria, o
substituto apura e recolhe o ICMS que incidira na operacao
futura a ser realizada pelo substituido. E este Ultimo, como
contribuinte, que deve suportar diretamente o 6nus do tributo,
ainda que o repasse ao consumidor final, por se tratar de
imposto indireto.

5. Caso o0 substituto deixe de apurar e recolher o
ICMS por culpa ou dolo, responderd pelo tributo, pois
descumpriu a obrigacéo legal correspondente, mantendo-se
COMoO sujeito passivo.

6. Inviavel exigir do recorrido-substituto o ICMS né&o
recolhido, se inexistiu culpa ou dolo. Ao contrério, respeitou-se
determinacao judicial para ndo apurar e recolher o tributo. Em
caso de cobranca, seria impossivel ao responsavel repassar o
Onus do tributo ao substituido-contribuinte.

7. Entender de maneira diversa seria subverter o
disposto nos arts. 121 e 128 do CTN, interpretados a luz do
principio da capacidade contributiva, para exonerar o
contribuinte e onerar exclusivamente o responsavel tributério,
um despropdsito e uma injustica.

8. Recurso Especial ndo provido. (Resp. 887585/RS,
Rel. Min. Herman Benjamin, DJ, 13.03.2009).
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4. Recurso especia a que se nega provimento, nos termos da uniforme
jurisprudéncia desta E. Corte.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIZ FUX (Relator): Cinge-se a controversa
acerca da responsabilidade do subdtituto tribut&rio pelo ICM S que deixou de ser recolhido por
conta de decisfo judicid posteriormente cassada.

Inicidmente, convém esclarecer a situagdo fética dos autos.

A empresa BM Point Didribuidora de Veiculos Ltda, subdtituida tributéria
(terceiro, que ndo € parte neste processo) logrou éxito em liminar em mandado de seguranca,
para pagar o ICMS com diquota de 12% e ndo 17%, nos termos de norma estadual.

No curso da ordem judicid, o subgtituto, ora recorrido, passou a recolher o o vaor
de ICMS rdativo a subgtituicéo tributéria nos mesmos 12%, conforme determinacdo judicid
dirigidaao subdtituido.

Posteriormente, a sentenca foi reformada pelo Tribunal. O Fisco passou a exigir o
ICMS, na diquota de 17%, do recorrido-substituto, sob o argumento de que a legidacdo digpde
expressamente quanto a sua responsabilidade.

Nos termos da legidacéo tributéria brasileira, 0 sujeito passivo é contribuinte ou
responsavel.

Contribuinte € aquele que tem relacdo pessod e direta com o fato gerador, nos
termos do art. 121, parégrafo Unico, |, do CTN, vae dizer, é quem demonstra capacidade
contributiva a luz do tributo exigido.

O responsavel tributario ndo tem relacéo pessoal e direta com o fato gerado,
muito embora guarde vinculo com a situacéo que da ensgjo a tributacéo (art. 128 do CTN).

Assm, na subgtituicdo tributaria, o vendedor da mercadoria (substituto) recolhe
ndo apenas o ICMS por ele devido, mas também o tributo que devera incidir sobre a operacéo
futura, a ser realizada pelo seu cliente (subgtituido).

O subgtituto tributario, que apenas antecipa o ICMS devido peo subgtituido,
repassa a este Ultimo o 6nus dessa tributacdo. Essa € uma forma de atender ao Principio da
Capacidade Contributiva dentro da sistematica da substituicdo tributériaz embora o subgtituto
tenha a obrigacéo de recolher o tributo devido pelo subgtituido, pode repassar a este Ultimo o énus
correspondente.

Caso 0 subdtituto descumpra sua obrigacéo, por culpa ou dolo, e deixe de
computar e recolher o ICMS, respondera pelo seu vaor. Ou sgja, nessa hipbtese, o subgtituto
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pode ser cobrado pelo fisco, pois deixou de cumprir a leé e mantém-se como sUjeito passivo da
exacao.

Essa € uma excegdo a regra gera em que o responsavel assume a posicdo de
devedor principd pelo fato de ter descumprido a norma legd que lhe impunha a retencéo e
recolhimento do ICMS.

Na hipétese dos autos e situacdo é diversa, posto que o recorrido recolheu o
imposto com aiquota menor, por determinacdo judicid, sem que houvesse culpa ou dolo.

Em hipdtese idéntica a dos autos, o e. Min. Benedito Gongalves esclareceu a
hip6tese em que a decisdo proferida no writ, ainda que de forma indireta, acabou por obrigar 0
substituto a recolher o tributo na forma mandamenta, verbis:

"De fato, o provimento jurisdicional requerido liminarmente pela enté@o
contribuinte substituida acabou por antecipar os efeitos da sentenca final,
na medida em que permitiu que ela realizasse o recolhimento do ICMS
sem se sujeitar ao regime de substituicao tributaria "para frente", segundo
0 qual, por for¢a da ficcao juridica preconizada pelo inciso I, do artigo 121
e no artigo 128 do CTN, bem como na legislacdo local sobre o tributo, a
recorrente, atuando na condicdo de responsavel tributaria, tinha a
obrigacé@o de proceder ao recolhimento do ICMS incidente sobre a futura
revenda dos produtos adquiridos pela recorrida, de forma antecipada.
Retomou-se, para aquela contribuinte em especial (substituida) o regime
normal de recolhimento do ICMS previsto nos artigos 19 e 20 e da Lei
Complementar 87/96, segundo o qual a responsabilidade pelo pagamento
€ da empresa que realiza a revenda (saida da mercadoria).

Dessa forma, a partir do momento em que foi notificada da concessé&o do
provimento liminar em favor da recorrida, a ora recorrente (fabricante),
obrigada a cumprir a determinac¢éo judicial que Ihe foi comunicada, ficou
impedida de realizar o recolhimento do ICMS na qualidade de substituta
tributaria, uma vez que a responsabilidade, repita-se, por forca de decisédo
judicial, passou a ser da revendedora.

E nesse contexto que se configura a irreversibilidade da situacdo criada
pela concesséo da liminar, pois os tributos devidos em decorréncia dos
fatos geradores (saida das mercadorias) ocorridos durante o periodo de
vigéncia do decisum séo unicamente de responsabilidade do revendedor,
uma vez que, nesse espaco de tempo, a fabricante ficou impossibilitada
de exigir do contribuinte o valor referente ao tributo.

Ora, é cedico que, em se tratando de substituicao tributaria, deve haver
condicBes para que o substituto possa reter ou ser ressarcido pelo valor
recolhido na qualidade de responsavel tributario. Caso contrario, o
responsavel ira assumir todo o 6nus da cadeia de circulagdo do bem.
Nesse sentido, tendo a decisdo judicial afastado a ficcdo juridica que
permitia ao fisco a exigéncia do ICMS do substituto tributério, a cassacéo
da liminar ndo pode produzir efeitos ex tunc, sob pena de se possibilitar o
locupletamento do contribuinte beneficiado por tal decisdo, especialmente
se considerarmos que o substituto tributario ndo atuou como parte nem
como interessado no mandado de seguranca". (Resp. 1028716/RS, Rel.
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Min. Benedito Goncalves, DJ. 03.05.2010).

Em atencéo ao Principio da Capacidade Contributiva, 0 subgtituto tributario, ainda
gue sgja o responsavel pelo recolhimento do tributo (no caso, o ICMS no regime antecipado),
deve ter a posshilidade de repassar 0 seu 6nus ao verdadeiro contribuinte, mediante a inclusdo do
vaor do imposto no preco das mercadorias.

E por isso mesmo que, nessas hipdteses, se o substituto, por culpa ou dolo, deixar
de proceder ao recolhimento do tributo, podera ser cobrado pelo fisco, passando a figurar na
posicao de devedor principa, uma vez que desrespeitou a determinacéo legal de proceder ao
recolhimento de acordo com a sistemética da substituicao.

In casu, ndo houve dolo ou culpa do subdtituto tributé&rio, mas tdo somente o
cumprimento de determinacdo judicd dada em favor do subdtituido, tanto que o préprio Tribund
de origem afastou a obrigagdo do substituto de efetuar o pagamento da multa decorrente do
inadimplemento.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes idénticos das duas turmas que compdem
a Primeira Segédo desta e. Corte:

DIREITO TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ICMS. REGIME DE
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. NAO RECOLHIMENTO PELO
SUBSTITUTO POR FORCA DE DECISAO LIMINAR. ULTERIOR
REVOGACAO. IMPOSSBILIDADE DE COBRANGCA DO
SUBSTITUTO EM RELACAO AS EXACOES GERADAS NO
PERIODO DE VIGENCIA DO DECISUM.

1. Controvérsia relativa aos efeitos da revogacdo da liminar
concedida em mandado de seguranca que, durante a sua vigéncia,
afastou a obrigagcdo do substituto tributario de recolher o ICMS
referente as operacdes realizadas com a revendedora substituida, a
gual obteve o provimento de urgéncia. Discute-se a possibilidade de
se exigir do substituto tributario o pagamento do ICMS que néao foi
recolhido pelo regime de substituicdo, em obediéncia a decisdo
judicial liminar que reconheceu o direito do substituido de nao
recolher o tributo sob essa sistematica, e que foi posteriormente
revogada.

2. E cedico que, nos termos da Simula 405/STF, a revogacéo da
decisdo liminar concedida em mandado de seguranca produz efeitos
ex tunc. Entretanto, em algumas hipéteses, especialmente naquelas
em que a concessdo da liminar gera situagdes caracterizadas como
definitivas, seus efeitos devem ser preservados, justamente em razao
de fugir a decisdo interlocutéria a sua natureza cautelar,
concedendo tutela de cunho satisfativo.

3. No caso concreto, o provimento jurisdicional requerido
liminarmente pela substituida acabou por antecipar os efeitos da
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sentenca final, na medida em que permitiu que ela realizasse o
recolhimento do ICMS sem se sujeitar ao regime de substituicéo
tributaria. Retomou-se, para aquela contribuinte em especial, o
regime normal de recolhimento do ICMS previsto nos artigos 19 e
20 e da Le Complementar 87/96, segundo o qual a
responsabilidade pelo pagamento é da empresa que realiza a
revenda.

4. A partir do momento em que foi notificada da concessdo do
provimento liminar em favor da substituida, a ora recorrente
(fabricante), obrigada a cumprir a determinacédo judicial que Ihe foi
comunicada, ficou impedida de realizar o recolhimento do ICMS na
gualidade de substituta tributaria, o que configura a
irreversibilidade da situacéo.

5. Em atencdo ao Principio da Capacidade Contributiva, o
substituto tributario, ainda que seja o0 responsavel pelo
recolhimento do tributo (no caso, o ICMS no regime antecipado),
deve ter a possibilidade de repassar o seu 6nus ao verdadeiro
contribuinte, mediante a inclusdo do valor do imposto no preco das
mercadorias.

Por tal motivo, o substituto apenas podera ser cobrado pelo Fisco
se, por culpa ou dolo, deixar de proceder ao recolhimento do
tributo, ocasido em que passara a figurar na posicdo de devedor
principal, por desrespeito a determinacdo legal de proceder ao
recolhimento de acordo com a sistematica da substituicao.

6. Ndo havendo dolo ou culpa do substituto tributério,
considerando que o comando legal que determinava o recolhimento
do tributo pelo regime da substituicéo tributaria foi substituido pela
determinacdo judicial que autorizou o recolhimento pelo proéprio
contribuinte, ndo ha como responsabiliza-lo pelo inadimplemento do
tributo, sob pena de locupletamento do contribuinte substituido.

7. Nessas hipdteses "exigir o ICMS do substituto, como pretende o
fisco, é subverter o principio da capacidade contributiva,
exonerando o contribuinte do imposto por ele devido e onerando
exclusivamente o responsavel"(REsp 887585/RS, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 18/12/2008, DJe
13/3/2009).

8. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.
(REsp 1028716/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES
PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/04/2010, DJe 03/05/2010)

TRIBUTARIO. ICMS. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. IMPOSTO
NAO RECOLHIDO PELO SUBSTITUTO POR CONTA DE
SENTENCA JUDICIAL IMPEDITIVA EM ACAO MOVIDA PELO
SUBSTITUIDO. COBRANCA DO SUBSTITUTO. INVIABILIDADE.

1. Hipbtese em que o recorrido-substituto deixou de recolher o
ICMS na sistemdtica da substituicdo tributaria por conta de
sentenca judicial proferida em acdo movida pelo substituido.
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Posteriormente, a sentenca foi reformada pelo Tribunal, e o Fisco
passou a cobrar o tributo do recorrido-substituto.

2. No Direito Tributario brasileiro, nos termos dos arts. 121 e 128
do CTN, sujeito passivo é contribuinte ou responsavel.

3. O contribuinte tem relacéo pessoal e direta com o fato gerador e,
como regra, responde diretamente pelo 6nus da tributacdo, em
atencéo ao principio da capacidade contributiva.

4. Na sistematica da substituicdo tributaria, o substituto apura e
recolhe o ICMS que incidira na operacéo futura a ser realizada
pelo substituido. E este Gltimo, como contribuinte, que deve suportar
diretamente o 6nus do tributo, ainda que o repasse ao consumidor
final, por setratar de imposto indireto.

5. Caso o substituto deixe de apurar e recolher o ICMS por culpa
ou dolo, responderd pelo tributo, pois descumpriu a obrigacdo
legal correspondente, mantendo-se como sujeito passivo.

6. Inviavel exigir do recorrido-substituto o ICMS néo recolhido, se
inexistiu culpa ou dolo. Ao contrario, respeitou-se determinacdo
judicial para ndo apurar e recolher o tributo. Em caso de
cobranca, seria impossivel ao responsavel repassar o 6nus do
tributo ao substituido-contribuinte.

7. Entender de maneira diversa seria subverter o disposto nos arts.
121 e 128 do CTN, interpretados a luz do principio da capacidade
contributiva, para exonerar o contribuinte e onerar exclusivamente
0 responsavel tributario, um desproposito e uma injustica.

8. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 887585/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 18/12/2008, DJe 13/03/2009)

Ex positis, NEGO PROVIMENTO ao recurso especidl.
E como voto.
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Numero Registro: 2008/0199375-0 REsp 1.090.414 / RS

NuUmeros Origem: 10400039140 10500027305 70023130370 70024892176
PAUTA: 23/02/2011 JULGADO: 23/02/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIZ FUX

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. MOACIR GUIMARAES MORAIS FILHO
Secretaria

Bela Carolina Véras

AUTUACAO
RECORRENTE . ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : OLGA ALINE ORLANDINI CAVALCANTE EOUTRO(S)
RECORRIDO . FORD MOTOR COMPANY BRASIL LTDA
ADVOGADO : EDUARDO ALVESPAIM EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagio de Mercadorias

SUSTENTACAO ORAL

Sustentaram, oralmente, os Drs. CRISTIAN RICARDO PRADO MOISES, peo recorrente e
EDUARDO ALVES PAIM, pela recorrida.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Castro Meira, Arnaldo Esteves Lima, Humberto Martins, Herman
Benjamin, Mauro Campbell Marques, Benedito Goncalves, Cesar Asfor Rocha e Hamilton
Carvahido votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Secretaria
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