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RECURSO ESPECIAL N°1.339.270 - SP (2011/0079427-6)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

RECORRENTE : MARCELO MOCHIZUKI ANGELOZZI E OUTROS

ADVOGADO : THIAGO APARECIDO DE JESUS E OUTRO(S) - SP223581

RECORRIDO . FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : ANDRE LUIZ DOS SANTOS NAKAMURA - SP206628

INTERES. : JOANA ARSENIO FREILAO PINHAO SARAIVA MARQUES E
OUTROS

INTERES. : NOE FREITAS LEONARDO E OUTROS

INTERES. : OSVALDO SARAIVA MARQUES E OUTROS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ACAO
DISCRIMINATORIA. TERRAS DEVOLUTAS. PONTAL DO
PARANAPANEMA. FAZENDA PIRAPO-SANTO  ANASTACIO.
REGISTRO PAROQUIAL. NULIDADE. JUSTICA ESTADUAL.
COMPETENCIA. UNIAO. INTERESSE. AUSENCIA. LITISCONSORCIO.
DESNECESSIDADE. JUIZ NATURAL. VIOLACAO. COISA JULGADA.
DECISAO DE CARATER ADMINISTRATIVO. SUMULA 280/STF.
PRESCRICAO. ALEGACAO GENERICA. AUSENCIA DE INDICACAO
DO DISPOSITIVO VIOLADO. SUMULA 284/STF. USUCAPIAO.
IMPOSSIBILIDADE. LITISPENDENCIA. AUSENCIA DE IDENTIDADE.
CERCAMENTO DE DEFESA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. NAO OCORRENCIA.

1. Afastada a existéncia de terra devoluta de dominio da Unido Federal, no
caso, firma-se a competéncia da Justica estadual para o julgamento da
acao discriminatoria.

2. Ausente interesse da Unido, ndao ha que se falar em litisconsorcio
necessario com o respectivo ente federativo.

3. A suscitada violacdo do principio do juiz natural ndo indicou qual
dispositivo de lei federal teria sido violado e nem de que forma, pelo
acordao recorrido. Incidéncia da Sumula 284/STF.

4. As instancias ordinarias analisaram detidamente o conjunto probatoério
carreado a luz dos fatos ocorridos e da ampla legislacéo editada ao longo
de décadas, para concluir pela inutilidade das provas pretendidas pelos
ora recorrentes. Hip6tese em que ndo se cogita de cerceamento de
defesa pelo julgamento antecipado da lide, diante da extensiva
fundamentacdo adotada para negar a producéo das provas requeridas.

5. A prescricdo foi alegada de forma genérica, sem indicacdo do
dispositivo especifico violado, atraindo o 0bice da Sumula 284/STF.

6. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, ndo ha usucapido sobre terras
devolutas.

7. A litispendéncia foi alegada com base em acdo sobre areas e com
partes diversas, ndo se verificando a necessaria identidade.

8. O acdrdao possui fundamentacdo extensa e completa, ndo havendo que
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se falar em nulidade por sua insuficiéncia.

9. A reversdo das conclusdes alcancadas pela origem, de outro lado,
incorre na vedacao da Sumula 7/STJ.

10. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, nao provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que s&o partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, conhecer em parte do recurso e, nessa parte, negar-lhe provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques,
Assusete Magalh&es, Francisco Falcdo (Presidente) e Herman Benjamin votaram com
0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 05 de abril de 2018(Data do Julgamento)

Ministro Og Fernandes
Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.339.270 - SP (2011/0079427-6)
RECORRENTE : MARCELO MOCHIZUKI ANGELOZZI E OUTROS

ADVOGADO : THIAGO APARECIDO DE JESUS E OUTRO(S) - SP223581
RECORRIDO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : ANDRE LUIZ DOS SANTOS NAKAMURA - SP206628
INTERES. : JOANA ARSENIO FREILAO PINHAO SARAIVA MARQUES E

OUTROS
INTERES. : NOE FREITAS LEONARDO E OUTROS
INTERES. : OSVALDO SARAIVA MARQUES E OUTROS

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de recurso especial
interposto por Marcelo Mochizuki Angelozzi e outros, com fundamento na alinea "a" do
inciso il do art. 105 da CF/1988, contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de S&ao Paulo, assim ementado (e-STJ, fl. 111):

Acao discriminatoria. Terras devolutas. Matéria preliminar suscitada pelos
réus inconsistente. Rejeicdo. Agravo retido ndo conhecido diante da
prejudicialidade. Mérito: comprovacao pela Fazenda de serem devolutas
as terras mencionadas no pedido inicial. Ndo comprovacao pelos réus da
existéncia de fato impeditivo a reconhecimento do direito da autora.
Sentenca de procedéncia confirmada por seus proprios e juridicos
fundamentos. Recurso dos réus desprovido.

Opostos sucessivos embargos de declaracdo, estes foram reiteradamente
rejeitados, com imposicdo de multa por litigancia de ma-fé no terceiro acoérdao
integrativo (e-STJ, fls. 509-511, 525-532, 546-548).

Alega a parte recorrente contrariedade aos arts. 19, paragrafo Unico, e 23,
paragrafo unico, da Lei 6.383/1976; 268, IV, 301, 88 1° e 3°, 332, 458 do CPC/1973;
96 e 98 da Lei 4.504/1964; 2° da Lei 6.969/1981.

Defende, em sintese: i) a incompeténcia da Justica estadual em acdes
discriminatorias; ii) violacédo do principio do juiz natural; iii) cerceamento de defesa pelo
julgamento antecipado da lide; iv) auséncia de fundamentagcdo quanto a cadeia
dominial e ao pedido de usucapido; V) litispendéncia; vi) violacdo da coisa julgada; vii)
inépcia por falta de litisconsércio necessario com a Unido; viii) prescricdo da acao,
pela natureza constitutiva da acdo discriminatéria; e ix) ocorréncia de usucapiao.

Apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fls. 999-1.025), o recurso especial foi

admitido por decisdo desta Corte (e-STJ, fl. 1.203).
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Parecer pelo desprovimento (e-STJ, fls. 1.214-1.223).
E o relatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.339.270 - SP (2011/0079427-6)
VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): O recurso ndo prospera.

N&o ha que se cogitar a incidéncia da Lei 6.383/1976 (Dispde sobre o
Processo Discriminatério de Terras Devolutas da Unido, e da outras Providéncias) a
terras devolutas de entes federativos diversos da Unido. Nao ha, assim, competéncia
da Justica federal ou necessidade de formacao de litisconsércio com a Unido no caso.

A propoésito:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO DISCRIMINATORIA.
PONTAL DO PARANAPANEMA. ACORDAO RECORRIDO. OMISSAO.
FALTA DE FUNDAMENTAGCAO. NAO-CONHECIMENTO. INEXISTENCIA
DE INTERESSE DA UNIAO. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL.
ADEQUAGCAO DA VIA ELEITA. REGULARIDADE DA CITACAO. SUMULA
7/STJ. LEGISLACAO ESTADUAL. NAO-CONHECIMENTO. REGISTROS
PUBLICOS. PRESUNCAO RELATIVA. PROVA EMPRESTADA.
CABIMENTO. DOCUMENTO FALSO. COMPROVACAO DE POSSE.
IMPOSSIBILIDADE. USUCAPIAO COM BASE EM LEGISLACAO
ESTADUAL. INVIABILIDADE. SUMULA 340/STF.

[...]

2. A competéncia para a Acao Discriminatdria € da Justica estadual, pois
a Unido ndo tem interesse na demanda, inexistindo terra devoluta de seu
dominio na regido.

[...]

14. Recurso Especial de Wilson Rond6 Junior e outros ndo conhecido.
Recurso Especial de Ponte Branca S/A e outro parcialmente conhecido e,
nessa parte, ndo provido. Recursos Especiais de Antonio dos Santos
Vardasca, Willian Branco Peres e outros conhecidos e nao providos.
(REsp 617.428/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 26/8/2010, DJe 27/4/2011)

A alegacdo de violagdo do principio do juiz natural ndo merece
conhecimento, na medida em que deixa tanto de indicar o dispositivo de lei federal tido
como violado, quanto de desenvolver argumentacao recursal sobre o modo pelo qual o

acordao teria incorrido em erro em relacdo a matéria. Incorre o recurso, no ponto, na
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deficiéncia de fundamentacdo retratada pela Sumula 284/STF: "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensao da controveérsia." A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ALINEA "C". NAO
DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. REEXAME DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

[...]

2. O Recurso Especial, apesar de ter sido interposto com base na alinea
"a" do permissivo constitucional, ndo indica, especificamente, o
dispositivo de lei federal supostamente contrariado pelo acérdao recorrido.
A simples mencdo a normas infraconstitucionais, feita de maneira
esparsa e assistematica no corpo das razées do apelo nobre, ndo supre
a exigéncia de fundamentacdo adequada do Recurso Especial. Dessa
forma, ante a deficiéncia na argumentacdo, ndo se pode conhecer do
Recurso Especial. Aplicacdo, por analogia, da Sumula 284/STF.

[...]

6. Agravo Interno néo provido.

(Agint no AREsp 839.897/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA,

julgado em 15/12/2016, DJe 1°/2/2017)

Quanto ao cerceamento de defesa pelo julgamento antecipado da lide,
extrai-se dos julgamento da apelacdo e dos segundos embargos opostos extensiva
explanacao quanto a pretensao probatoria rejeitada (e-STJ, fls. 177 e 530-531):

conforme ja registrado, varias outras decisfes prolatadas em anteriores
acOes discriminatorias versando sobre a “"cadeia" dos titulos dominiais
aqui tratados assentaram os vicios também aqui referidos (nulidade dos
registros paroquiais). Os apelantes, por seu turno, ndo se desincumbiram
do 6nus probatorio a seu cargo, ou seja, hdo comprovaram o alegado fato
impeditivo do direito da autora art. 333, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil), isto é, a regularidade e a legitimidade de seus titulos. Ao contrario,
estdo esses cobertos dos vicios de origem ja referidos (falsificacdo das
firmas e da letra do vigario entdo responsavel pelos registros, tudo
assentado em pericia judicial baseada em documentos e livros relativos
ao malsinado registro paroquial).

Os apelantes alegaram, mas nada comprovaram em abono a seu
posicionamento. E "allegare et non probare est non allegare”.

Ja sua alegada posse ressente-se, repita-se outra vez, de incontornaveis
vicios de origem. E a posse, para ser legitima, ha dé ser "nec vi, nec
clam, nec precaria”.

E tais vicios, é curial, abrangem as transferéncias noticiadas nas
escrituras publicas referidas por eles recorrentes, tudo num processo de
encadeamento de tais irregularidades. S&o irritas portanto tais escrituras.
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Retratam tais escrituras assim negocios inexistentes. E todos os titulos
nos quais se baseiam os recorrentes tém uma unica filiacdo, a Fazenda
Pirapa-Santo Anastacio, cujo registro se origina em assentamento
paroquial cercado de falsidade, como ja frisado. Note-se que a firma do
vigario responsavel por tais registros s6 veio a ser reconhecida e por
abono 30 anos apos o falecimento de tal vigario.

A questao foi bem abordada na r. sentenca de primeiro grau e nas contra
razdes (fls. 1773/1776, 6° vol.) de fundamentos ora adotados como se
aqui estivessem literalmente transcritos.

Em suma, ndo se pode admitir tenha havido aquisicdo de terras no local
através de titulo legitimo. A permuta noticiada (entre Manoel Pereira
Goulart e Jodo Evangelista de Lima) decorreu de conluio entre ambos e
constitui a chamada "grilagem de terras", aqui devolutas, conforme
assentado no parecer da E. Procuradoria (fl. 1807, 60 vol.)

E a possibilidade de reconhecimento do dominio particular sobre areas
devolutas (Dec.Lei Estadual n. 14.916/45) comporta ressalva no que toca
com a inaplicabilidade da norma aos latifiundios. E dependia tal fato de
comprovacao do efetivo aproveitamento e moradia do possuidor ou de
guem o representasse (art. 2 paragrafo unico, do diploma normativo em
epigrafe.

A questdo outra vez foi bem tratada nas contra-razdes (fl. 1777, 6vol.),
merecendo relevo o constante da transcricdo n. 133 (de 1901) no sentido
de que "ndo ha benfeitorias na fazenda; ndo ha terras cultivadas na
fazenda" (fls. 107/108, 10 vol.). E nessas mesmas folhas, consta que a
area presumida das terras era a de 454.986 hectares ou 188.011
algueires, o que atesta a inaplicabilidade das normas ja referidas (Dec. Lei
Estadual n. 14.916/45) pela caracterizagdo como latifindio das terras
mencionadas.

[...] a contradicdo € apenas aparente. Com efeito, conforme excerto do
acordao transcrito nas proprias razées do recurso, o v. Julgado assentou
gue "a acdo inexoravel do tempo (sobre as coisas e pessoas)
impossibilita, in casu, a constatacdo de qualquer vestigio de posse... N&do
era pois através de prova pericial e oral que os apelantes elidiriam tais
circunstancias”. Assim, o v acordao restringiu o fato as producgfes de
provas oral e pericial, 0 que nao elidia e nem elidiu 0o 6nus probatoério a
cargo dos embargantes "no sentido de comprovar a regularidade e a
legitimidade de seus titulos'.

As demais alegacOes dos embargantes ou sdo repeticdo daquelas
constantes dos embargos por primeiro analisados ou sao de colorido
nitidamente infringente, ja que se voltam contra o decidido no v. julgado, o
gue ndo se permite no ambito do presente recurso (que nao tem aquele
cunho infringente).

N&o custa acrescentar que ja no relatorio da primorosa r. sentenca de
primeiro grau ficou assentado que os ora embargantes Osvaldo Saraiva
Marques e seus litisconsortes afirmaram eles proprios nao haver certeza
se a origem remota de seus titulos esta vinculada a cadeia dominial
viciada (f.1502, 4° vol). E a mesma r decisdo analisa percucientemente
as transcri¢cdes dos servigos registrarios de Assis e Agudos para concluir,
com acerto, que as terras cogitadas nesse processo nao Sao
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particulares, ndo tendo sido feito o Registro em Botucatu, "comarca da
situacdo do imovel (fl. 467)" (fl. 1511. 4° vol ). E conclui, também
apropriadamente, que a transcricdo ("nomen” proprio da época) no
registro publico era formalidade indispensavel a sua eficacia nos termos
do art 9° da Lei n. 545, de 02 agosto de 1898.

E mais adiante a mesma esmerada r. sentenca analisa, também
percucientemente, os aspectos legais que circundam a questdo "sub
judice' para concluir explicitamente que as terras ndo sdo mesmo
particulares a luz da legislacdo regente (fl- 1514/1516, 4° vol.).

E a sentenca em pauta foi confirmada, em todos os seus aspectos, pelo
v. acordao ora embargado que se reportou aquela r deciséao.

Assim, os fundamentos e ponderacdes nela langados passaram a fazer
integrante do v. julgado como se nele estivessem literalmente transcritos.
Nao h& pois como amoldarem-se 0s embargos ora propostos ao figurino
legal pertinente.

Sem embargo de tudo isso, o v acérddao também adotou como razdes de
decidir as contra-razdes de recurso (751/782, 6° vol) e as razdes
lancadas pelo Procurador de Justica (fls. 1800/1809 6° vol.), pecas nas
guais se demonstrou a sem razao dos entao apelantes e ora
embargantes.

Assim, a Corte de origem entendeu: i) ser dispensavel a pericia sobre o
livro de registro paroquial relativamente as posses indicadas, na medida em que todas
teriam origem em documento ja reconhecido como falso em processos anteriores, dos
guais a prova relacionada foi tomada de empréstimo; ii) o prejuizo da dilacédo temporal
da juntada de documentos expedidos ha mais de 100 anos e tomada de prova oral
sobre os mesmos fatos, diante do transcurso do tempo sobre as coisas e as pessoas,
além da inutilidade das alegacdes diante das demais provas; iii) a existéncia de
documentos provando tratar-se de latifindio.

Extrai-se, ainda, a titulo de reforco, da sentenca (e-STJ, fls. 60-67):

Como se V&, somente no periodo anterior a vigéncia do Cadigo Civil de
1.916 poder-se-ia cogitar de usucapido, de modo que o exame da posse,
como requerida pelos réus, deve restringir-se ao periodo de 1877 a 1 de
janeiro de 1917.

Seguindo esse exame , verilfica-se que a area teria sido titulada em 14 de
maio de 1.856, sendo seu possuidor José Antonio de Gouveia. Todavia, a
documentacéo existente ndo € habil ao reconhecimento da posse a partir
de tal data. Isto porque, considerado o fato de que a posse € demonstrada
pela exteriorizacdo de atos com animo de proprietério, 0 documento que
serviria para tal desiderato n&o foi obtido de forma licita. Verificou-se a
falsidade da letra e assinatura do frei. Também ndo se pode falar em
posse a partir de 03 de maio de 1.886, data em que Jodo EvangelLista de
Lima formulou pedido junto ao Juiz Comissario de Sdo José dos Campos
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Novos, pois seu pleito foi indeferido pela Governador da época, Prudente
de Moraes, ante as irregularidades verificadas.

No que tange a posse de Jodo Evangelista e Manoel Pereira Goulart, o
mesmo raciocinio deve prevalecer., A posse nao foi demonstrada sobre
toda o imovel e nem sequer foram identificados atos de exteriorizacédo do
dominio, pois consta que na fazenda nédo havia cultura (fls. 283/288).

[...]

Quanto a chamada Lei Morato (Decreto-Lei Estadual n. 14.916/45),
nota-se que nao houve o reconhecimento, pelo Estado, de que as terras,
ora em disputa, eram particulares.

Da analise do disposto no artigo 2, do referido Decreto-Lei, c.c. o artigo 6,
transcritos a fls. 1161/1162, vé-se claramente que os requeridos nao
preencheram 0s requisitos necessarios ao reconhecimento das terras
como sendo particulares.

[...]

E assente que o Recistro Paroquial ndo conduz & propriedade, No
maximo admite-se como indicio de que o declarante exercia a posse.
Todavia, no caso concreto o declarante sequer efetuou a legitimacéao de
sua area, como determinava a Lei 601, e intitulou-se proprietario. Mesmo
sem o dominio do imdvel, foi ele transferido a Joaquim Alves de Lima e,
por sucessao em razao de sua morte, ao seu filho Jodo Evangelista de
Lima. Este requereu e teve negada a legitimacdo de sua posse pelo
Governador da época. Ainda assim, houve a permuta entre Jodo
Evangelista de Lima e Manoel Pereira Goulart, que também teve sua
legitimacdo negada, ou seja, sem que qualquer deles fosse efetivamente
proprietario.

[...]

A partir disso, deflui que todos os atos registrarios posteriores sdo nulos e
nao é possivel o reconhecimento da validade dos titulos apresentados,
gue compoem a cadeia de filiacdo dos imdveis objeto da disputa.

Vé-se, pois, que os requeridos ndo se beneficiam do Decreto-Lei Estadual
14.916, de 06 de agosto de 1.945 (alineas "a" e "b' do artigo 2), porque
nao atendidos os requisitos ali constantes.

Note-se, com relacdo a alinea."c" do artigo 2, desse Diploma Legal, que
nao ha prova de que tenha havido sentenca judicial que tenha reconhecido
expressamente que as terras objeto do litigio sdo particulares.

As alineas "d", "e" e 'f" desse mesmo dispositivo legal exigem legitimacéo
de posse, via justificacdo administrativa, conforme artigo 6, do referido
Decreto-Lei. Tal justificativa ndo foi feita ou pelo menos ndo restou
provada. Mesmo que se admitisse a posse nas areas objeto do litigio em
1.917, exercida pelos antecessores dos réeus na cadeia de filiagdo
imobiliaria, estes ndo se beneficiariam, sendo inaplicavel a letra "d", do
artigo 2, dada a inexisténcia de justo titulo de boa-fé.

Da mesma forma néo se aplica a alinea "e" por ndo completado o lapso
temporal de 30 (trinta) anos exigido, cuja contagem € retroativa a partir da
entrada em vigor do referido texto legal.

Assim, ndo houve o alegado cerceamento. As provas requeridas foram
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indeferidas por serem imprestaveis a comprovacdo do pretendido, qual seja, a

regularidade da cadeia de dominio ou posse, diante do vicio no titulo de origem dessa

cadeia e inexisténcia de direito superveniente sobre tais areas, a luz do direito local. A

proposito:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TERMO DE PARCERIA.
RESCISAO UNILATERAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. SUMULA 7/STJ.
ARTS. 927 DO CODIGO CIML E 78 DA LEl 8.666/93.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 282/STF. ACORDAO
QUE, EM FACE DAS CLAUSULAS DO EDITAL DO CONCURSO E DAS
CIRCUNSTANCIAS  FATICAS DA CAUSA, DECIDIU PELA
REGULARIDADE DA FORMAGCAO DA COMISSAO DE AVALIAGAO.
SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

[...]

lll. Em relacdo a alegada ofensa aos arts. 130 e 330 do CPC/73, a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orienta-se no sentido de
gue, em regra, "ndo ocorre cerceamento de defesa por julgamento
antecipado da lide quando as instancias ordinarias consideram suficiente
a instrucdo do processo. Demais disso, € insuscetivel de revisdo, nesta
via recursal, o entendimento do Tribunal de origem, que, com base nos
elementos de convicgdo dos autos, entendeu que n&o ocorreu
cerceamento de defesa com o julgamento antecipado da lide e concluiu
como suficientes as provas contidas nos autos" (STJ, REsp
1.504.059/RN, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
DJe de 02/02/2016), tal como ocorreu in casu.

VI. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 254.081/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 7/11/2017, DJe 16/11/2017)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA  NA
FUNDAMENTACAO RECURSAL. APLICACAO DA SUMULA 284 DO STF.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. SUMULA 7 DO
STJ. ACORDAO RECORRIDO EM HARMONIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTE SUPERIOR TRIBUNAL. SUMULA 83/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

[...]

2. Se 0s elementos constantes dos autos sé@o suficientes a formacao da
sua conviccao, € licito ao juiz conhecer diretamente do pedido, proferindo
julgamento antecipado da lide, sem que isso implique cerceamento de
defesa.

3. Se o Tribunal de origem concluiu pela desnecessidade de realizacdo de
outras provas e pela auséncia de cerceamento de defesa, a (eventual)
reforma do julgado demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio
dos autos, 0 que se mostra inviavel no ambito do recurso especial (STJ,
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Sumula 7/STJ).
[...]

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 477.747/SP, Rel. Ministro OLINDO MENEZES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO), PRIMEIRA
TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 4/2/2016)

Dos mesmos trechos supra, verifica-se a plenitude de fundamentacao
para afastamento das pretensées dos recorrentes quanto a cadeia dominial e
usucapido. Nesse passo, 0 afastamento das conclusdes alcancadas pela origem
demandaria reexame direto de provas, 0 que se veda em recurso especial, a luz do
entendimento consolidado na Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial.”

Quanto a litispendéncia, alega a parte insurgente sua ocorréncia com base
em acgéo discriminatdria movida contra Luiz Agostinho Amorim Affonso, relativa ao 10°
Perimetro de Presidente Bernardes; o caso, porém, conforme o acorddo (e-STJ, fl.
111), trata de terras do 16° Perimetro de Presidente Venceslau, em que, dentre os 20
réus, ndo consta Luiz Affonso. Inviavel, portanto, o reconhecimento da litispendéncia na
espécie, a falta de identidade.

Em relacdo a coisa julgada, os recorrentes se contrapdem a conclusédo do
acordao de que a decisao tida como violada seria meramente administrativa. Aduzem
seu carater jurisdicional, entretanto, do Decreto 3.501/1922, norma estadual que dispde
sobre alienacao de terras devolutas. Nesse ponto, a pretensao recursal mostra-se
invidvel de andlise, a luz da vedacéo contida na Sumula 280/STF: "Por ofensa a direito
local ndo cabe recurso extraordinario.”

A prescricdo da acao foi apoiada tdo somente no art. 269, IV, com aluséo
genérica ao Caédigo Civil, incorrendo o recurso no 6bice da Sumula 284/STF (E
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo nao
permitir a exata compreensao da controversia).

Por fim, a usucapido de terras devolutas ndo encontra respaldo na
jurisprudéncia das Cortes Superiores. A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DISCRIMINACAO. PONTAL
DO PARANAPANEMA. ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL DE ORIGEM EM
DESACORDO COM A ORIENTACAO FIRMADA NO ERESP 617.428/SP.
TITULOS DE DOMINIO NULOS EM RAZAO DO VICIO NA ORIGEM DA
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CADEIA DOMINIAL. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. O recorrente defende que o Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo
entendeu pela possibilidade de aquisicdo de terras devolutas por
usucapido, em clara violagdo dos arts. 65, 66 e 67 do Codigo Civil de
1916 - que instituiram a impossibilidade de usucapido de bens publicos -
do disposto na Sumula 340 do STF e dos arts. 183 e 188 da CF/88.

2. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica ja se manifestou, no
EREsp 617.428/SP, a respeito da questdo referente a acéo
discriminatéria de terras devolutas relativas a parcelas da antiga Fazenda
Pirapdé-Santo Anastacio, na regido do Pontal do Paranapanema. No citado
julgamento foi reconhecida a ilegitimidade da posse registrada em 1856
em nome de José Antonio de Gouveia, da qual decorreram todos 0s
titulos dos particulares, tendo sido suficientemente demonstrada a
natureza devoluta das terras, conforme a definicdo do art. 5° da Lei
601/1850. Considerou-se, outrossim, provada a falsidade do "registro da
posse", pelo que todos os titulos de dominio atuais dos particulares sao
nulos, em face do vicio na origem da cadeia.

3. A orientacdo do STJ € que: a) inexiste usucapido de terras publicas,
sendo impossivel o suposto reconhecimento pela legislacdo estadual (Lei
1.844/1921), conforme a jurisprudéncia do STF, que levou a publicacédo da
Sumula 340 daquela Corte; b) ainda que se admita a possibilidade de
usucapido de terras publicas no periodo anterior ao Cadigo Civil de 1916,
nao se podem afastar os requisitos especificos dessa modalidade
aquisitiva. A posse nao se presume, vedacao essa que vale tanto para a
prova da sua existéncia no mundo dos fatos como para o dies a quo da
afirmacdo possessoria; ¢) jamais houve coisa julgada nas demandas
relativas a Fazenda Pirap6-Santo Anastacio, porque o despacho do juiz
em 1927 tinha natureza meramente administrativa, e n&o jurisdicional.

[...]

6. Recurso Especial provido.

(REsp 1.320.318/SP, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 8/11/2016, DJe 29/11/2016)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DISCRIMINACAO. PONTAL
DO PARANAPANEMA. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
VIOLACAO DO ART.

535 DO CPC. CONFIGURACAO. RETORNO A ORIGEM. AGRAVO
REGIMENTAL PROVIDO.

1. A agravante defende que o Tribunal de Justica de S&do Paulo entendeu
pela possibilidade de aquisicdo de terras devolutas por usucapiao, em
clara violacdo dos arts. 65, 66 e 67 do Caodigo Civil de 1916 - que
instituiram a impossibilidade de usucapido de bens publicos - e do
disposto na Sumula 340 do STF e nos arts. 183 e 188 da CF/88. Todavia,
sustenta que a tese constante dos embargos de declaracdo néo foi
apreciada.

2. Em uma primeira analise, neguei provimento ao agravo regimental.

O Ministro Herman Benjamin apresentou voto-vista divergindo deste
Relator no sentido de determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem, por ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil.
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3. Realinho 0 meu voto. A afirmacdo de que o tema se circunscreve a
guestao de ordem féatica é de ser afastada. Deve ser esgotado o exame
do chamado conjunto fatico-normativo no tribunal local que atua como
Corte de apelacdo, de modo a evitar que seja obstada sua pretensao
cognitiva no Superior Tribunal de Justica, por efeito da Stimula 7/STJ. E
naquele juizo de segundo grau que o recorrente deveria encontrar o
debate pleno e exauriente dos temas contidos em seus aclaratorios.

4. No julgamento do REsp 1.163.247/SP, de relatoria da Ministra Eliana
Calmon (DJe 22.9.2010), ficou claro que: a) ndo houve coisa julgada nas
demandas relativas a Fazenda Pirapé-Santo Anastacio, uma vez que o
despacho do juiz em 1927 tinha natureza administrativa;

b) ndo ha usucapido de terras publicas, ndo podendo a legislacdo
estadual assim reconhecer, o que acarretou a publicacdo da Sumula
340/STF.

5. E prudente o retorno dos autos & origem para que 0s pontos omissos
sejam analisados. A parte tem o direito fundamental a entrega de
prestacdo judiciaria plena, ampla e minudente. E elemento do proprio
conceito de jurisdicdo democratica, que se caracteriza pelo amplo acesso
e pelo devido processo legal, a ciéncia dos fundamentos pelos quais 0s
direitos foram conferidos, cerceados ou modificados pelas Cortes de
Justica.

Agravo regimental provido.

(AgRg no REsp 1.071.483/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/12/2014, DJe 3/2/2015)

Ante 0 exposto, conheco em parte o recurso especial e, nessa extensao,
nego-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes, Francisco Falcéo
(Presidente) e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



