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HABEAS CORPUS N° 386.092 - SP (2017/0013432-8)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : DANIEL SALVIATO E OUTRO

ADVOGADO : DANIEL SALVIATO E OUTRO(S) - SP279233
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . MURILLO SPATTI LOUZAN (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO  CABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA. QUANTIDADE E
NATUREZA DO ENTORPECENTE APREENDIDO. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. INSUFICIENCIA DE MEDIDA CAUTELAR
ALTERNATIVA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de
recurso préprio, a impetracdo sequer deveria ser conhecida, segundo
orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e do préprio
Superior Tribunal de Justica. Contudo, considerando as alegacbes
expostas na inicial, razoavel a analise do feito para verificar a existéncia
de eventual constrangimento ilegal.

2. Considerando a natureza excepcional da priséo
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, 0
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art.312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser imposta a prisédo
antecipada apenas quando nao for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos do previsto no art. 319 do CPP.

3. As instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos,
entenderam que restou demonstrada a periculosidade concreta do
paciente, evidenciada pela constatacdo, por meio de interceptacdes
telefénicas, de que estaria ele associado a outros dois individuos para a
pratica da narcotraficancia, bem como pela apreensdo de grande
guantidade e variedade de entorpecentes, quais sejam: 17 (dezessete)
comprimidos de ecstasy pesando 7 (sete) gramas, 2 (dois) tijolos de
maconha pesando 1.296,00g (mil duzentos e noventa e seis gramas),
1 (uma) porcédo de maconha pesando 101g (cento e um gramas), 3
(trés) vidros contendo 23g (vinte e trés gramas) de maconha, 1 (um)
vidro contendo 1 (um) grama de maconha e 2 (dois) sacos plasticos
contendo 98 (noventa e oito) gramas de maconha, além de 320
(trezentos e vinte) pontos de LSD. Dessa forma, a prisdo processual
esta devidamente fundamentada na necessidade de garantir a ordem
publica, ndo havendo falar, portanto, em existéncia de flagrante
ilegalidade.

4. Esta Corte Superior possui entendimento firme de que a
presenca de condicdes pessoais favoraveis do agente, como
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primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representa ébice, por Si
s0, a decretacdo da prisdo preventiva, quando identificados os requisitos
legais da cautela.

5. E certa a inaplicabilidade de medida cautelar alternativa,
guando as circunstancias evidenciam que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para a manutencdo da ordem publica,
como no caso dos autos.

Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 04 de abril de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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HABEAS CORPUS N° 386.092 - SP (2017/0013432-8)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
IMPETRANTE : DANIEL SALVIATO E OUTRO
ADVOGADO : DANIEL SALVIATO E OUTRO(S) - SP279233
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MURILLO SPATTI LOUZAN (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario, com pedido
liminar, impetrado em favor de MURILLO SPATTI LOUZAN contra acérddo do Tribunal
de Justica do Estado de Séao Paulo que, nos autos do HC 2209539-16.2016.8.26.0000,
denegou a ordem.

Consta nos autos que em 6/10/2016 o paciente foi preso em flagrante,
pela suposta préatica dos crimes previstos nos arts. 33 e 35 da Lei n. 11.343/06. A priséo
em flagrante foi convertida em preventiva (fls. 117/118).

A defesa impetrou habeas corpus na Corte a quo, que denegou a ordem,
em acordao assim ementado:

"Habeas corpus. Trafico de drogas e associacdo para o
trafico. Conversao de flagrante em prisédo preventiva. Deciséo proferida a
luz do caso concreto a despeito dos termos genéricos empregados.
Grande variedade e quantidade de drogas e indicios de associacao
criminosa que imp&em medidas de protecdo a ordem publica. Eventuais
condicbes pessoais favoraveis que, por si sOs, ndao afastam a
necessidade da custédia cautelar. Prognéstico de pena. Descabimento.
Ordem denegada.” (fl. 39)
No presente writ, 0S impetrantes sustentam, em suma, a auséncia dos
pressupostos da priséo preventiva e a falta de fundamentacéo do decreto prisional.
Reqguerem, inclusive liminarmente, a revogacao da prisdo preventiva, com
ou sem aplicacdo das medidas cautelares diversas da priséo.
Liminar indeferida as fls. 179/180. Informacfes prestadas as fls. 187/226 e
230/263. Parecer do Ministério Publico Federal as fls. 267/269 pelo ndo conhecimento
da impetracéo.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 386.092 - SP (2017/0013432-8)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Diante da hip6tese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo sequer deveria ser conhecida, segundo orientacdo jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal e do préprio Superior Tribunal de Justica. Contudo,
considerando as alegacgdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para verificar
a existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique a concesséo da ordem de
oficio.

O Juiz de primeiro grau decretou a prisao preventiva do paciente mediante

a seguinte fundamentagéo:

1. Flagrante formalmente em ordem.

2. Decreto o sigilo do presente feito, providenciando-se a
Serventia 0 necessario.

3. Tratam-se de investigados por suposta pratica do grave
delito de trafico e drogas, que merece séria reprimenda estatal por
expressa determinagéo constitucional.

[...]

Nessa senda, como dito, indubitivel é que a libertacao
precoce dos investigados acarretara incremento no sentimento social de
impunidade, auxiliando também na majoracdo dos indices de
criminalidade.

[...]

Em resumo, a aplicacdo de medida cautelar diversa ndo
fard cessar a pratica delitiva. Ao revés, a incentivara em razdo da
impunidade. Por fim, presentes indicios de autoria e materialidade, pois
presos em flagrante, ap6s cumprimento de mandado de busca e
apreensdo, na posse de alta quantidade e diversidade de entorpecente
(320 pontos de LSD, 17 comprimidos de ECSTASY, 1519 gramas de
maconha e 04 recipientes), além de sacos plasticos dentro de
embalagens de DVDs, onde acondicionadas por¢cdes de maconha,
telefones celulares, notebooks, envelopes dos correios, tudo sem
comprovacao de origem licita. Presentes, portanto, os requisitos legais.
CONVERTO a prisdo em flagrante de MURILLO SPATTI LOIJZAN,
GUILHERME FILENI OLIVEIRA TESCH e LUCAS ROBERTO
PERISSATO em PRISAO PREVENTIVA, com fundamento no artigo 310,
inciso I, c.c. Os art. 311, 312 e 313, incisos 1, todos do Cddigo de
Processo Penal. [...]

Convertida as prisdbes em flagrante em preventiva, restam
indeferidos, por consequiéncia, os pedidos de liberdade"” (fls. 117/118).

O Tribunal de origem, por sua vez, manteve a decretacdo da custodia
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cautelar destacando:

"A ordem deve ser denegada.

A policia civil, apos receber informacdes de que o paciente e
outros dois individuos estariam associados para a pratica da
narcotraficancia, iniciou investigacdes para apurar o ocorrido.

Deferida a interceptacdo telefonica, os policiais lograram
apreender relevante quantidade e variedade de droga nas residéncias dos
investigados, efetuando sua prisdo em flagrante delito pela suposta pratica
dos crimes previstos nos artigos 33 e 35 da Lei n° 11.343/2006.

A custodia cautelar foi devidamente fundamentada pelo
Magistrado, que entendeu presentes os indicios de autoria e a prova da
materialidade dos delitos (fls. 107/108), de sorte que ndo ha qualquer
irregularidade formal.

Resta analisar apenas se de fato estdo presentes o0s
requisitos da prisdo preventiva (fumus comissi delicti e periculum
libertatis).

Destaca-se ter sido apreendida grande quantidade e
variedade de toxicos, no caso 17 comprimidos de ecstasy pesando 7
gramas, 02 tijolos de maconha pesando 1.296,00 gramas, 01 porcéao
de maconha pesando 101 gramas, trés vidros contendo 23 gramas
de maconha, um vidro contendo 1 grama de maconha e 02 sacos
plasticos contendo 98 gramas de maconha, além de 320 pontos de
LSD. Tal fato, por si s6, evidencia a verossimilhanca da pratica da
infracéo.

A principio, com o0s elementos de convic¢do existentes até
0 momento (copias das investigacbes que se seguiram a prisdo em
flagrante), observa-se haver indicios de que todos os investigados
praticavam a narcotraficancia conjuntamente e de forma organizada,
sendo possivel inferir, a unidade de designios e o vinculo subjetivo
entre eles existente.

O periculum libertatis, por sua vez, esta demonstrado pela
gravidade concreta da conduta imputada ao paciente.

Note-se que as diligéncias policiais foram realizadas em
sua casa em cumprimento de mandado de busca e apreensao
expedido apoOs constatacdo, por meio de interceptacdes telefénicas,
de que estaria ele associado a outros dois individuos para a prética
da narcotraficancia.

Ademais, a maior parcela da droga apreendida estava
armazenada em sua residéncia.

Assim, diversamente do alegado pelo impetrante, a decisao
gue decretou a prisdo preventiva ndo se baseou apenas na gravidade
abstrata do crime. Em que pese aos termos genéricos empregados pelo
MM. Juiz, é certo que a decisao foi proferida a luz das caracteristicas do
caso concreto, que impdem a necessidade da segregacgéo cautelar como
forma de garantia da ordem publica.

Nesse contexto, a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas se mostra insuficiente ante a necessidade de se garantir a
ordem publica e de se evitar a reproducdo de outros fatos criminosos.

Vale ressaltar que, segundo posicionamento do Colendo
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Superior Tribunal de Justica, as condicfes subjetivas do réu, por si sos,
ndo afastam a decretagdo da prisdo cautelar quando presentes seus
requisitos legais:

[...]

Ademais, descabe na via estreita do writ eventual
prognostico acerca da pena a ser imposta ao paciente ou mesmo de
aplicacdo de benesses, principalmente tendo em vista a grande
quantidade e variedade de drogas e os indicios de associagdo criminosa.
A concessao da ordem com supedaneo neste fundamento representaria
antecipacao do julgamento da causa e, por consequéncia, supressao de
instancia.

Diante do exposto, DENEGA-SE A ORDEM." (fls. 40/42).

O Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengcdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presuncao
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

In casu, verifico estarem presentes elementos concretos a justificar a
decretacao da segregacao antecipada. O Tribunal de origem, soberano na analise dos
fatos, entendeu que restou demonstrada a periculosidade concreta do paciente,
evidenciada pela constatacdo, por meio de interceptacdes telefénicas, de que estaria
ele associado a outros dois individuos para a pratica da narcotraficancia, bem como
pela apreensdo de grande quantidade e variedade de entorpecentes, quais sejam: 17
(dezessete) comprimidos de ecstasy pesando 7 (sete) gramas, 2 (dois) tijolos de
maconha pesando 1.296,00g (mil duzentos e noventa e seis gramas), 1 (uma)
por¢cdo de maconha pesando 101g (cento e um gramas), 3 (trés) vidros contendo
23g (vinte e trés gramas) de maconha, 1 (um) vidro contendo 1 (um) grama de
maconha e 2 (dois) sacos plasticos contendo 98 (noventa e oito) gramas de
maconha, além de 320 (trezentos e vinte) pontos de LSD. Além disso, o Tribunal a
guo ressaltou que a maior parte da droga foi encontrada na residéncia do paciente. Tais

circunstancias autorizam a imposicdo da medida extrema para garantia da ordem
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Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIAGCAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE E
VARIEDADE DE DROGAS APREENDIDAS. ASSOCIA(;AO
CRIMINOSA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento
firmado pela Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, firmou orientacdo
no sentido de n&o admitir a impetracao de habeas corpus em substituicdo
ao recurso adequado, situacdo que implica o0 ndo-conhecimento da
impetragdo, ressalvados casos excepcionais em que, configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja possivel a
concessao da ordem de oficio.

Il - A segregacéao cautelar deve ser considerada excecao, ja
que tal medida constritiva s se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal
ou a aplicacédo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cdodigo de Processo
Penal.

Il - Na hipdtese, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos
autos, que evidenciam que aliberdade do paciente acarretariarisco a
ordem publica, notadamente se considerada a quantidade e
variedade de entorpecentes apreendidos em seu poder (380kg de
maconha, 4,5kg de cocaina, lanca-perfume e petrechos como
balanca de precisdo entre outros).

IV - Ademais, consta dos autos que o paciente integraria
complexa associagdo criminosa voltada para o trafico de drogas, o que
também justifica a medida extrema em seu desfavor visando a
interromper as atividades do esquema delituoso. Acerca da quaestio, ja
se pronunciou o col. Pretdrio Excelso no sentido de que "A necessidade
de se interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes de organizacao
criminosa, enquadra-se no conceito de garantia da ordem publica,
constituindo fundamentacdo cautelar idonea e suficiente para a prisao
preventiva" (HC n. 95.024/SP, Primeira Turma, Rel2. Min2. Carmen LUcia,
DJe de 20/2/2009).

Habeas Corpus ndo conhecido." (HC 355.152/SP, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 09/03/2017, DJe
21/03/2017; sem grifos no original)

"HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. POSSE DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. ENCARCERAMENTO FUNDADO NO ART. 312 DO
CPP. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. GRAVIDADE DA CONDUTA
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INCRIMINADA. PERICULOSIDADE SOCIAL. NECESSIDADE DE
ACAUTELAMENTO DA ORDEM E SAUDE PUBLICA. CONSTRIQAO
JUSTIFICADA E CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA E INADEQUACAO. COACAO ILEGAL NAO
EVIDENCIADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O STF passou a ndo mais admitir o manejo do habeas
corpus origindrio em substituicdo ao recurso ordinério cabivel,
entendimento que foi aqui adotado, ressalvados os casos de flagrante
ilegalidade, quando a ordem poderéa ser concedida de oficio.

2. Ausente constrangimento ilegal quando a custodia
cautelar esta devidamente justificada na garantia da ordem publica, em
razdo da periculosidade  efetiva do agente, evidenciada pelas
circunstancias em que cometidos os delitos.

3. A quantidade, a variedade - cocaina e maconha-e a
natureza deletéria de parte das drogas localizadas em poder do
agente sao fatores que, somados a apreensdo de arma de fogo,
inameras muni¢cbes e apetrechos comumente utilizados no
preparo dos estupefacientes, tais como balanca de precisdo e
embalagens vazias, revelam maior envolvimento com a
narcotraficancia, autorizando a preventiva.

4. CondicBes pessoais favoraveis ndo tém o condéo de
revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos elementos suficientes a
demonstrar a sua necessidade.

5. Indevida a aplicacdo de cautelares diversas quando a
segregacao encontra-se justificada para acautelar o meio social, diante
da gravidade efetiva do delito.

6. Habeas corpus nédo conhecido." (HC 379.962/RS, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe
02/03/2017; sem grifos no original)

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS. APELO EM LIBERDADE. NECESSIDADE
DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE E VARIEDADE
DA DROGA. FUNDAMENTO VALIDO. APLICAQAO DA MINORANTE
DA LEI DE DROGAS E ALTERACAO DO REGIME PRISIONAL.
MATERIAS NAO APRECIADAS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
EXAME DIREITO POR ESTA CORTE. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE. ORDEM NAO
CONHECIDA.

1. Esta Corte e 0o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacao no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hip6tese, impondo-se o nao
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Nos termos do § 1° do art. 387 do CPP, o Juiz, ao
proferir sentenca condenatoria, decidira fundamentadamente sobre a
manutencao ou, se for o caso, imposicéo de prisdo preventiva ou de outra
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medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento da apelacdo que vier a
ser interposta.

3. Hipotese em que foi negado o beneficio do apelo em
liberdade, em decisdo suficientemente motivada na garantia da
ordem publica, tendo em vista a gravidade da conduta atribuida ao
paciente, evidenciada na quantidade e na variedade de
entorpecentes  apreendidos (54 porcbes de maconha e 312
eppendorfs de cocaina). Precedentes.

4. "Nao ha logica em deferir ao condenado o direito de
recorrer solto quando permaneceu segregado durante a persecucao
criminal, se persistentes 0s motivos para a preventiva® (RHC
56.689/CE, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
15/10/2015).

5. Os pedidos de aplicacdo da causa de diminuicdo de
pena do art. 33, 8§ 4° da Lei n. 11.343/2006 e de alteracdo do regime
prisional ndo foram objeto de exame pela Corte de origem, razéo pela
qgual o Superior Tribunal de Justica esta impedido de conhecé-los, sob
pena de indevida supresséo de instancia. Precedentes.

6. Habeas corpus nao conhecido." (HC 373.067/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe
15/02/2017; sem grifos no original)

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO
A RECURSO PROPRIO. TRAFICO INTERESTADUAL DE
ENTORPECENTE. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE E
DIVERSIDADE DE DROGA APREENDIDA. NECESSIDADE DA
PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA. CONDIC}OES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O habeas corpus nao pode ser utlizado como
substitutivo de recurso proprio, a fim de que ndo se desvirtue a
finalidade dessa garantia constitucional, com a excecdo de quando a
ilegalidade apontada é flagrante, hip6tese em gque se concede a ordem de
oficio.

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidadédo acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Cddigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em motivacao
concreta, sendo vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do
crime.

3. No presente caso, a prisdo preventiva esta
devidamente justificada para a garantia da ordem publica, em
razdo da periculosidade do agente, evidenciada pela quantidade e
variedade de entorpecentes apreendida (149kg de maconha e



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

2.080kg de cocaina). A prisdo preventiva, portanto, mostra-se
indispensavel para garantir a ordem publica.

4. As condicdes subjetivas favoraveis do paciente, tais
como primariedade, residéncia fixa e ocupacdo licita, por si s6s, ndo
obstam a segregacdo cautelar, quando presentes 0s requisitos legais
para a decretagéo da prisdo preventiva.

5. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 382.236/MS, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 16/02/2017, DJe 21/02/2017; sem grifos no original)

Cumpre registrar, ademais, que esta Corte Superior possui entendimento

firme no sentido de que a presenca de condi¢cdes pessoais favoraveis do agente, como

primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representa Obice, por si s6, a

decretacdo da prisdo preventiva, quando identificados os requisitos legais da cautela.

Confira-se:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO PELO CONCURSO DE
AGENTES. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. PERICULOSIDADE. MODUS OPERANDI.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

[..]

Il - As condigbes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacéo licita e residéncia fixa, entre outras, ndo tém o
conddo de, por si sés, garantirem ao recorrente a revogacdo da prisdo
preventiva, se ha nos autos elementos habeis a recomendar a
manutencdo de sua custddia cautelar, como é o caso da presente
hipétese. (Precedentes).

Recurso ordinéario desprovido (RHC 66.359/RJ, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 1/4/2016).

Por fim, esta Corte firmou compreensédo de que é inaplicavel medida

cautelar alternativa, quando as circunstancias evidenciam que as providéncias menos

gravosas seriam insuficientes para a manutencao da ordem publica, como no caso dos

autos.

Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTE. TRANSPORTE EM ONIBUS
PUBLICO. ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO
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NA FORMACAO DA CULPA. INSTRUCAO CRIMINAL ENCERRADA.
PROCESSO EM FASE DE ALEGAQOES FINAIS. EVENTUAL
DELONGA SUPERADA. SUMULA 52/STJ. SEGREGACAO FUNDADA
NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. APREENSAO
DE ELEVADA QUANTIDADE DE DROGA. PERICULOSIDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA JUSTIFICADA
E NECESSARIA. DESPROPORCIONALIDADE DA  MEDIDA
EXTREMA. INOCORRENCIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. COAGAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.

[...]

6. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares alternativas
quando a segregacao se encontra justificada e mostra-se imprescindivel
para evitar que a ré continue comercializando entorpecentes,
evidenciando que providéncias menos gravosas nao seriam suficientes
para garantir a ordem publica.

7. Recurso ordinario improvido (RHC 67.767/MG, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 30/03/2016).

Nesse contexto, ndo verifico a presenga de constrangimento ilegal capaz
de justificar a revogacao da custodia cautelar do paciente.

Ante 0 exposto, voto no sentido de ndo conhecer da impetragéo.
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