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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.334.481 - RS (2012/0147212-5)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

AGRAVANTE : INFOESTRUTURA TECNOLOGIA LTDA

ADVOGADO . RAFAEL DA CAS MAFFINI E OUTRO(S) - RS044404

AGRAVADO : MIGUEL PINHEIRO GALBARINO

ADVOGADO : DOUGLAS DA CRUZ FIGUEREDO E OUTRO(S) - RS005377
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA.
OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC/73. COMISSAO. INOBSERVANCIA.
PROPOSTA PARA CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS
FIRMADA POR SOCIO, NA QUALIDADE DE GERENTE E
ADMINISTRADOR, NO PERIODO EM QUE FAZIA PARTE DO QUADRO
SOCIAL DA EMPRESA. APLICACAO DA TEORIA DA APARENCIA.
SUMULAS 5 E 7/STJ.

1. N&o se viabiliza o recurso especial pela indicada violacdo ao artigo 535
do Cédigo de Processo Civil/1973, pois, embora rejeitados os embargos
de declaracdo, a matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo
Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma fundamentada,
ainda que em sentido contrario a pretenséo da recorrente.

2. Verifica-se que o acolhimento da pretensdo recursal, no sentido de
afastar a teoria da aparéncia, bem como os consectarios légicos de sua
constituicAo no caso concreto - validade do contrato firmado por
sécio-gerente em nome da pessoa juridica e percentual de comissao
fixado dentro dos parametros de justica social e boa-fé objetiva,
demandaria, necessariamente, a interpretacdo de clausulas contratuais,
bem como o reexame do conjunto fatico-probatorio constante nos autos, 0
gue é vedado em sede de recurso especial, a teor do disposto nas
Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, 0os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 04 de abril de 2017(Data do Julgamento)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.334.481 - RS (2012/0147212-5)

AGRAVANTE : INFOESTRUTURA TECNOLOGIA LTDA

ADVOGADO : RAFAEL DA CAS MAFFINI E OUTRO(S) - RS044404

AGRAVADO : MIGUEL PINHEIRO GALBARINO

ADVOGADO : DOUGLAS DA CRUZ FIGUEREDO E OUTRO(S) - RS005377
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo interno interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento ao recurso especial, com fulcro nos seguintes fundamentos: a) ndo houve
violagéo ao art. 535 do CPC/1973; e b) o acolhimento da pretensdo recursal, no sentido de
desconstituir a aplicacdo da teoria da aparéncia no caso concreto, demandaria a
interpretagdo de clausulas contratuais, bem como a incursdo na seara fatico-probatdria
constante nos autos, incidindo, pois, 0os 6bices das Sumulas n°s 5 e 7 do STJ.

Em suas razdes recursais, a ora agravante sustenta, em sintese, que: a) houve
violacdo ao art. 535 do CPC/1973; e b) ndo incidem, na espécie, 0s enunciados previstos nas
Sumulas 5 e 7 do STJ, pois a situagao fatica subjacente aos autos e as clausulas contratuais
contidas no Contrato Social estdo pressupostas, discutindo-se, em verdade, a valoracdo
juridica realizada de modo inadequado pelas decisdes recorridas.

Ressalta, em consequéncia, que a discussao presente na hip6tese cinge a
validade de compromissos firmados por sécio além dos poderes previstos no contrato social,
bem como o fato de o percentual estipulado na comissao traduzir operagéo totalmente
estranha aos negocios da sociedade.

Requer, ao final, a reforma da decisao pela Turma Julgadora.

E o relatorio.
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AGRAVANTE . INFOESTRUTURA TECNOLOGIA LTDA

ADVOGADO : RAFAEL DA CAS MAFFINI E OUTRO(S) - RS044404

AGRAVADO : MIGUEL PINHEIRO GALBARINO

ADVOGADO : DOUGLAS DA CRUZ FIGUEREDO E OUTRO(S) - RS005377
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA.
OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC/73. COMISSAO. INOBSERVANCIA.
PROPOSTA PARA CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS
FIRMADA POR SOCIO, NA QUALIDADE DE GERENTE E
ADMINISTRADOR, NO PERIODO EM QUE FAZIA PARTE DO QUADRO
SOCIAL DA EMPRESA. APLICACAO DA TEORIA DA APARENCIA.
SUMULAS 5 E 7/STJ.

1. N&o se viabiliza o recurso especial pela indicada violagao ao artigo 535
do Cadigo de Processo Civil/1973, pois, embora rejeitados os embargos
de declaragdo, a matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo
Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma fundamentada,
ainda que em sentido contrario a pretenséo da recorrente.

2. Verifica-se que o acolhimento da pretensdo recursal, no sentido de
afastar a teoria da aparéncia, bem como os consectarios légicos de sua
constituicdo no caso concreto - validade do contrato firmado por
sécio-gerente em nome da pessoa juridica e percentual de comisséo
fixado dentro dos parametros de justica social e boa-fé objetiva,
demandaria, necessariamente, a interpretacdo de clausulas contratuais,
bem como o reexame do conjunto fatico-probatdrio constante nos autos, o
gue é vedado em sede de recurso especial, a teor do disposto nas
Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo interno ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):
2. O recurso nao merece acolhida.
Inicialmente, no que tange a admissibilidade do recurso especial por violacdo ao

art. 535 do CPC/73, observa-se, no ponto, que nao houve negativa de prestacao jurisdicional,
maxime porque a Corte de origem analisou as questbes deduzidas pela recorrente.
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De fato, na hipétese em exame, € de ser afastada a existéncia de vicios no
acordao, a consideracdo de que a matéria impugnada foi enfrentada de forma objetiva e
fundamentada no julgamento do recurso, naquilo que o Tribunal a quo entendeu pertinente a
solucéo da controvérsia.

Em sintese, os vicios a que se refere o artigo 535 do CPC/1973 sédo aqueles
gque recaem sobre ponto que deveria ter sido decidido e ndo o foi, e ndo sobre os argumentos
utilizados pelas partes, sendo certo que nao ha falar em omissao simplesmente pelo fato de
as alegac0des deduzidas nado terem sido acolhidas pelo 6rgéo julgador.

A propésito, na parte que interessa:

AGRAVO REGIMENTAL. ACAO DE SOBREPARTILHA. ALEGACAO, NAS
RAZOES DE RECURSO ESPECIAL, DE VIOLACAO AOS ARTIGOS 458, Il E
535, Il, DO CPC. INEXISTENCIA. [...]

1. Nado ha que se falar em nulidade do acérddo por omissdo, se este
examinou e decidiu os pontos relevantes e controvertidos da lide e
apresentou os fundamentos nos quais sustentou as conclusées assumidas.

[.]
(AgRg no AREsp 37.045/GO, QUARTA TURMA, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, julgado em 5/3/2013, DJe 12/3/2013)

Impende ressaltar que "se os fundamentos do acérddo recorrido ndo se
mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles nao
existam. Nao se pode confundir auséncia de motivacdo com fundamentagéo contraria aos
interesses da parte” (AgRg no Ag 56.745/SP, Relator o eminente Ministro CESAR ASFOR
ROCHA, DJ de 12.12.1994). Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados: REsp
209.345/SC, Relator o eminente Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ de 16.5.2005;
REsp 685.168/RS, Relator o eminente Ministro JOSE DELGADO, DJ de 2.5.2005.

3. Quanto ao mérito do presente recurso, impende consignar que a Corte de
origem reconheceu a aplicacéo da teoria da aparéncia, tendo em vista que um dos socios da
recorrente contratou a prestacao de servicos profissionais e obrigou a pessoa juridica por ele
presentada, ressaltando, ainda, que o percentual de comissao ajustado decorreu da livre
manifestacdo de vontades dos contratantes, ndo se configurando pactuacédo abusiva e
contraria aos ditames da justica social e da boa-fé objetiva. De fato, divisam-se os seguintes
fundamentos extraidos do acordao recorrido, litteris:

A proposta para contrato de prestacdo de servigos (fls. 11/12) foi firmada
pelo Sr. José Luis Camiza Rhoden, que assinou tal documento na qualidade
de sdcio-gerente e diretor comercial da empresa ré, ora recorrente. Tal
documento foi assinado no dia 16.04.2004, e dava conta de ajuste
remuneratorio em favor do autor, ora apelado, em 08% sobre o valor total
da proposta oferecida ao BANRISUL, caso vencida a licitacao.

De acordo com a primeira alteracédo do contrato social da empresa ré, o Sr.
José Luis Camiza Rhoden foi admitido como sécio em 11.01.2004 (fls.
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52/59), vindo a retirar-se da pessoa juridica somente em 23.06.2004 (fls.
63/65).

0 documento de fls. 11/12 foi firmado no dia 16.04.2004, ou seja, dentro do
periodo em que o Sr. José Luis Camiza Rhoden era sdcio da empresa e,
inclusive, tinha poderes de administracdo e geréncia da pessoa juridica.

Dai porque ndo ha falar em ilegitimidade da representacdo da empresa,
mesmo porque o contrato social e respectivas alteragbes em nenhum
momento preceituaram a invalidade na realizacdo de atos de administracdo
da sociedade empresaria por apenas um dos sécios.

A aplicacdo da teoria da aparéncia é consequéncia logica da situacdo
narrada nos autos, ou seja, um dos sOcios contratou a prestacdo de
servigos profissionais, e, nessa condigdo (de soécio), obrigou a pessoa
juridica por ele presentada naquele momento. Nem poderia ser diferente,
tendo em vista que o autor, a vista do contrato social da ré, perceberia
nitidamente que o Sr. José Luis Camiza Rhoden era sécio-gerente, inclusive
tendo poder de nomear procurador, nos termos da clausula sétima, da V
Alteracéo do Contrato Social (f I. 57).

A exiguidade de prazo entre a data da apresentacdo da proposta e a data
da entabulacdo do negdcio, por evidente, ndo tem o conddo de afastar a
responsabilidade da pessoa juridica. Para formacao de todo e qualquer
contrato, o que se observa é a presenca dos requisitos legais, € ndo o
tempo transcorrido entre a proposta e o negécio efetivamente concluido!!!
Com relacéo ao percentual de comissdo ajustado, importante destacar que
tal clausula decorre da livre manifestacdo de vontade dos contratantes,
sendo importante ressaltar que 8% sobre o valor do contrato esta longe de
ser considerada pactuagdo abusiva e contraria aos ditames da justica social
e da boa-fé objetiva.

Além do mais, cabia a parte ré o 6nus de demonstrar que o percentual da
comissao deveria ser abaixo de 8% sobre o valor do contrato.

Todavia, nenhuma prova foi produzida a esse respeito.

No que tange ao argumento de que o calculo do apelado ndo poderia ser
feito com base no valor bruto da operagdo, necessario se faz observar os
termos da proposta de fls. 11/12, na qual consta a seguinte redacao: "Para
seu conhecimento, nossa proposta financeira se fixa no percentual de 8%
(oito por cento) sobre o valor total da proposta oferecida ao BANRISUL,
pagamento condicionado, evidentemente, & vitoria e consecuc¢do do licitado
a ser realizado quando do pagamento da Ultima parcela do prego".

Como se percebe, a entabulacdo mantida expressamente mencionou que a
comissdo de 8% incidiria sobre o valor total da proposta, sem fazer incidir,
portanto, qualquer redutor a titulo de despesas com tributos e/ou quaisquer
outros encargos.

Ainda, chama a atencdo a parte final da transcricdo supra, na qual consta
gque a comissdo somente seria paga caso vencida a licitacdo e firmado o
contrato administrativo. Nota-se, assim, que se tratava de negdcio de risco
para o autor/apelado, nada sendo mais justo, entdo, que o valor da
comissao fosse elevada no caso de sucesso na prestacdo dos servicos pelo
autor/apelado, servindo até mesmo como estimulo para melhor
desempenhar a atividade contratada.

Nesse diapasdo, verifica-se que o acolhimento da pretensdo recursal, no
sentido de afastar a teoria da aparéncia, bem como o0s consectarios l6gicos de sua
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constituicdo no caso concreto - validade do contrato firmado por socio-gerente em nome da
pessoa juridica e percentual de comisséo fixado dentro dos parametros de justica social e
boa-fé objetiva, demandaria, necessariamente, a interpretacéo de clausulas contratuais, bem
como o reexame do conjunto fatico-probatdrio constante nos autos, o que é vedado em sede
de recurso especial, a teor do disposto nas Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
DE TITULO EXTRAJUDICIAL. TEORIA DA APARENCIA. VIOLAGAO DO
ART. 535, I, DO CPC/73. NAO OCORRENCIA. MATERIA QUE DEMANDA
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULAS 5, 7 E 83 DO STJ. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Ndo h& que falar em violagédo do art. 535 Cdédigo de Processo Civil/73
e art.1022 do Novo Codigo de Processo Civil. Isso porque, embora
rejeitados os embargos de declaracdo, a matéria em exame foi devidamente
enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de
forma fundamentada, ainda que em sentido contrario & pretensdo da
recorrente.

2. No presente caso, constato que o acolhimento da pretenséo
recursal, por qualquer das alineas do permissivo constitucional,
demandaria a alteragdo das premissas féatico-probatorias
estabelecidas pelo aco6rddo recorrido, com o0 revolvimento das
provas carreadas aos autos, e a reinterpretacdo de clausula
contratual, o que é vedado em sede de recurso especial, nos
termos do enunciado das Sumulas 5e 7 do STJ.

3. O entendimento da Corte estadual encontra-se em harmonia com a
jurisprudéncia consolidada neste Sodalicio, no sentido de que
enquanto ndo aberto o inventario com a partilha de bens, apenas o
espolio pode suceder o falecido. Precedentes.

4. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 953.571/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 08/11/2016, DJe 18/11/2016) [g.n.]

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. NOTAS PROMISSORIAS. EMISSAO POR
PREPOSTO SEM PODERES. TEORIA DA APARENCIA. REEXAME DE
PROVA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS
DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULAS 283 E 284 DO STF. JUROS DE
MORA. TERMO INICIAL. DATA DO VENCIMENTO DA OBRIGACAO.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. De acordo com o entendimento jurisprudencial pacifico desta Corte
Superior, ndo h& violagcdo do art. 535 do CPC nos casos em que 0O
acorddo recorrido resolve com coeréncia e clareza o0s pontos
controvertidos que foram postos a apreciacdo da Corte de origem,
examinando as questdes cruciais ao resultado do julgamento.

2. A indicacdo de violacdo de dispositivos legais que nem sequer foram
debatidos pelo Tribunal de origem obsta o conhecimento do recurso
especial pela auséncia de prequestionamento. Aplicacdo do enunciado n.
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211 da Sumula do STJ.

3. O recurso especial é inviavel, por aplicacdo do enunciado n. 7 da
Simula do STJ, quando as alegacdes em que se funda a
pretensdo recursal colidem com o0s pressupostos faticos
assentados no acérdéo recorrido. Precedentes.

4. O entendimento desta Corte é de que "embora juros contratuais em
regra corram a partir da data da citacdo, no caso, contudo, de
obrigacdo contratada como positiva e liquida, com vencimento certo, 0s
juros moratoérios correm a partir da data do vencimento da divida. O fato de
a divida liquida e com vencimento certo haver sido cobrada por meio de
acdo monitéria nao interfere na data de inicio da fluéncia dos juros de
mora, a qual recai no dia do vencimento, conforme estabelecido pela
relacdo de direito material* (EREsp n. 1.250.382/RS, Relator o Ministro
Sidnei Beneti, DJe de 8/4/2014).

Precedentes. Sumula n. 83 do STJ.

5. Se a parte agravante ndo apresenta argumentos hébeis a infirmar os
fundamentos da decisdo regimentalmente agravada, deve ela ser mantida
por seus préprios fundamentos.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 782.176/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 02/06/2016, DJe 09/06/2016) [g.n.]

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPUGNACAO A EXECUCAO DE SENTENCA. PESSOA JURIDICA.
CITACAO. APLICACAO DA TEORIA DA APARENCIA. AUSENCIA DE
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. SUMULAS 7 E 83 DO STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. N&@o hé falar em violacdo ao art. 535 do CPC, pois a Corte local dirimiu
as questbes pertinentes ao litigio, afigurando-se dispensavel que
venha examinar uma a uma as alegacgdes e fundamentos expendidos pelas
partes. Basta ao 0rgdo julgador que decline as razdes juridicas que
embasaram a decisdo, ndo sendo exigivel que se reporte de modo
especifico a determinados preceitos legais. Além disso, ndo significa
omissdo quando o julgador adota outro fundamento que ndo aquele
perquirido pela parte.

2. "Quando a Corte de origem, com base no conjunto probatério
dos autos, aplica a teoria da aparéncia para conferir legitimidade a
ato praticado por quem nao tinha poderes especificos para tanto,
mas comprovadamente agia como tal, é inviavel a revisao
desse entendimento ante o ébice da Sumulan. 7/STJ.".

3. A jurisprudéncia das Turmas que compdem a Segunda Secéo desta
Corte Superior aponta no sentido de que " é vdlida a citagdo de pessoa
juridica por via postal, quando implementada no endere¢co onde se
encontra o estabelecimento do réu, sendo desnecesséario que a carta
citatéria seja recebida e o aviso de recebimento assinado por representante
legal da emrpesa". Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

4. A matéria referente ao art. 475-B, § 2° do CPC, nao foi objeto de
discussdao no acoérddo recorrido, apesar da oposicdo de embargos de
declaracdo, ndo se configurando o prequestionamento, 0 que
impossibilita a sua apreciacdo na via especial (Sumulas 282/STF e
211/STJ).

5. Agravo regimental ndo provido.
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(AgRg no AREsp 747.295/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 11/02/2016) [g.n.]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. OFENSA A SUMULA. IMPOSSIBILIDADE. PESSOA JURIDICA.
TEORIA DA APARENCIA. VALIDADE DA INTIMACAO. SUMULA N. 83/STJ.
REVISAO. INADMISSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Segundo o entendimento deste Tribunal, € incabivel a interposi¢céo de
apelo especial com fundamento em violagdo de sumula, por ndo se
enquadrar no conceito de lei federal previsto no art. 105, lll, da CF.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, com base na teoria da
aparéncia, considera valida a citacao realizada na pessoa de quem se
identifica como representante da empresa e recebe o ato sem ressalvas.
Incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

3. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sumula n. 7 do STJ.

4. O Tribunal de origem, com base nos elementos de prova, concluiu
pela aplicacdo da teoria da aparéncia e, consequentemente, pela
validade da citagcdo. Alterar esse entendimento é inviavel em
recurso especial (Sumulan. 7/STJ).

5. Ausente o0 exame da matéria recursal pelo Tribunal de origem, incide a
Sumula n. 211/STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a
despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo™.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 263.486/MG, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 09/09/2014, DJe 18/09/2014) [g.n.]

4. Ante o exposto, com fulcro nos fundamentos acima aduzidos, nego
provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE . INFOESTRUTURA TECNOLOGIA LTDA
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : INFOESTRUTURA TECNOLOGIA LTDA

ADVOGADO : RAFAEL DA CASMAFFINI EOUTRO(S) - RS044404

AGRAVADO : MIGUEL PINHEIRO GALBARINO

ADVOGADO : DOUGLASDA CRUZ FIGUEREDO E OUTRO(S) - RS005377
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aralljo, Maria Isabel Gdllotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



