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RELATOR

AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

. SINDICATO DOS TRABALHADORES NO COMERCIO
HOTELEIRO E SIMILARES DO MUNICIPIO DO RIO DE
JANEIRO - RJ

: ANTONIO CLAUDIO MIILLER E OUTRO(S)
KATIA CRISTINA SILVA CHAVES

: LUCIO FLAVIO GONCALVES OZORIO

: CAMILA DE CARVALHO OURO GUIMARAES E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. ACAO INDENIZATORIA. ALEGACAO DE VIOLACAO AO
ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. ALEGACAO DE VIOLACAO AO
ENUNCIADO SUMULAR. DESCABIMENTO. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 518/STJ. DEVER DE INDENIZAR. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVAS INVIABILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 7/STJ. QUANTUM INDENIZATORIO. REVISAO. NAO
CABIMENTO.

1. Inexisténcia de ofensa ao art. 535 do CPC, quando o acordao
recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com clareza as questfes
essenciais ao julgamento da lide.

2. Nao é possivel, em sede de recurso especial, a apreciacdo de suposta
violagdo a enunciado de Simula, em face do Obice da Simula n.°
518/STJ.

3. Rever as conclusdes do acdrddo recorrido acerca do dever de
indenizar demandaria o reexame de matéria fatico-probatoria, o que €
vedado em sede de recurso especial, nos termos da Simula n.° 7 do
Superior Tribunal de Justica.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite,
excepcionalmente, em recurso especial, o reexame do valor fixado a
titulo de danos morais, quando infimo ou exagerado. No entanto, esta
nao € a hipdtese dos autos.

5. N&do apresentacdo pela parte agravante de argumentos novos
capazes de infirmar os fundamentos que alicercaram a decisao
agravada.

6. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
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Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do S. Minidro Rdator. Os Srs.
Minigtros Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze, Moura Ribeiro e Jodo Otavio
de Noronha (Presidente) votaram com 0 Sr. Minigtro Rdlator.

Brasilia(DF), 05 de aril de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L
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RELATOR

AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

. SINDICATO DOS TRABALHADORES NO COMERCIO
HOTELEIRO E SIMILARES DO MUNICIPIO DO RIO DE
JANEIRO - RJ

: ANTONIO CLAUDIO MIILLER EOUTRO(S)
KATIA CRISTINA SILVA CHAVES

: LUCIO FLAVIO GONCALVES OZORIO

: CAMILA DE CARVALHO OURO GUIMARAES E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por SINDICATO DOS
TRABALHADORES NO COMERCIO HOTELEIRO E SIMILARES DO
MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO - RJ contra decisio de fls. 396/401, que

negou seguimento ao recurso especial nos seguintes termos:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO
INDENIZATORIA. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC. INEXISTENCIA. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ENUNCIADO
SUMULAR. DESCABIMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA NJ°
518/STJ. DEVER DE INDENIZAR. PRETENSAO DE REEXAME DE
PROVAS INVIABILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 7/STJ.
QUANTUM INDENIZATORIO. REVISAO. NAO CABIMENTO.

1. Inexisténcia de ofensa ao art. 535 do CPC, quando o acordao
recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com clareza as questfes
essenciais ao julgamento da lide.

2. Nao é possivel, em sede de recurso especial, a apreciacdo de suposta
violagdo a enunciado de SUmula, em face do oObice da Simula n.°
518/STJ.

3. Rever as conclusdes do acordéo recorrido acerca do dever de
indenizar demandaria o reexame de matéria fatico-probatoria, o que €
vedado em sede de recurso especial, nos termos da Simula n.° 7 do
Superior Tribunal de Justica.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite,
excepcionalmente, em recurso especial, o reexame do valor fixado a
titulo de danos morais, quando infimo ou exagerado. No entanto, esta
nao € a hipdtese dos autos.
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5. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

Nas suas razdes, 0 agravante repisou os fundamentos do recurso especial
a gue se negou seguimento. Requereu, por fim, o provimento do presente
agravo regimental.

N&o houve apresentacao de impugnagao.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Eminentes colegas, 0 agravo regimental ndo merece acolhida.

Em que pese o arrazoado, entendo que a auséncia de qualquer novo
subsidio trazido pelo agravante, capaz de aterar os fundamentos da deciséo ora
agravada, faz subsistir incolume o entendimento nela firmado.

Portanto, ndo ha reparos a fazer na deciséo, razéo pela qua se reafirma o

seu teor, verbis:

(...)

O recurso especial ndo merece guarida.

No que tange a alegacdo de negativa de prestacdo jurisdicional,
verifica-se que as questdes submetidas ao Tribunal a quo foram
suficiente e adequadamente apreciadas, com abordagem integral do
tema e fundamentacdo compativel.

Amolda-se a espécie, pois, a0 massivo entendimento pretoriano no
sentido de que, "quando o Tribunal de origem, ainda gque sucintamente,
pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questédo posta nos
autos, ndo se configura ofensa ao artigo 535 do CPC.

Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte" (AgRg no Ag 1265516/RS Rd. Min.
JOAO OTAVIO DE NORONHA, Quarta Turma, DJ de 30.06.2010).
Destarte, ndo se configura ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo
Civil.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO
(ART. 544 DO CPC) - ACAO INDENIZATORIA POR DANOS
MORAIS - DECISAO MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO
AO RECURSO - INSURGENCIA DO REU.

1. Nao configurada violacdo do artigo 535 do CPC, por ter o
acordao hostilizado enfrentado, de modo fundamentado, todos os
aspectos essenciais a resolucgéo da lide.

2. A discussdo acerca da auséncia dos pressupostos da
responsabilidade civil demanda a reapreciacdo probatoria,
providéncia obstada pela incidéncia da Simula 7/STJ.

3. Impossibilidade de revisdo do quantum indenizatério, porgquanto
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imprescindivel o reexame dos aspectos faticos e probatérios da
demanda. Aplicacdo da Simula 7/STJ.

4. Otermo inicial dos juros de mora € a data do evento danoso, por
se tratar, no caso, de responsabilidade extracontratual. Orientacdo
da Simula 54/STJ.

5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AgRg no AREsp
377.611/SC, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 20/03/2014, DJe 02/04/2014)

Em relacdo a inaplicabilidade do disposto na Simula n.° 403/STJ, o
reclamo nao merece conhecimento.

E assente o entendimento de que n&o cabe a interposico de recurso
especial fundado em violagdo de enunciado de Simula, razio pea qual
incide o 6bice previsto na Simula n.° 518/STJ.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSD ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA,
TERGCO CONSTITUCIONAL. NAO INCIDENCIA. MATERIA
JULGADA SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS RESP
1.230.957/RS. CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO.
VIOLACAO. INEXISTENCIA. DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS
PREQUESTIONAMENTO.  INVIABILIDADE. VIOLACAO A
ENUNCIADO SUMULAR. DESCABIMENTO. SUMULA 518/STJ.

(...)

3. Néo é possivel, em sede de recurso especial, a apreciacao de
suposta violagdo ao enunciado 10 da Simula vinculante do
Supremo Tribunal Federal, em face do Obice da Simula 518/STJ
("Para fins do art. 105, Ill, a, da Constituicdo Federal, ndo é
cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de
enunciado de simula." (CORTE ESPECIAL, julgado em 26/02/2015,
DJe 02/03/2015).

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp
1187460/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 12/03/2015)

Quanto ao dever de indenizar, melhor sorte ndo assiste ao recorrente.
Com efeito, rever o entendimento adotado pela instancia de origem
guanto ao dever de indenizar, por certo, implicaria 0 reexame do
contexto fatico-probatorio, procedimento inadmissivel no éambito do
recurso especial, por forca da Simula n.° 7/STJ.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL DE VF DO
BRASL LTDA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENTE.
OCORRENCIA DE SUCESSAO EMPRESARIAL. REVISAQ.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 7/STJ.
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FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO. PERTINENTE E
NAO ATACADO. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 283/STF. DEVER
DE INDENIZAR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 7/STJ.

1. Inexisténcia de maltrato ao art. 535 do CPC quando o acoérdéo
recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com clareza as
guestdes essenciais ao julgamento da lide.

2. A reforma do julgado, quanto a ocorréncia de sucessdo
empresarial, demandaria o reexame do contexto fatico-probatorio,
providéncia vedada no ambito do recurso especial, a teor do
enunciado da Simula n.° 7 do STJ.

3. A ndo impugnacdo de fundamento do acérddo recorrido
suficiente para a sua manutencao acarreta o ndo conhecimento do
recurso especial. Incidéncia, por analogia, da Simula 283 do STF.

4. A alteracao do julgamento quanto ao dever de indenizar, tal
como pretendida, demandaria, necessariamente, novo exame do
acervo fatico-probatorio, o que é vedado pela Simula n.° 7 do STJ.
5. Nao apresentacdo pela parte agravante de argumentos novos
capazes de infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo
agravada.

6. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. (AgRg no REsp
1415092/PE, de minha Relatoria, TERCEIRA TURMA, julgado em
06/08/2015, DJe 24/08/2015)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL E DIREITO DO CONSUMIDOR
INDENIZACAO POR LUCROS CESSANTES REEXAME DE
PROVAS E DO PACTO CONTRATUAL. SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
RECURSO NAO PROVIDO.

O Tribunal local, com base no acervo fatico-probatério dos autos,
entendeu pelo dever de indenizar. A reforma de tal entendimento se
mostra inviavel, em razdo do Gbice contido na Simula n® 7 desta
Corte.

2. A parte agravante nao trouxe, nas razdes do agravo regimental,
argumentos novos, aptos a modificar a decisdo agravada, que deve
ser mantida por seus proprios e juridicos fundamentos.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 713.063/DF,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 23/06/2015, DJe 29/06/2015)

Da mesma forma, incabivel o pedido de reducéo da verba indenizatéria.
Com efeito, a alteragdo do quantum indenizatério, é cabivel apenas
quando infimo ou exagerado. No entanto, esta ndo € a hipotese dos
autos.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. PUBLICACAO DE MATERIA



o

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

JORNALISTICA. INFORMACAO EQUIVOCADA. DANOS MORAIS,
CONFIGURAGAO. SUMULA 7/STJ. VALOR INDENIZATORIO.
REVISAO.

1. Invidvel a analise do recurso especial quando dependente de
reexame de matéria fatica da lide (Simula 7 do STJ).

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite,
excepcional mente, emrecurso especial, o reexame do valor fixado a
titulo de danos morais, quando infimo ou exagerado. Hipotese,
todavia, em que a verba indenizatoria, consideradas as
circunstancias de fato da causa, foi estabelecida pela instancia
ordinaria em conformidade com os principios da proporcionalidade
e razoabilidade.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
711.669/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe 27/08/2015)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2015/0143886-0 REsp 1.566.234 / RJ

NUmeros Origem: 04805343820128190001 201524556085 4805343820128190001
PAUTA: 05/04/2016 JULGADO: 05/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : SINDICATO DOS TRABALHADORES NO COMERCIO HOTELEIRO E
SIMILARES DO MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO - RJ
ADVOGADOS : KATIA CRISTINA SILVA CHAVES
ANTONIO CLAUDIO MIILLER EQUTRO(S)
RECORRIDO : LUCIO FLAVIO GONCALVES OZORIO
ADVOGADO : CAMILA DE CARVALHO OURO GUIMARAES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag&o por Dano Moral - Direito de Imagem

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SINDICATO DOS TRABALHADORES NO COMERCIO HOTELEIROE
SIMILARES DO MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO - RJ
ADVOGADOS : KATIA CRISTINA SILVA CHAVES
ANTONIO CLAUDIO MIILLER EOUTRO(S)
AGRAVADO : LUCIO FLAVIO GONCALVES OZORIO
ADVOGADO : CAMILA DE CARVALHO OURO GUIMARAES EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e
Jodo Otévio de Noronha (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



