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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.431.072 - PR (2014/0012964-7)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE . VOLMIR BORGES

ADVOGADO : ROBERTO MEZZOMO E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. JUROS DE MORA DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO PAGO EM ATRASO. INCIDENCIA. MULTA DE
OFICIO. ART. 44 DA LElI N. 9.430/96. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO.

1. O STJ firmou orientacdo de que, em regra, incide imposto de renda
sobre juros de mora (REsp 1.089.720/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Primeira Secao, DJe 28/11/2012).

2. A parcela de juros moratérios sobre beneficio previdenciario pago com
atraso sujeita-se a exacao, por se enquadrar no disposto no art. 16 da Lei
n. 4.506/1964. Precedentes.

3. A divergéncia jurisprudencial invocada quanto a multa prevista no art. 44
da Lei n. 9.430/96 ndo pode ser conhecida, pois deixou de ser
apresentada nos moldes prescritos pelo art. 255, 88§ 1° e 2° do RISTJ,
porqguanto a parte recorrente ndo apontou as circunstancias que
identificam ou assemelham os casos confrontados.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalh&des, Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 25 de mar¢o de 2014(Data do Julgamento).

Ministro Mauro Campbell Marques
Presidente

Ministro Og Fernandes
Relator
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RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo regimental
interposto por Volmir Borges contra decisdo que negou seguimento ao recurso
especial e deu provimento ao apelo da Fazenda.

Alega a parte recorrente, em sintese, que 0s juros moratorios tém carater
indenizatério pelo fato de corresponderem a verbas devidas em virtude do
retardamento no cumprimento de determinada obrigacado, e que, por essa razéo, nao
se sujeitam a incidéncia do imposto de renda.

Sustenta que a decisao agravada nao fez alusédo a alegada violacdo do
art. 46, inciso |, da Lei n. 9.430/96, tendo apenas negado provimento ao recurso
especial por auséncia de similitude entre o acérdao recorrido e o paradigma.

Aduz que ndo omitiu rendimentos, tendo havido apenas uma simples
declaracédo do valor em campo ndo apropriado por ocasido do preenchimento da
DIRPF, fato que afasta a possibilidade de aplicacdo da multa de oficio.

Por fim, defende a existéncia de divergéncia jurisprudencial na
interpretacéo do art. 44, inciso |, da Lei n. 9.430/96 entre o acérdédo hostilizado e o
paradigma, qual seja o REsp 1.183.124/PB.

E o relatdrio.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Verifica-se que a parte
agravante nao trouxe tese juridica capaz de modificar o posicionamento anteriormente
firmado. Assim, mantenho, por seus proprios fundamentos, a decisdo ora agravada,

nos seguintes termos:

O tema da incidéncia de imposto de renda sobre os juros de mora havia
sido definido pela Primeira Se¢cdo do STJ no julgamento do REsp
1.227.133/RS, sob o rito do art. 543-C do CPC, no qual ficou definido que
ndo incide imposto de renda sobre juros de mora pagos em reclamatoria
trabalhista, no contexto da despedida ou rescisdo do contrato de trabalho.
E o que se constata da ementa que abaixo segue transcrita:

EMBARGOS DE DECLARAC}AO. ERRO MATERIAL NA EMENTA
DO ACORDAO EMBARGADO.

- Havendo erro material na ementa do acérddo embargado, deve-se
acolher os declaratérios nessa parte, para que aquela melhor reflita
o entendimento prevalente, bem como o objeto especifico do
recurso especial, passando a ter a seguinte redacédo: "RECURSO
ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. JUROS DE
MORA LEGAIS. NATUREZA INDENIZATORIA. VERBAS
TRABALHISTAS. NAO INCIDENCIA OU ISENQAO DE IMPOSTO
DE RENDA.

- N&o incide imposto de renda sobre os juros moratorios legais
vinculados a verbas trabalhistas reconhecidas em deciséo judicial.
Recurso especial, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC,
improvido." Embargos de declaracao acolhidos parcialmente.

(EDcl no REsp 1227133/RS, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/11/2011, DJe 2/12/2011)

Entretanto, o julgado acima fixou tese apenas na hipétese em que ndo
incide juros de mora, no contexto da perda do emprego, ndo firmando
tese a respeito da regra geral sobre a incidéncia ou ndo do imposto de
renda sobre juros de mora.

Em razdo disso, foi afetado a Primeira Secdo do STJ o REsp
1.089.720/RS de relatoria do Exmo. Ministro Mauro Campbell Marques,
julgado em 10.10.2012, DJe 28.11.2012, o qual fixou interpretagéo para o
precedente firmado em recurso representativo de controvérsia — REsp
1.277.133/RS, bem como, consolidou entendimento sobre a regra geral
da incidéncia do imposto de renda sobre os juros de mora e fixou as
excecoes.

No julgamento do REsp 1.089.720/RS a Primeira Secao do STJ firmou o
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entendimento de que:
i) a regra geral é a incidéncia do imposto de renda sobre 0s juros de
mora, a teor do art. 16, caput e paragrafo Unico, da Lei 4506/64,
inclusive em reclamatorias trabalhistas;
if) excecdo 1 — os juros de mora pagos no contexto de despedida ou
rescisdo do contrato de trabalho (perda do emprego) gozam de
isencdo de imposto de renda, independente da natureza juridica da
verba principal, isto €, ainda que a verba principal ndo seja isenta
(tese j& pacificada no REsp 1.277.133/RS, julgado sob o rito do art.
543-C, do CPC);
lil) excegdo 2 — o0s juros de mora incidentes sobre verba principal
isenta ou fora do campo de incidéncia do imposto de renda sdo
isentos de imposto de renda, mesmo quando pagos fora da
circunstancia da perda de emprego, em conformidade com a regra
do "acessorio segue o principal”.

Transcreve-se a ementa do julgado para melhor esclarecimento:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 535, DO
CPC. ALEGACOES GENERICAS. SUMULA N. 284/STF. IMPOSTO
DE RENDA DA PESSOA FiSICA - IRPF. REGRA GERAL DE
INCIDENCIA SOBRE JUROS DE MORA. PRESERVAQAO DA
TESE JULGADA NO RECURSO REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA RESP. N. 1.227.133 — RS NO SENTIDO DA
ISENCAO DO IR SOBRE OS JUROS DE MORA PAGOS NO
CONTEXTO DE PERDA DO EMPREGO. ADOCAO DE FORMA
CUMULATIVA DA TESE DO ACCESSORIO SEQUITUR SUUM
PRINCIPALE PARA ISENTAR DO IR OS JUROS DE MORA
INCIDENTES SOBRE VERBA ISENTA OU FORA DO CAMPO DE
INCIDENCIA DO IR.

1. Nao merece conhecimento 0 recurso especial que aponta
violacdo ao art. 535, do CPC, sem, na propria peca, individualizar o
erro, a obscuridade, a contradicdo ou a omissao ocorridas no
acordao proferido pela Corte de Origem, bem como sua relevancia
para a solucao da controvérsia apresentada nos autos. Incidéncia da
Stimula n. 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
guando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensao da controvérsia”.

2. Regra geral: incide o IRPF sobre os juros de mora, a teor do
art. 16, caput e paragrafo Unico, da Lei n. 4.506/64, inclusive
guando reconhecidos em reclamatorias trabalhistas, apesar de
sua natureza indenizatoria reconhecida pelo mesmo dispositivo
legal (matéria ainda ndo pacificada em recurso representativo da
controvérsia).

3. Primeira excecdo: séo isentos de IRPF os juros de mora
guando pagos no contexto de despedida ou rescisdo do contrato de
trabalho, em reclamatédrias trabalhistas ou ndo. Isto é, quando o
trabalhador perde o emprego, os juros de mora incidentes sobre
as verbas remuneratoérias ou indenizatérias que lhe sdo pagas séao
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isentos de imposto de renda. A isencdo € circunstancial para
proteger o trabalhador em uma situacdo soOcio-econémica
desfavoravel (perda do emprego), dai a incidéncia do art. 6°, V, da
Lei n. 7.713/88. Nesse sentido, quando reconhecidos em
reclamatoria trabalhista, ndo basta haver a acéo trabalhista, &
preciso que a reclamatéria se refira também as verbas
decorrentes da perda do emprego, sejam indenizatorias, sejam
remuneratorias (matéria ja pacificada no recurso representativo da
controvérsia REsp. n.° 1.227.133 - RS, Primeira Sec¢éo, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki, Rel .p/acérddao Min. Cesar Asfor Rocha,
julgado em 28.9.2011).
3.1. Nem todas as reclamatérias trabalhistas discutem verbas de
despedida ou rescisédo de contrato de trabalho, ali podem ser
discutidas outras verbas ou haver o contexto de continuidade do
vinculo empregaticio. A discussdo exclusiva de verbas dissociadas
do fim do vinculo empregaticio exclui a incidéncia do art. 6°, inciso V,
da Lein. 7.713/88.
3.2. . O fator determinante para ocorrer a isencdo do art. 6°
inciso V, da Lei n. 7.713/88 é haver a perda do emprego e a
fixacho das verbas respectivas, em juizo ou fora dele.
Ocorrendo isso, a isencédo abarca tanto os juros incidentes
sobre as verbas indenizatérias e remuneratorias quanto 0s
juros incidentes sobre as verbas nao isentas.
4. Segunda excecdo: séo isentos do imposto de renda os juros
de mora incidentes sobre verba principal isenta ou fora do
campo de incidéncia do IR, mesmo quando pagos fora do contexto
de despedida ou rescisdo do contrato de trabalho (circunstancia em
gue ndo ha perda do emprego), consoante a regra do “accessorium
sequitur suum principale”.
5. Em que pese haver nos autos verbas reconhecidas em
reclamatoria trabalhista, ndo restou demonstrado que o foram no
contexto de despedida ou rescisdo do contrato de trabalho
(circunstancia de perda do emprego). Sendo assim, é inaplicavel a
isencéo apontada no item “3”, subsistindo a isengdo decorrente do
item “4” exclusivamente quanto as verbas do FGTS e respectiva
correcdo monetaria FADT que, consoante o art. 28 e paragrafo
anico, da Lei n. 8.036/90, séo isentas.
6. Quadro para o caso concreto onde ndo houve rescisdo do
contrato de trabalho:

Principal: Horas-extras (verba remuneratoria ndo isenta) =

Incide imposto de renda;

Acessorio: Juros de mora sobre horas-extras (lucros

cessantes ndo isentos) = Incide imposto de renda;

Principal: Décimo-terceiro saléario (verba remuneratdria nao
isenta) = Incide imposto de renda;

Acessorio: Juros de mora sobre décimo-terceiro salario (lucros
cessantes ndo isentos) = Incide imposto de renda;
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Principal: FGTS (verba remuneratoria isenta) = Isento do
imposto de renda (art. 28, paragrafo unico, da Lei n. 8.036/90);
Acessorio: Juros de mora sobre o FGTS (lucros cessantes) =
Isento do imposto de renda (acessorio segue o principal).
7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
parcialmente provido.
(REsp 1.089.720/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAQ, julgado em 10/10/2012, DJe 28/11/2012)

No hipétese dos autos, verifica-se que o0 caso concreto refere-se a
incidéncia do imposto de renda sobre os juros de mora relativos a verba
previdenciaria paga em atraso (e-fl. 3).

Dessa forma, incide a regra geral constante no art. 16, XI e paragrafo
anico da Lei n. 4.506/64, nos termos do entendimento firmado no REsp
1.089.720/RS acima citado.

Nesse sentido, precedentes desta Corte Superior cujas ementas seguem
abaixo transcritas:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
EXISTENCIA DE ERRO MATERIAL. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. JUROS DE MORA. INCIDENCIA DE IMPOSTO
DE RENDA.

1. Em se tratando de beneficio previdenciario pago a destempo e
acumuladamente, a incidéncia do imposto de renda deve observar
as tabelas e aliquotas vigentes a época em que os valores deveriam
ter sido adimplidos. Entendimento consolidado em sede de recurso
repetitivo (REsp 1118429/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira
Secéo, julgado em 24.3.2010, DJe 14.5.2010).

2. Se a verba principal (beneficio previdenciario) € tributavel, os juros
de mora dela decorrentes, ao contrario do que decidiu a Corte de
origem, também o sdo; considerado aqui o postulado accessorium
sequitur suum principale. (REsp 1089720/RS, Rel. Min. Mauro
Campbell, Primeira Secdo, julgado em 10.10.2012, DJe 27.11.2012).
Embargos de declaracéo acolhidos para reconhecer a possibilidade
de incidéncia do imposto de renda sobre 0s juros de mora pagos em
decorréncia de recebimento de beneficio previdenciario
acumuladamente e a destempo.

(EDcl nos EDcl no AgRg no REsp 1240239/SC, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2012,
DJe 18/12/2012)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO.
EXISTENCIA DE ERRO MATERIAL. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. JUROS DE MORA. INCIDENCIA DE IMPOSTO
DE RENDA.

1. Em se tratando de beneficio previdenciario pago a destempo e
acumuladamente, a incidéncia do imposto de renda deve observar
as tabelas e aliquotas vigentes a época em que os valores deveriam
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ter sido adimplidos. Entendimento consolidado em sede de recurso
repetitivo (REsp 1118429/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira
Secéo, julgado em 24.3.2010, DJe 14.5.2010).

2. Se a verba principal (beneficio previdenciario) é tributavel, os juros
de mora dela decorrentes, ao contrario do que decidiu a Corte de
origem, também o sdo; considerado aqui o postulado accessorium
sequitur suum principale (REsp 1089720/RS, Rel. Min. Mauro
Campbell, Primeira Sec¢ao, julgado em 10.10.2012, DJe 27.11.2012).
Embargos de declaracéo acolhidos para reconhecer a possibilidade
de incidéncia do imposto de renda sobre 0s juros de mora pagos em
decorréncia de recebimento de beneficio previdenciario
acumuladamente e a destempo.

(EDcl no AgRg no REsp 1233917/SC, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2012, DJe
18/12/2012)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA FISICA -
IRPF. REGRA GERAL DE INCIDENCIA SOBRE JUROS DE MORA,
MESMO EM SE TRATANDO DE VERBA INDENIZATORIA. ART. 16,
XI E PARAGRAFO UNICO DA LEI N. 4.506/64. CASO DE JUROS
DE MORA DECORRENTES DE BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS
PAGOS EM ATRASO.

1. Regra-geral, incide imposto de renda sobre juros de mora a teor
do art. 16, paragrafo unico, da Lei n. 4.506/64. "Serdao também
classificados como rendimentos de trabalho assalariado os juros de
mora e quaisquer outras indenizacdes pelo atraso no pagamento
das remuneracdes previstas neste artigo”. Jurisprudéncia
uniformizada no REsp. n. 1.089.720-RS, Primeira Secao, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, julgado em 10.10.2012.

2. Primeira excec¢éo: ndo incide imposto de renda sobre os juros de
mora decorrentes de verbas trabalhistas pagas no contexto de
despedida ou rescisdo do contrato de trabalho consoante o art. 6°,
inciso V, da Lei n. 7.713/88. Jurisprudéncia uniformizada no recurso
representativo da controvéersia REsp. n.° 1.227.133 - RS, Primeira
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Rel .p/acérddo Min. Cesar
Asfor Rocha, julgado em 28.9.2011.

3. Segunda excecao: sao isentos do imposto de renda os juros de
mora incidentes sobre verba principal isenta ou fora do campo de
incidéncia do IR, conforme a regra do "accessorium sequitur suum
principale”. Jurisprudéncia uniformizada no REsp. n. 1.089.720-RS,
Primeira Secdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em
10.10.2012.

4. Caso concreto em que se discute a incidéncia do imposto de
renda sobre os juros de mora decorrentes de verbas previdenciarias
pagas em atraso. Incidéncia da regra-geral constante do art. 16, Xl e
paragrafo unico, da Lei n. 4.506/64.

5. Os precedentes invocados tratam as rubricas de principal (verba
principal, no caso, beneficio previdenciario) e acessorio (no caso,
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juros de mora) em separado. O reconhecimento do regime de
competéncia objetiva a impedir o somatério de todas as verbas
principais para fins de enquadramento na tabela de aliquotas. Nada
impede que, definida a aliquota aplicavel para cada rubrica de
principal, os juros de mora correspondentes sejam somados ao
principal para efeito de tributacdo pela mesma aliquota. Acaso a
verba principal respectiva esteja fora do campo de incidéncia do
imposto de renda por se tratar de valor inferior ao minimo tributavel,
essa mesma situacdo se estende aos respectivos juros de mora. A
I6gica € que o acessoério segue o principal. Tal deve ser verificado
em sede de liquidacao.

6. Agravo regimental parcialmente provido.

(AgRg no REsp 1222980/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe
5/12/2012)

E, ainda, as seguintes decisdes monocraticas: AgRg no AREsp 185492,
Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 18/12/2012, AREsp 267848,
Relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 17/12/2012, AgRg no
REsp 1330186, Relator Ministro Castro Meira, DJe 6/12/2012.

Quanto ao recurso do particular, afasta-se a alegada contrariedade ao art.
535 do CPC, tendo em vista que o Tribunal de origem decidiu,
fundamentadamente, as questbes essenciais a solucéo da controversia,
concluindo que a "reducdo é consequéncia logica da eventual apuracao
de crédito tributario a menor, sendo desnecessario tecer maiores
consideracdes a respeito, porquanto ela é devida no percentual de 75%
do imposto suplementar apurado” (e-fl. 212).

Em nosso sistema processual, o0 juiz ndo esta adstrito aos fundamentos
legais apontados pelas partes. Exige-se apenas que a decisdo seja
fundamentada, aplicando o julgador a solucdo por ele considerada
pertinente ao caso concreto, segundo o principio do livre convencimento
fundamentado, positivado no art. 131 do CPC.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE INDENIZACAO POR DESAPROPRIACAO INDIRETA.
CRIACAO DA ESTACAO ECOLOGICA DO CHAUAS.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 458 E 535 DO CPC.
EFICACIA DO REGISTRO IMOBILIARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA  211/STJ. ASPECTOS
RELACIONADOS A EXATA LOCALIZACAO DO IMOVEL E A
ALEGADA OFENSA A COISA JULGADA. NECESSIDADE DO
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. N&o ocorre ofensa aos arts. 458 e 535, Il, do CPC, se o Tribunal
de origem decide, fundamentadamente, as questbes essenciais ao
julgamento da lide.

2. Nao se admite recurso especial quanto a questao que, a despeito
da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
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Tribunal a quo. Sumula 211/STJ.

3. A conclusdo adotada pelas instancias ordinarias, de que o imovel
dos autores nao foi atingido pela criacdo da Estacdo Ecoldgica do
Chauas, resultou da andlise de uma complexa prova pericial, cujo
reexame € vedado na via do recurso especial, consoante o disposto
na Sumula 7/STJ.

4. O mesmo Obice impede a afericdo da alegada ofensa a coisa
julgada formada em anterior acao discriminatoria, na medida em que
as instancias de origem nao delimitam os exatos termos do referido
titulo.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo
provido.

(REsp 1203035/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/6/2013, DJe 19/6/2013)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. CONCURSO PUBLICO.
EXAME ADMISSIONAL. INAPTIDAO FISICA. EXCLUSAO.
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. VIOLACAO AO ART.
535 DO CPC. OMISSAO E CONTRADICAO. INEXISTENCIA.
FUNDAMENTO DO JULGADO REGIONAL INATACADO. SUMULA
283. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE INTERPOSICAO. INCIDENCIA
DA SUMULA 126/STJ

1. Verifica-se nao ter sido demonstrada ofensa ao artigo 535 do
CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questdes que Ihe foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.
Nao se pode confundir julgamento desfavoravel ao interesse da
parte com negativa ou auséncia de prestacao jurisdicional.

2. Aplica-se a Sumula 283/STF, quando o recurso especial ndo
impugna fundamento suficiente, por si s, para manter o acordao
recorrido.

3. O Tribunal de origem, ao decidir a controvérsia relativa a inaptidao
do candidato, amparou-se em fundamentos constitucional e
infraconstitucional, qualquer um deles apto a manter inalterado o
acordao recorrido. Portanto, a auséncia de interposi¢cdo de recurso
extraordinario atrai a incidéncia da Stmula 126/STJ ("E inadmissivel
recurso especial, quando o aco6rddo recorrido assenta em
fundamentos constitucional e infraconstitucional, qualquer deles
suficiente, por si s0, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta
recurso extraordinario.").

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 28.318/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 6/6/2013, DJe 12/6/2013)

De outra parte, em relacéo a interposi¢éo do recurso com base na alinea
"c" do permissivo constitucional, esta Corte tem decidido, reiteradamente,
que, para a correta demonstracdo da divergéncia jurisprudencial, deve
haver o cotejo analitico, expondo-se as circunstancias que identificam ou
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assemelham os casos confrontados, a fim de demonstrar a similitude
fatica entre os acOrddaos impugnado e paradigmas, bem como a
existéncia de solucdes juridicas diferentes, nos termos dos arts. 541,
paragrafo Unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

No entanto, na hipétese dos autos, o contribuinte/recorrente ndo logrou
éxito em demonstrar a similitude fatica entre os acordaos impugnado e
paradigmas.

A respeito desse assunto, 0s seguintes julgados cujas ementas seguem
abaixo transcritas:

PROCESSUAL. TRIBUTARIO. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO CPC.
ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STF. FATO GERADOR
DO ICMS. COMODATO. ACORDAO EMBASADO NO ACERVO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. Alegacdes genéricas de violacao do artigo 535, do CPC néo séao
suficientes para viabilizar o conhecimento do recurso especial. E
mister que sejam apontadas as omissOes, contradicbes ou
obscuridades consideradas como existentes no acordao recorrido e
as razdes pelas quais a decisdo ndo estaria devidamente
fundamentada. Inteligéncia da Sumula 284/STF.

2. Discute-se, no caso, se a operacao realizada pela ora agravante
configura fato gerador de ICMS. A recorrente alega que se trata de
comodato e, por isso, nao teria recolhido o tributo.

3. O Tribunal a quo, amparado no exame do acervo fatico-probatério
dos autos concluiu que nado ficou comprovada a operagcédo de
comodato de modo a justificar o ndo recolhimento do imposto.
Incidéncia da Sumula 7/STJ.

4. A recorrente ndo observou as formalidades indispensaveis a
interposicéo do recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional,
porquanto ndo procedeu ao cotejo analitico no intuito de demonstrar
gue os arestos confrontados partiram de situacdes fatico-juridicas
idénticas e adotaram conclusfes discrepantes.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 272.055/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 9/4/2013, DJe 15/4/2013)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO.
VIOLACAO DOS ARTS. 467, 468, 471, CAPUT, 473 E 474 DO
CPC. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. IMPOSTO DE RENDA.
VERBAS RECEBIDAS A TiTULO DE COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. BIS IN IDEM. EXECUCAO DE SENTENCA.
EMBARGOS A EXECUCAO. QUESTOES NAO DECIDIDAS NO
PROCESSO DE CONHECIMENTO. INCIDENCIA DO ART. 741, VI,
DO CPC. COISA JULGADA. AFASTAMENTO.

1. In casu, o Tribunal de origem, em execugcdo de sentenca,
entendeu que, por terem 0s autores se aposentado no periodo
anterior a vigéncia da Lei 7.713/88, ndo possuem crédito a ser

restituido, "tendo em vista a inexisténcia de 'bis in idem™'.
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2. Quanto ao dissidio, a interposicdo do Recurso Especial pela
alinea "c", do permissivo constitucional, exige que o recorrente
proceda ao devido cotejo analitico entre o acordao impugnado e os
paradigmas colacionados, conforme o disposto nos arts. 541,
paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil, e 255, § 1°, "a", e § 2°,
do RI/STJ. No caso dos autos, descuidaram-se os autores da
referida exigéncia legal legal e jurisprudencial.

(...)

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1147301/PR, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/11/2012, DJe
22/11/2012)

Ademais, quanto ao cabimento da multa fixada, a jurisprudéncia desta
Corte entende que, "em se tratando de tributo declarado e ndo pago,
impde-se o langcamento de oficio, sendo que a prévia declaragéo, por si
sO, nao constitui Obice para a aplicacdo de eventuais penalidades
previstas na lei tributaria" (AgRg no RESP 1.288.608 /MG, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma DJe 28/9/20012).

Ante 0 exposto, nos termos do art. 557, § 1°-A, do CPC, dou provimento
ao recurso especial da Fazenda Nacional para reconhecer a incidéncia do
Imposto de Renda sobre os juros de mora, mantidos os demais termos
do acérdao (regime de competéncias) e sem inversdo do Onus
sucumbéncia, ja que o contribuinte decai em parte minima do seu pedido.
De outra parte, nos termos do art. 557, caput, do CPC, nego seguimento
ao recurso especial do contribuinte.

Publique-se. Intimem-se.

Complemente-se, ainda, o fato de o acérdao paradigma se referir a "mero
erro de classificacdo no preenchimento do formulario da declaracdo de ajuste pelo
contribuinte” (e-STJ, fl. 383), hip6tese diversa da constante dos autos em que a parte
recorrente "informou o montante recebido mediante precatorio n. 2005.04.02.012517-1
no campo ‘rendimentos sujeitos a tributacdo exclusiva™ (e-STJ, fl. 9) ndo em
consequéncia de um erro, mas por entender, de modo convicto, que a importancia
declarada ndo estava sujeita a incidéncia do imposto de renda.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0012964-7 REsp 1.431.072 / PR
Ndmeros Origem: 45386 50416358720114047000 PR-50416358720114047000
PAUTA: 25/03/2014 JULGADO: 25/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : VOLMIR BORGES
ADVOGADO : ROBERTOMEZZOMO E OUTRO(S)
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF / Imposto de Renda de Pessoa Fisica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VOLMIR BORGES

ADVOGADO : ROBERTO MEZZOMO EOUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete Magahaes,
Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



