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HABEAS CORPUS N° 285.828 - ES (2013/0421844-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : LUIZ DA SILVA MUZ|
ADVOGADO : LUIZ DA SILVA MUZ|
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO
SANTO
PACIENTE : MARCELLO JUVENCIO DE OLIVEIRA DIAS (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS. AMEACA E SEQUESTRO. LEI N.
11.340/2006. VIOLENCIA DOMESTICA. WRIT SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. VIOLACAO DOS REQUISITOS DO ART. 312
DO CPP. FUNDAMENTACAO IDONEA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia
da Corte Suprema, também passou a restringir as hipoteses de
cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio
constitucional sgja utilizado em substituicdo ao recurso ou acdo
cabivel, ressalvadas as Situagbes em que, a vista da flagrante
ilegalidade do ato apontado como coator, em prejuizo da liberdade do
paciente, sgja cogente a concessdo, de oficio, da ordem de habeas
COrpus.

2. Inviavel a andlise, diretamente por este Superior Tribunal, de
matérias ndo analisadas pela Corte de origem, sob pena de, assm o
fazendo, incidir na indevida supresséo de instancia.

3. Mostra-de devida a manutengdo da custédia cautelar para a
garantia da ordem publica, em razdo da gravidade concreta dos
delitos em tese praticados pelo paciente, bem demonstrada pela
astucia utilizada para intimidagdo da vitima, mantendo-se ele oculto
para prevenir-se contra eventual acusacdo de descumprimento de
medida protetiva, e em face do perigo real decorrente de relatado
plano para atentar contra a vida da ex-companheira.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer da
ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marilza
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Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE), Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Rels Janior (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia, 25 de marco de 2014

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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HABEAS CORPUS N° 285.828 - ES (2013/0421844-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : LUIZ DA SILVA MUZ|

ADVOGADO : LUIZ DA SILVA MUZ|

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO
SANTO

PACIENTE : MARCELLO JUVENCIO DE OLIVEIRA DIAS (PRESO)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

MARCELLO JUVENCIO OLIVEIRA DIAS, paciente neste
habeas corpus, estaria sofrendo coacgao ilegd em seu direito de locomogéo, em
face de decisdo do Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo, nos
autos do HC n. 0030201-25.2013.8.08.000.

Depreende-se dos autos que "o ora paciente foi preso
preventivamente apos Decisdo de lavra da 112 Vara Criminal de Vitoria/ES,
proferida no dia 14 de novembro de 2013, pela suposta pratica dos delitos de
ameaca e sequestro, nos moldes da Lei n® 11.340/06 (Lei Maria da Penha)"
(fl. 113).

O pedido de reconsideragao formulado foi indeferido (fls. 92).

Interposto writ no Tribunal capixaba, durante o plantdo
judicério, entendeu o em. Desembargador plantonista por distribuir o feito ao
juiz natura da causa, porquanto inexistente a urgéncia para andise da
demanda.

Nesta Corte Superior, sustenta o impetrante a auséncia dos
requisitos autorizadores para a manutencdo da prisdo preventiva do paciente.
Aduz que "néo se pode afirmar que o Réu se solto podera de alguma forma
frustrar a aplicacdo da lel penal ou impor qualquer perigo a quem quer que
sgja aos termos do art. 312 do CPP" (fl. 11).

Afirma, ainda, que o0 paciente esta preso diante de falsas
acusacOes da suposta vitima, 0 que torna a priséo nula.

O pedido liminar foi indeferido pelo Ministro Presidente deste
Superior Tribunal de Justica, em 24.12.2013 (fls. 124/128).
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Informagdes prestadas as fls. 131/166.

Manifestagdo do Ministério Pudblico Federal, as fls. 169/170,
pelo ndo conhecimento do mandamus.
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HABEAS CORPUS N° 285.828 - ES (2013/0421844-4)
EMENTA

HABEAS CORPUS. AMEACA E SEQUESTRO. LEI N.
11.340/2006. VIOLENCIA DOMESTICA. WRIT SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. VIOLAGCAO DOS REQUISITOS DO ART. 312
DO CPP. FUNDAMENTACAO IDONEA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia
da Corte Suprema, também passou a restringir as hipoteses de
cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio
constitucional sgja utilizado em substituicdo ao recurso ou acdo
cabivel, ressalvadas as Situacbes em que, a vista da flagrante
ilegalidade do ato apontado como coator, em prejuizo da liberdade do
paciente, seja cogente a concessao, de oficio, da ordem de habeas
Ccorpus.

2. Inviavel a andlise, diretamente por este Superior Tribunal, de
matérias ndo analisadas pela Corte de origem, sob pena de, assim o
fazendo, incidir na indevida supresséo de instancia.

3. Mostra-de devida a manutengdo da custédia cautelar para a
garantia da ordem publica, em razéo da gravidade concreta dos
delitos em tese praticados pelo paciente, bem demonstrada pela
astlcia utilizada para intimidagdo da vitima, mantendo-se ele oculto
para prevenir-se contra eventual acusacdo de descumprimento de
medida protetiva, e em face do perigo real decorrente de relatado
plano para atentar contra a vida da ex-companheira.

4. Habeas corpus néo conhecido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:
l.

Preliminarmente, releva salientar que o Superior Tribunal de
Justica, na esteira do que vem decidindo o Supremo Tribunal Federal, n&o
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admite que o remédio constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso
proprio (apelacdo, agravo em execucdo, recurso especial), tampouco a revisio
criminal, ressalvadas as situagcbes em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato
apontado como coator, em prejuizo da liberdade do paciente, sgja cogente a
concessao, de oficio, da ordem de habeas corpus.

Sob tais premissas, nao identifico suficientes razdes, na
espécie, para engendrar a concessao, ex officio, da ordem.

Com o fim de contextualizar a conduta atribuida ao paciente,
convém transcrever 0 seguinte excerto da decisdo que decretou a priséo
preventiva do paciente:

[...] Infere-se deste procedimento, a suposta vitima conviveu com
0 Suposto agressor por 3 anos, e estava separada havia 3 meses, e
gue vem sofrendo ameaca constantemente pelo indiciado.

Apos andlise do contexto geral, visumbro que a imposicao das
medidas protetivas de urgéncia ndo serdo suficientes para
garantir a tranquilidade e integridade fisica da vitima.

Segundo levantamento realizado pela autoridade policial, ha
noticia de que 0 suposto agressor € possuidor da asticia
necessaria para intimidar a vitima das mais variadas formas,
ficando oculto para se resguardar de eventuais acusagbes de
descumprimento da medida protetiva; sendo articulado, possuidor
de recursos financeiros e de aliados para as mais variadas formas
de intimidagdes, passando a ameaca para o estagio de perigo real,
conforme consta das declaragtes de Edinalva, sendo nesse ponto
a materializacdo do plano para assassinar a vitima. (fl. 89)

O pedido de reconsideracéo da prisdo cautelar foi indeferido nos
seguintes termos, verbis:

No caso em foco, existem nos autos, fortes indicios de
materialidade e autoria, em desfavor do indiciado.

O decreto de prisdo cautelar demonstra com elementos concretos
a necessidade da medida constritiva, como forma de assegurar a
seguranca publica e conveniéncia da instrucdo criminal, estando
devidamente fundamentado, em observancia ao disposto no art.
312 do Cadigo de Processo Penal.

Evita-se, com a prisdo preventiva, que 0 acusado pratique novos
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crimes contra qualquer outra pessoa, quer porgue sga
acentuadamente propenso a pratica delituosa, quer porque,
encontrara 0os mesmos estimulos relacionados com a infracéo
cometida. Também devo acrescentar, a necessdade de se
acautelar o meio social e a propria credibilidade da justica.
Ademais a moderna posicao do direito processual penal traz como
pressuposto para a decretacdo e manutencao da prisdo cautelar o
periculum libertatis, ou segja, € necessario que haja um perigo na
liberdade do imputado a justificar sua prisdo. Neste caso, deve
restar provado gque ha perigo social se o imputado permanecer em
liberdade, bem como para o curso do processo, e, ainda, que ha
provas do cometimento do delito. No caso dos autos todas as
condig¢des acima mencionadas encontram-se presentes.

Com efeito, constata-se nos autos, a presenca da "fumaca do bom
direito" (prova de existéncia do crime e indicios de autoria) e 0
"'perigo da liberdade” (garantia da ordem publica ou econdmica,
por conveniéncia da instrucdo crimnal e para assegurar a
aplicacdo da lel penal), conforme ditames do art. 312 do CPP.

Por fim, verifico ainda a necessdade da manutencéo da
segregacdo cautelar, eis que os fatos novos apresentados nos
autos, ndo vem macular a decisio que decretou a priséo
preventiva. (F. 92).

O Tribuna de Justica do Estado do Espirito Santo, por seu
turno, deixou de analisar os pedidos aduzidos pelo impetrante no writ originario
sob os fundamentos gque abaixo transcrevo:

[...] No caso concreto, a parte impetrante narra o histérico dos
fatos que a levaram a prisdo, dando conta de que o ora paciente
encontra-se custodiado h& aproximadamente 30 (trinta) dias,
sendo que a autoridade apontada como coatora indeferiu o pleito
de revogacéo da prisdo no dia 11/12/2013, ou sgja, 0 impetrante
teve 02 (dois) dias Uteis para ingressar com o presente remédio
constitucional.

Pelo que se extrai da inicial sob andlise, a pretensdo deduzida
insurge-se contra a prisdo do paciente, alegadamente em
desacordo com os principios constitucionais da proporcionalidade
e celeridade.

No entanto, somente apos ultrapassada a analise do tempo de
ocorréncia do fato € que se passa a andlise do direto
supostamente ofendido em. jurisdicdo que se presta no Plantdo
Judiciério, razdo pela qual ndo se faz razoavel admitir que a
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guestéo posta pela parte impetrante, que ja se arrasta ha dias,
sga agora decidida no curto espaco de tempo do Plantdo
Judiciario.

E que, somente na data de hoje foi impetrado Habeas Corpus,
com alegacdo de ilegalidade da prisdo. Visto o tempo decorrido
entre a Decisdo de I° Grau que indeferiu o pleito de revogacéo da
custodia preventiva e a data da impetracéo do presente Writ, ndo
se trata, a evidéncia, de matéria destinada ao Plantdo Judiciario,
nostermos do art. 4°, e 8 1°, da Resolugéo 29/2010-TIES

E digo isto porque o impetrante teve tempo habil suficiente para
impetra-la no horario normal de expediente, n&o sendo caso de
analise na excepcional competéncia do Plantao.

Com estes fundamentos, determino a remessa a Distribuicdo
para que o Juiz natural da causa (Desembargadores que
compdem as Camaras Criminais) promova O processamento
regular do presente feito e conseguiente julgamento do pedido
liminar. [..] (Hs 116/117).

Assim, constato que as aegacdes de auséncia de fundamentacéo
da prisdo preventiva e nulidade do decreto prisona aduzidos nesta impetracdo
ndo foram analisadas pelo tribunal de origem, o que impede sua apreciacao
diretamente por esta Corte Superior de Justica, sob pena de, assm o fazendo,
incidir na indevida supressao de instancia.

Veifico, por oportuno, que se mostra suficiente a
fundamentacdo lancada na decisdo que decretou a prisao preventiva do
ora paciente, para embasar a ordem de prisao, porquanto contextualizou,
em dados concretos, individuais e identificaveis nos autos do processo -
astucia para intimidagéo da vitima, permanecendo oculto para ndo ser acusado
de descumprir medida protetiva, e existéncia de perigo real decorrente de
relatado plano para atentar contra a vida da ex-companheira - a necessidade
de segregacao do réu.

Com efeito, o juiz singular apontou concretamente a presenca
dos vetores contidos no art. 312 do Codigo de Processo Penal, indicando
motivacao suficiente para justificar a necessidade de colocar o paciente
cautelar mente privado de sua liberdade.

A vista do exposto, ndo conheco do habeas corpus e,
examinando seu conteldo, ndo identifico constrangimento ilegd que pudesse
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me levar a, ex officio, conceder a ordem postulada.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0421844-4 PROCESSO ELETRONICO HC 285828 / ES
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00302012520138080000 00433606020138080024 302012520138080000
433606020138080024

EM MESA JULGADO: 25/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . LUIZDA SILVA MUZI
ADVOGADO : LUIZDA SILVA MUZI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : MARCELLO JUVENCIO DE OLIVEIRA DIAS (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Ac&o Penal - Excesso de prazo parainstrugdo / julgamento
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebasti&o Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



