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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1.403.283 - RS (2012/0191207-1)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

ADVOGADA

MINISTRO SIDNEI BENETI

BANCO FIAT S/A

EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS E OUTRO(S)
TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER E OUTRO(S)

LUIZ RODRIGUES WAMBIER E OUTRO(S)

INSTITUTO DE DEFESA DOS CONSUMIDORES DE CREDITO
- IDCC

TATIANE GERMANN E OUTRO(S)

EMENTA

ACAO CIVIL PUBLICA - RECURSO ESPECIAL -
TAXA DE EMISSAO DE BOLETO - TEB - NULIDADE
INEXISTENTE NO JULGAMENTO - PRESCRICAO
QUINQUENAL - LEGITIMIDADE DE PARTE DA
AUTORA - NULIDADE DA CLAUSULA ATE A
RESOLUCAO BACEN 36932009, ANTE A NAO
COMPROVACAO DE PACTUACAO - SUMULAS 7 e
5 DO STJ - LIQUIDACAO EM EXECUCOES
INDIVIDUAIS FUTURAS - MULTAS ASTREINTES -
HONORARIOS MODICOS MANTIDOS.

1.-. A jurisprudéncia desta Casa é pecifica a0 proclamar
que, se os fundamentos adotados bastam para judificar o
concluido na decisdo, o julgador ndo esta obrigado a rebater,
um a um, 0s argumentos utilizados pela parte.

2.- A Segunda Segdo, em 28/08/2013, no julgamento do
REs n° 1.251.331/RS, assentou que "1. Nos contratos
bancarios celebrados até 30.4.2008 (fim da vigéncia da
Resolucdo CMN 2.303/96) era valida a pactuacdo das
tarifas de abertura de crédito (TAC) e de emissdo de
carné (TEC), ou outra denominacéo para o mesmo fato
gerador, ressalvado o exame de abusividade em cada
caso concreto”. O entendimento do Acodrddo recorrido
encontrarse em consonancia com o entendimento firmado
por esta Corte. Com efato.

3.- No caso dos autos, o Tribund de origem foi claro ao
informar que, N0 caso em apreco, embora a instituicao
financeira alegue que é dada oportunidade aos clientes
de se interarem acerca das opcOes de pagamento, bem
como da existéncia de expressa previsao nos contratos
de financiamento, nenhuma prova nesse sentido veio aos
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autos, 6nus que Ihe incumbia, conduindo que, diante da
auséncia de comprovacao da regular contratacdo da
Taxa Emissdo de Boleto - TEB, o0 reconhecimento da
ilegalidade de sua cobranca é medida que se impde
(e-STJ Hs. 398). Essa conclusio a que chegou o Acdrdéo
decorreu da andise do conjunto fético-probatdrio, e o
acolhimento da pretensio recursad acerca da pactuagéo da
referida taxa demandaria o reexame do mencionado suporte,
obstando a admisshilidede do especid a liz da Simula
7ISTJ.

4.- Muta adrente diaia rdaiva a execucéo
proporciondizada a cada crédito de exequente em execucéo
futura determinada e multapara 0 caso de n&o publicacéo de
digoodtivo da sentenga cancdlada, por cancdada a
condenacéo a publicacéo.

5.- Honor&rios advocaticios mantidos por maodicos e por
haver restado intactaa parte principa do pedido nainidd.

6.- Argumentos sobre a discussio de vé&ias matérias néo
objeto de prequestionamento e fdta de cotgjo anditico e de
idéntica Stuacdo faica, que levam ao ndo conhecimento
neste Recurso Especid.
7.- Recurso Especid do banco acionado provido em parte,
goenas para corrigir a primera multa e para cancdar a
segunda (n. 6, item X, supra), de modo que a Acdo Civil
PUblica, com observacdo sumarizando o dispostivo find da
condenacéo no Acordéo.
ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que S0 partes as adma
indicadas, prosseguindo no julgamento, apds a vida regimentd do Sr. Minigro
Reator, acordam os Minidros da Terceira Turma do Superior Tribund de Judtica,
por unanimidade, dar parcid provimento ao recurso especid, nos termos do voto
do(a) Sr(a@). Minigro(a) Rdator(a).Os Srs. Minigros Paulo de Tarso Sanseverino,
Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Reletor.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Presdiu o julgamento 0 Sr. Ministro Jodo Otévio de Noronha.
Brasilia, 18 de marcgo de 2014(Data do Julgamento)
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2012/0191207-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.403.283 /RS

Numeros Origem: 10903164152 1911366220128217000 31641515520098210001 3466406120128217000
6234116720108217000 70040356966 70046307245 70048845457 70050400480

PAUTA: 12/11/2013 JULGADO: 21/11/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : BANCOFIAT S/A
ADVOGADOS . EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS E OUTRO(S)

TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER E OUTRO(S)

LUIZ RODRIGUESWAMBIER EOUTRO(S)
RECORRIDO . INSTITUTO DE DEFESA DOS CONSUMIDORES DE CREDITO - IDCC
ADVOGADA : TATIANE GERMANN E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Bancérios
SUSTENTACAO ORAL
Dr(a). MARIA LUCIA LINS CONCEI (;AO, pela parte RECORRENTE: BANCO FIAT SA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Apbs a leitura do relatdrio e da sustentacdo oral do advogado, pediu vista, na forma
regimental, o Sr. Ministro Sidnei Beneti. Aguardam os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva,
Nancy Andrighi e Jodo Otavio de Noronha. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Paulo de
Tarso Sanseverino. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva.
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RECURSO ESPECIAL N°1.403.283 - RS (2012/0191207-1)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

RECORRENTE : BANCOFAT SA

ADVOGADOS : EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS E OUTRO(S)
TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER E OUTRO(S)
LUIZ RODRIGUES WAMBIER E OUTRO(S)

RECORRIDO : INSTITUTO DE DEFESA DOS CONSUMIDORES DE CREDITO
- IDCC
ADVOGADA : TATIANE GERMANN E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(Rdator):

1.- BANCO HAT SA interpde Recurso Especid, com fundamento nas
diness "d' e "¢' do permissvo condituciond, manifestado contra Acordéo do Tribund de
Justicado Estado do Rio Grande do Sul.

O indituto ora recorrido moveu acéo de avil plblica arlgumentando que o
ora Recorrente lesa consumidores com a prética abusva da cobranca de emissio de boletos.
Sugtenta que a prética comercid adotada pelo requerido esta em desacordo com o Codigo de
Defesa do Consumidor, uma vez se tratar de déusula abusiva. Postulou a suspenséo das
cobrancgas e requereu a condenacéo da requerida pelos danos causados aos consumidores

(devolugdo das cobrancas indevidas).

A acdo fai julgada procedente em parte para (e-STJ fls. 179/180):

a) CONDENAR o réu a devolver os valores cobrados até 05
(cinco) anos antes da propositura da presente demanda pela
emissio de boleto bancéario, fatura, tarifa administrativa e
manuseio, carné ou qualquer outro documento, que tenha por
finalidade posshbilitar o pagamento de divida, cujos valores
dever&o ser corrigidos pelo IGPM, com incidéncia de juros de 1%
ao més, a contar da propositura da acao;

b) DETERMINAR que 0 requerido, no prazo de -60 (sessenta) dias
apods o transito em julgado da sentenca, efetue o ressarcimento da
guantia indevidamente cobrada, convocando os consumidores
para devolucéo ou depositando nas respectivas contas- correntes,
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ou, ainda, compensando dividas vincendas com seus correntistas;

c) CONDENAR o requerido na obrigacdo de publicar, as suas
custas, no prazo de 15 dias, em trés jornais de grande circulacéo
deste Estado (Zero Hora, O Qul e Correio do Povo), em quatro
dias intercalados, sem exclusdo do domingo, em tamanho de 20
cm x 20 cm, em uma das dez primeiras paginas de ambos o0s
jornais, comunicado com a parte dispositiva de eventual sentenca
condenatoria, sendo introduzda pela seguinte afirmacao:
"Acolhendo pedido veiculado em agdo coletiva de consumo
ajuizada pelo Ingtituto de Defesa dos Consumidores de Crédito -
IDCC, o Juizo da 15'a Vara Civel - 2° Juizado, condenou o réu
Banco Fiat SA, nos seguintes termos. [...] Todos aqueles que
tiverem gSdo lesados pela conduta da demanda poderéo
comprovar seu dano e obter, a partir desta decisdo, o
ressarcimento individual;

d) CONDENAR ao pagamento de multa diaria, no valor de R$
10.000,00 (dez mil reais), pelo descumprimento de quaisquer dos
itens"a"~ e"b,e no valor de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais), o
descumprimento do item "c", corrigidas pelo IGPM, revertendo

eventual numerério recolhido ao Fundo de Recongtituicdo dos
Bens Lesados, de acordo como art. 13 da Le n' 7.347/85;

€) CONDENAR o0 requerido ao pagamento integral das custas
(art. 21, 8 unico, do CPC). Sem honorérios (art. 87 do CDC).

O Acdrddo ora recorrido deu provimento integrd ao recurso do autor e
provimento em parte a0 recurso do réu para: @) afastar da sentenca a determinacdo
constante no item "b" do dispositivo, devendo os consumidores de forma individual
buscarem o cumprimento do julgado; b) limitar os efeitos da sentenca ao Estado do Rio
Grande do SUl; ¢) condenar réu ao pagamento dos honorérios advocaticios dos
procuradores do instituto autor fixados em R$ 3.000,00 (e-STJ fls 409). Esta o Acordéo
recorrido (Rel. Des. IVAN BALSON ARAUJO), assm ementado (e-STJ Fs. 381/382):

APELACOES. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS.
ACAO CIVIL PUBLICA. TAXA DE EMISSAO DE BOLETO.
COISA JULGADA. O Termo de Ajustamento de Conduta
firmado pelo demandado nada referiu acerca da cobranca de TEB
em periodo anterior a 30.04.2008, ao menos nos 05 anos
anteriores a propositura da acéo, correta a sentenca ao acolher
parcialmente a preliminar suscitada.
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LEGITIMIDADE ATIVA. As associagfes civis legalmente
congtituidas ha pelo menos um ano e que incluam entre seus fins
institucionais a defesa dos interesses e direitos protegidos pelo
Codigo de Defesa do Consumidor, dispensada a autorizacéo
assemblear, possuem legitimidade para propor acéo civil publica
visando a defesa de direitos individuais homogéneos.

INTERESSE DE AGIR. Evidenciada a necessidade e a utilidade
datutelajurisdicional pleiteada.

CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. O Codigo de
Defesa do Consumidor € aplicavel aos negdcios juridicos firmados
entre as ingtitui¢des financeiras e os usuarios de seus produtos e
servigos (art. 3°, 8 2°, CDC).

COBRANCA DE TAXA DE EMISSAO DE BOLETO — TEB.
As taxas e tarifas bancarias sd0 uma remuneracdo pelo servico
prestado sobre a movimentacéo do contrato. A partir da entrada
em vigor da Resolugdo 3.518-BACEN, em 30.04.2008, cobranca
das tarifas incidentes sobre a contratacdo somente é possivel
guando a ingtituicdo financeira provar que possui autorizacdo
especifica do Banco Central do Bradl para assm proceder.
Entretanto, em qualquer periodo (antes ou depois da Resolucdo
3.518 do Bacen), é necessario que as taxas e tarifas bancarias,
incluindo a Taxa de Emissdo de Boleto, estegam devidamente
pactuadas nos contratos celebrados entre as instituicbes
financeiras e os consumidores. In casu, inexiste comprovacao
acerca da regular contratacdo da Taxa Emissdo de Boleto, 6nus
que incumbia a indituicdo financeira.  Precedentes
jurisprudenciais.

RESTITUICAO DE VALORES. O consumidor tem direito a
receber quantia indevidamente paga e a instituicao financeira tem
obrigacao de devolver aquilo que ndo lhe era devido. Devolucéo
gue atinge os contratos extintos. Inteligéncia da Simula 286 ST,
aplicavel por analogia. A prescricdo € aquela prevista no artigo
27 do CDC.

FORMA DE CUMPRIMENTO DO JULGADO. Osttitulares de
eventuais direitos deverdo através de procedimento proprio
buscar o cumprimento do julgado, ndo cabendo ao devedor
promover atos para devolugdo das quantias devidas, mas apenas
cumprir a ordemjudicial para agueles que buscarem seus direitos.

PUBLICACAO DO DISPOSITIVO DA SENTENCA EM
JORNAIS DE GRANDE CIRCULACAO. A publicacdo do
resultado da acdo civil pdblica em jornais de grande circulacdo
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congtitui medida necessaria a obtencdo do resultado almejado,
gual sga, a ampla informacdo aos consumidores a respeito da
ilegalidade da cobranca da Taxa de Emissido de Boleto e a
possibilidade de restituicéo de valores.

MULTA. A imposicdo de multa € medida adotada para garantir o
cumprimento da ordem judicial, sendo aplicavel quando
transcorrido o prazo disponibilizado para o cumprimento da
determinacéo.

QUANTUM ARBITRADO. O valor fixado deve observar os
principios da proporcionalidade e da razoabilidade, além de
consderar os danos que a demora no atendimento da medida
pode ensgjar. Quantum mantido.

LIMITACAO DOS EFEITOS DA SENTENCA. A sentenca
proferida na acéo civil publica fara coisa julgada erga omnes nos
limites da competéncia do orgéo prolator da decisdo. Inteligéncia
doart. 16 da Le 7.347/85. Precedentes jurisprudenciais.

HONORARIOS ADVOCATICIOS. O art. 87 do CDC nada
refere acerca da impossbilidade de condenacdo do réu ao
pagamento dos honorarios advocaticios. Ausente vedacdo legal,
impde-se a fixacdo de verba honoraria, observada as diretrizes
estabelecidas nas alineas“a”, “b” e* ¢’ do 8§ 3° do artigo 20 do
Caodigo de Processo Civil.

SUCUMBENCIA. Mantida.

APELO DO AUTOR PROVIDO. RECURD DO REU
PARCIALMENTE PROVIDO, COM DECLARACAO DE VOTO.

Os Embagos de Dedaagédo interpostos pelo Recorrente foram
desacolhidos (e-STJ Hs. 474/483).

2.- Nas razoes do Apdo Especid, sustenta 0 Recorrente violaggo dos
artigos 267, VI, 461 e 535, | ell, do Cédigo de Processo Civil; 206, § 3°, IV eV, do Cédigo
Civil; 20, 3°, 27, 39, VI, 51, VI, 81, 111, 82, 1V, e 95 da La n. 8.078/90; 4°, VIII, e X, 9, 10
elldalLe n. 4595/64; e5° V,aeb, dalLd n. 7.347/85, dém de dissidio jurisorudencid,
sugtentando negativa de prestacéo jurisdiciond; legitimidade ativa do recorrido; impossibilidede
juridica do pedido; prescricéo triend; legdidade da cobranca da tarifa de abertura de crédito;

e vaor excessivo da multa por descumprimento de ordem judiad.

3.- Opina o E. Subprocurador-Geral da Republica, Dr. JOAO PEDRO DE
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SABOIA BANDEIRA DE MELLO HFLHO, pdo improvimento do recurso (e-STJ Hs.
722/726).

Negado seguimento a0 Recurso Especid na origem, foi, pedo banco ora
recorrente, interposto Agravo em Recurso Especid, o qud iniddmente foi conhecido mas
improvido por decisdo monocrdtica do Reator, mas, interposto Agravo Regimentd pelo ora
Recorrente, fo 0 Agravo, na Sesséo de Julgamento, transformado em Recurso Especid,
pautando-se para julgamento pelo Colegiado da 32 Turma

E o rdaorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.403.283 - RS (2012/0191207-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(Rdator):

4.- O Recurso Especid (e-STJ, fls 519/574), fundado nes letras “d’ e “C”,
plateia, naenumeracéo que umariza

1) anulacdo por violagcdo do art. 535, | e ll, do CAd. de Proc. Civil;

1) extincdo do feito por violagéo a coisajulgada;

1) ilegiimidede do IDCC autor, porque, embora legitimado a pretensdo
declaratdria de nulidade, ndo 0 seria para para a “pretensdo ressarcitdria, e apenas em
beneficio de seus associados, domiciliados no Estado prolator, que expressamente autorizaram

suarepresentacdo nostermos do 2°-A, daLe 9.494/97”;

V) ofensa a0 art. 267, VI, do Cpc, extinguindo-se o feito em fungéo da
desnecessidade da medida pleiteada;

V) “ofensa aos arts. 95 do CDC e 333, |, e ll, do CPC — reformando-se 0
entendimento acerca da ilegdidede da tarifa em quest@o, ante a suposta ndo comprovacdo de
gue a sua cobrancateria Sdo pactuada;

VI) ingplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor, € competéncia
exdusvado CMN edo BACEN pararegular a dividade bancariaem gerd;
VII) ofensaaos arts. 6° da LICC, 39, V e 51, VI, do CDC, bem como 325

do CCB, dada a legdidade da conduta na cobranca, pelo menos antes da entrada em vigor da
Res. 3.693/2009 do BACEN,;

VII1) exclusio da ordem de devolugdo de vaores, por ofensa aos arts. 884,
876 €877 do CC eart. 42, par. Un, do CDC,

IX) prescricéo do direito a devolugéo de vaores, que seria de trés anos,
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ofendendo-se pois os arts. 206, par. 3°, 1V, eV, do CCB/2002;

X) exdusio ou reducdo das multas por ofensa ao principio da
razoabilidade, ofendendo os arts. 461, par. 4°, e 644, par. un, do CPC, e 11 daLa 7347/85;

XI) vidlagdo do art. 94 do CDC e art. 461, par. 5°, do CPC, por ilegdidade
da ordem de publicacdo da sentenca em trés jornais de grande circulacéo no Estado;

Xllviolagdo dos arts. 128 da LACP e 87 do CDC, afastando-se a

condenacdo em honorérios de sucumbéncia

5.- A agdo edta julgada procedente em parte, pelo que se condui da andise
do Acdrdédo, que reformou em parte a sentenca, que acolhera em parte o pedido: @)
declarando a nulidede da cobranca da TEB até 30.4.2008 (Resolucéo BACEN 3518 e Termo
de Regustamento de Conduta, fls. 71/72 na numeracdo origind), periodo passado ao Termo
de Regjusamento de Conduta, vadido dai para a frente, cf. ressdva expressa na sentenca e no
Acdrddo, e-STJ, fls 165 e e-STJ, fls. 388), porque ndo comprovada a pactuacdo, de modo
que néo se cogita de verificacdo de abusvidade (cf. Ementa, e-STJ, fls 381, e explicitacdo do
voto da E. Revisora, e-STJ, fls 410); b) prescricdo pelo prazo de 5 anos anteriores a data da
propodtura da acéo (ementa, e-STJ, fls 381); ¢) redituicdo de vdores , por mao de
eXecucan a ser promovida pelos correntistas que o fizerem (e-STJ, fls 381/382); d) multa
diaia de R$ 10.000,00 pdo descumprimento da condenacdo a ressarcimento e R$
200.000,00 pelo descumprimento de obrigac@o de publicar digoostivo da sentenca (e-STJ,
fls 405); e) juros de mora de 1% a partir da data da propositura da acdo dvil plblica
(sentenca, e-STJ, fls. 179, matéria deixada intacta peo Acdrdéo e ndo atacada pelo presente
Recurso Especid); f) abrangéncia da coisa julgada ao Estado do Rio Grande do Sul; Q)
verbas da sucumbéncia, indusive honorarios advoceticios.

6.- Apreciam-se as degacOes do Recurso Especid na ordem em que
capituladas pelo ora Recorrente (n. 4, supra):

1) anulacdo por violagdo do art. 535, | e Il, do Cbd. de Proc. Civil —
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Afagtarse a degacéo, pois bagta a leitura do Acordéo e da sentenca para a constatacéo de
que fol dada resposta jurisdicond mativada a todas as numerosas degacles trazidas pelo ora
recorrente — e reiteradas, diés, no dongado recurso especid,;

I1) extinco do feto por violagdo a coisa julgada — Nao houve violagéo a
cosa julgada. Essa alegacdo repousa na exigéncia anterior de Termo de Regjustamento de
Conduta, mas a sentenca e 0 acérdao deixaram claro que a condenacéo lida apenas com
periodo anterior a dta consgnada no dudido Termo de Regjustamento de Conduta, isto €, vae
para antes de 30.4.2008 (Resolugdo BACEN 3518), de modo que néo se feriu nada da coisa
julgeda;

1) ilegitimidede do IDCC autor, porque, embora legitimado a pretensdo
declaratdria de nulidade, ndo 0 seria para para a “pretensdo ressarcitdria, e apenas em
beneficio de seus associados, domiciliados no Estado prolator, que expressamente autorizaram
ua representacdo nos termos do 2°-A, da Le 9.494/97" — Essa matéria ja esta de ha muito
tempo superada pela jurisprudéncia de todos os Tribunas, indusve desta Corte, por julgados
gue seria 0cioso agui catalogar, até porgque mas que conhecidos, restando, pois, Sem amparo

a degacado do ora Recorrente;

V) ofensa a0 art. 267, VI, do Cpc, extinguindo-se o feito em fungéo da
desnecessidade da medida pleiteada — Ja se explicou que a medida é necesséria naguilo que
foi julgada procedente a parte a acéo, igo €, pelo periodo anterior a vigénda da Resolucéo
BACEN 3518, maéria da condenacéo — e ndo o periodo pogterior, abrangido, indusive, por
Termo de Regustamento de Conduta;

V) “ofensaaos arts. 95 do CDC e 333, |, ell, do CPC — reformando-se 0
entendimento acerca da ilegdidede da tarifa em quest@o, ante a suposta ndo comprovacdo de
que a sua cobranca teria Sdo pactuada — Este ponto € faico e contratud, havendo sido
expressamente condgnado pela sentenca e pelo Acorddo que néo houve comprovacéo da
pactuacdo, de modo que incidentes as SUmulas 7 e 5 a impedir o reexame do capitulo
aegado;

V1) ingplicabilidade do Cddigo de Defesa do Consumidor, e competéncia
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exdusva do CMN e do BACEN para regular a aividade bancaia em gad — Matéria
igudmente ja superada por numerosos julgados, indudve desta Corte;

VIl) ofensaaos arts. 6° da LICC, 39, V e 51, VI, do CDC, bem como 325
do CCB, dada a legdidade da conduta na cobranca, pelo menos antes da entrada em vigor da
Res. 3.693/2009 do BACEN — Matéria ja superada pela jurisprudéncia, reacando-se o
julgado pela 22 Secéo, em termos de Recurso Repetivivo (REsp 1255573-RS, Rd. Min.
ISABEL GALLOTTI, 22 Secéo, DJe 24.10.13, votagao unanime);

VIII) exdusio da ordem de devolucéo de vaores, por ofensa aos arts. 884,
876 e 877 do CC e art. 42, par. Un, do CDC — O pedido condenatorio € evidentemente
autorizado na Acéo Civil Piblica, néo fazendo sentido imaginar que essa Uiil espécie de agéo
se reservasse exdusvamentte a declaracdo de preceito, como se se tratasse de consulta
jurigdiciond — apenas, no caso, havendo Sdo reservada a execugdo a provocacéo dos
consumidores que pela execugdo se interessassem, tudo bem nos termos do gperfeigoado

mecanismo de satisfac@o de direitos a que se dirige a pretenséo coletiva;

IX) prescricéo do direito a devolucéo de vaores, que seria de trés anos,
ofendendo-se pois os arts. 206, par. 3°, IV, eV, do CCB/2002 — Essa prescricdo jafai fixada
em 5 anos por julgado em carater repetitivo da 22 Secéo (REsp 1249321-RS, Rd. Min. LUIS
FELIPE SALOMAO, DJe 16.04.13) ndo mds havendo ensgo para o quesionamento
fundado em pretensa prescricéo de trés anos — nem se dedembrando, dids, que as execugdes

individuals, prescritas no caso, nem mesmo se iniciaram;

X) exdusio ou reducdo das multas por ofensa ao principio da
razoabilidede, ofendendo os arts. 461, par. 4°, e 644, par. Un, do CPC, e 11 da Lea 7347/85
— Agui tem razéo em parte o Recorrente a) a primera multa € por descumprimento da
obrigacdo de ressarcir, mas esta Somente se iniciard com a provocacdo de cada lesado em
execucdo individud da sentenca coletiva, de modo que ndo ha como comecar a contar a multa
a partir da sO condenac@o na acdo avil publica; b) a segunda multa, na divisio das maérias
congtante da sentenca e do Acdrddo, era fixada pela sentenca para a obrigagéo de publicar o
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digpodtivo da sentenca, mas essa condenacdo fo cancdada peo  Acdrdéo,
fundamentando-se, sam recurso do Autor, em gue se tratava de matéria tipica da condenacéo
caimind. Dal se segue que a primera multa va vaer para cada execucdo individud, na
proporciondidade do vaor que contiver rdaivamente aos R$ 10.000,00 de muita diaia
fixada para o totd, ao passo que a segunda multa deve agora ser cancelada

XI) vidlagdo do art. 94 do CDC e art. 461, par. 5°, do CPC, por ilegdidade
da ordem de publicacdo da sentenca em trés jornas de grande circulacéo no Estado — Essa
matériaja fo varias vezes enfrentada por este Tribund, concluindo-se, no gerd, no sentido da
vaidade pelo ambito do orgéo prolator, que, no caso, € 0 Estado do Rio grande do Sul, como
fai julgado — e néo se cogitando da diretriz mais ampla, a que se filiao ora Relator, de amhito
de abrangéncia por todo o territdrio naciond, quando “naciondizedd’ a tese a trazida do
nicdeo da lide a julgamento por esta Corte, de cardter naciond — ambito naciond a que, no
caso, Néo se pode chegar, dada a auséncia de recurso por parte do autor, de modo que se

assm se julgasse ocorreria“ reformatio in pgjus’ em detrimento do banco recorrente.

Xlilviolagdo dos arts. 128 da LACP e 87 do CDC, afastando-se a
condenacd em honoraios de sucumbéncia — Ndo ha dlvida a respeito do vdor da
sucumbéncia a cargo do vencido em acao dvil plblica, como no caso, Ndo se dterando essa
sucumbénciapor reducdo de dgumas verbas, vido que a parte mas expressiva resta mantida
td como vinda do julgamento de origem.

7.- Como se V& no nudeo da controvérsia, o entendimento do Acordao
recorrido encontrarse em consonancia com o entendimento firmado por esta Corte. Com
efdto, a Segunda Secdo, em 28/08/2013, no julgamento do REsp n° 1.251.331/RS, assentou
que" 1. Nos contratos bancérios celebrados até 30.4.2008 (fim da vigéncia da Resolucéo
CMN 2.303/96) era valida a pactuacéo das tarifas de abertura de crédito (TAC) e de
emissdo de carné (TEC), ou outra denominacéo para o mesmo fato gerador, ressalvado

0 exame de abusividade em cada caso concreto”.

No caso dos autos, o Tribund de origem fa claro ao informar que, no caso
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em apreco, embora a ingtituicdo financeira alegue que é dada oportunidade aos clientes
de se interarem acerca das opcdes de pagamento, bem como da existéncia de expressa
previsao nos contratos de financiamento, nenhuma prova nesse sentido velo aos autos,
onus que lhe incumbia, concluindo que, diante da auséncia de comprovagéo da regular
contratacdo da Taxa Emissdo de Boleto - TEB, o reconhecimento da ilegalidade de sua

cobranca é medida que seimpde (e-STJ FHs. 398).

8.- No que diz respeito aos demas argumentos e aos diversos digpogtivos
legals apontados, verifica-se que a matéria tratada nos digpostivos legais tidos por violados
néo foi objeto de debate no Acdrdéo recorrido e no Acdrddo dos Embargos de Declaracéo,
carecendo, portanto, do necessario preguestionamento viabilizador do recurso especid.

E de sdientar que ndo basta & parte discorrer sobre os dispositivos legas
gue entende afrontados. Nao examinada pela ingéncia ordindria a matéria objeto do especid,
apesar da interposicéo de Embargos de Declaracdo, néo servindo de fundamento a conclusio
adotada pelo Tribund locd. Desatendido, portanto, 0 requisto do prequestionamento, nos
termos da Simula 211 desta Corte.

9.- Por fim, ndo se configurou a divergénda jurisprudencid, porquanto
ausente a identidade ou semehanca dos casos confrontados, nos termos do art. 541,
parégrafo Unico, do Cddigo de Processo Civil e 255 do Regimento Interno do Superior
Tribund de Justica. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE  CIVIL. DISSDIO PRETORIANO.
AUSENCIA DE SMILITUDE FATICA (CPC, ART. 541,
PARAGRAFO UNICO; RISTJ, ART. 255, 88§ 1° E 29).
INADMISS BILIDADE. PRECEDENTES DESPROVIMENTO.

1. O conhecimento da divergéncia jurisprudencial pressupde, além
da demongtracdo e comprovacdo do dissidio, a existéncia de
smilitude fatica entre os casos confrontados (CPC, art. 541,
paragrafo Unico; RISTJ, art. 255, §§ 1° e 29).

2. A diversidade entre as hipéteses cotgjadas é indiscutivel: 0 caso
concreto diz respeito a indenizacdo pleiteada por policial civil que
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estaria no exercicio de fungdes proéprias de policial militar (desvio
de funcdo), a0 passo que o0 acdrddo paradigma versa sobre
pretensdo condenatoria de auxiliar de enfermagem que, no
exercicio de suas atribuicdes, ficou doente porque ndo lhe fora
disponibilizado os equipamentos de seguranca necessarios para
impedir o contato direto com os produtos utilizados na limpeza do
hospital.

3. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no Ag 897832/SP, Rd. Min. Denise Arruda, DJ 29.11.2007).

10.- Pdo exposto, dase provimento em parte a0 Recurso Especid,

gpenas para corrigir a primeramulta e para cancdar a segunda (n. 6, item X, supra), de modo
que a Acdo Civil Plblica, consderados os cgpitulos ndo recorridos e o0s cgpitulos ora
dterados, resta julgada, assm se resume @) Acéo Civil Piblica julgeda procedente em parte
(afastados os pedidos rddivos ao periodo posterior a vigénda da Resolucdo BACEN Res.
3693/2009 do BACEN, ou sgja, até 30.4.2008 (cf. Resp Repetitivo 1255573-RS, Rd. Min.
ISABEL GALLOTTI, 22 Secdo, DJe 24.10.13), anulando-se as dausulas relativas a TEB (e
somente eas, pois Unicas congtantes do pedido inicd), independentemente de nova discusso
arespeito da pactuacéo e de abusividade, ante a superacdo da matéria no presente julgado; b)
condenacdo ao reembolso dos consumidores-clientes do banco-réu, em execucdo individud
que vier a ser por ees movida, dos vaores indevidamente cobrados, relativos a TEB, corrigida
monetariamente desde a data da cobranca até o pagamento efetivo, com juros de morade 1%
a0 més, a patir da data do guizamento da presente A¢do Civil Plblica (sentenca, e-STJ, fls
179, parte deixada intacta pelo Acdrdao e néo recorrida no presente recurso Especid); )
prescricdo das cobrancas de mas de 5 (cinco) anos anteriores a data do guizamento da acéo
(cf. sentenca, deixada intacta pdo AcoOrddo); d) multa de 10.000,00 por dia
proporciondizada ao vaor devido a cada consumidor na liquidacéo e contada a patir da
citacd0 para a execucdo individud; €) custas, despesas processuals e honorarios advocaticios
de R$ 3.000,00 (Acdrdao, e-STJ, fls 409).

Minisro SIDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2012/0191207-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.403.283 /RS

Numeros Origem: 10903164152 1911366220128217000 31641515520098210001 3466406120128217000
6234116720108217000 70040356966 70046307245 70048845457 70050400480

PAUTA: 18/03/2014 JULGADO: 18/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : BANCOFIAT S/A
ADVOGADOS : EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS E OUTRO(S)

TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER E OUTRO(S)

LUIZ RODRIGUESWAMBIER EOUTRO(S)
RECORRIDO . INSTITUTO DE DEFESA DOS CONSUMIDORES DE CREDITO - IDCC
ADVOGADA : TATIANE GERMANN E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Bancérios

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo no julgamento, ap6s a vista regimental do Sr. Ministro Relator, a Turma,
por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso especial, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Nancy Andrighi e Jodo Otavio de
Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otévio de Noronha.



