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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.353.242 - ES (2012/0238970-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO JORGE MUSSI
: ALONCIO PEREIRA
: DANILO DE ARAUJO CARNEIRO E OUTRO(S)

SANDRO COGO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO PELA ALINEA "C" DO INCISO Il DO ART. 105 DA
CONSTITUICAO FEDERAL. COTEJO ANALITICO ENTRE O
ARESTO VERGASTADO E PARADIGMA. INEXISTENCIA.
INOBSERVANCIA DO ART. 255 DO RISTJ. PRECEDENTES.

1. Ainterposicdo do recurso especial pela alinea "c" do inciso Il do
art. 105 da Constituicio Nacional exige que a parte realize o
confronto analitico entre os julgados paradigmas a fim de
demonstrar a similitude fatica entre eles e a interpretacéo diversa
emprestada ao mesmo  disposivo de  legislacdo
infraconstitucional, situacao inexistente no caso dos autos.

CRIME DE HOMICIDIO CULPOSO NA DIREQAO DE VEICULO
AUTOMOTOR. ABSOLVICAO. CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. RECURSO ESPECIAL
MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL. DECISAO MONOCRATICA.
POSSIBILIDADE. ARTIGO 557 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

2. Tendo o acérddo local e a sentenca de primeiro grau
reconhecido a culpa do agente pelo crime de homicidio culposo
ante a perpetracdo de conduta imprudente, inviavel conclusdo em
sentido contrario quanto a afirmacgéo de culpa exclusiva da vitima
pelo acidente automobilistico, sem o revolvimento do material
fatico probatorio dos autos, operacdo esta inviavel na via do
recurso especial ante o ébice previsto na Sumula n. 7 deste
Tribunal Superior.

3. Sendo o recurso especial manifestamente inadmissivel,
possivel 0 seu julgamento monocratico, a teor do disposto no no
art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil. Precedentes.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Campos Marques (Desembargador convocado do
TJ/PR), Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE) e Laurita Vaz votaram
com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 04 de abril de 2013. (Data do Julgamento).

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AGRAVANTE : ALONCIO PEREIRA
ADVOGADOS . DANILO DE ARAUJO CARNEIRO E OUTRO(S)
SANDRO COGO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de agravo
regimental interposto por ALONCIO PEREIRA contra decisdo monocréatica de fls.
261/265 que negou seguimento ao recurso especial anteriormente manejado,
mantendo, assim, a sentenca que o condenou a pena de 2 (dois) anos de detencdo, em
regime aberto, substituida por restritivas de direitos, mais suspensdo da carteira
nacional de habilitacdo, em raz&o da pratica do crime previsto no art. 302 do Cddigo de

Transito Brasileiro.

Sustenta, inicialmente, que teria ocorrido violacdo ao principio da
colegialidade por ndo ser o apelo nobre manifestamente improcedente, prejudicado ou

inadmissivel, a autorizar o seu julgamento monocratico.

Aduz que teria realizado o confronto analitico entre o aresto proferido pelo
Tribunal de Justica recorrido e o julgado paradigma, devendo o reclamo nobre ser

admitido pela alinea 'c' do permissivo constitucional.

Registra, ainda, que a andlise quanto a tese relativa a responsabilidade
exclusiva da vitima - o que afastaria a tipicidade da conduta por auséncia de violagdo ao
dever objetivo de cuidado - ndo demandaria revolvimento do material fatico/probatorio

dos autos.

Requer, desse modo, a reconsideracdo do decisum agravado ou a sua

submissado a Turma, decretando-se ao final a absolvicdo do agente.

E o relatério.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.353.242 - ES (2012/0238970-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Em que pesem as

razGes expostas pelo agravante, deve a decisdo monocratica ser mantida in totum.

Inicialmente, cumpre repisar que o recurso especial manejado pelo ora
agravante ndo comporta conhecimento pela alinea 'c' do inciso lll do art. 105 da Carta
Magna, uma vez gque nao restou comprovada a divergéncia jurisprudencial nos termos

da legislacdo processual vigente.

Com efeito, da leitura das raz6es do recurso especial, verifica-se que o
recorrente ndo confrontou os arestos, indicando as circunstancias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, mas limitou-se a colacionar as ementas dos

acordaos paradigmas.

Ora, ausente o cotejo analitico, inviavel a acolhida do reclamo pela via
escolhida, pois desatendidos os requisitos dos arts. 541, paragrafo unico, do Cddigo de
Processo Civil e 255, § 2°, do RISTJ

No mesmo norte:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECEPTAQAO. DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
ANALISE. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF. REEXAME DE
MATERIAL FATICO PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NECESSIDADE DE COTEJO ANALITICO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

- E inviavel a analise, em recurso especial, de violacdo de
dispositivo constitucional, por se tratar de competéncia reservada
ao Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, inciso lll, da
Carta Magna.

- Tendo a Corte de origem, pelas provas constantes nos autos,
concluido ter o ora agravante praticado o delito de receptagéo,
rever tal entendimento demandaria necessariamente o reexame do
conjunto fatico-probatério, o que é vedado em recurso especial, a
teor do verbete n. 7 da Sumula deste Pretorio.

- E incabivel o recurso especial pela alinea "c" do permissivo
constitucional quando nao realizado o cotejo analitico e néo
comprovada a similitude fatica entre os arestos trazidos a colagéo,
nos termos dos arts. 541, paragrafo unico, do Cédigo de Processo
Civil e 255, 88 1° e 2° do Regimento Interno do Superior Tribunal
de Justica.
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Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 123.863/SP, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), QUINTA TURMA,
DJe 1/2/2013)

No que tange a suposta contrariedade ao art. 58 do Cddigo de Transito
Brasileiro, nota-se que as instancias ordinarias, apos analise das provas constantes
dos autos, reconheceram a culpa do agravante pelo crime de homicidio culposo por ter
sido imprudente ao nao obedecer a sinalizacéo de parada obrigatoria constante na via
em gue trafegava, vindo a colidir com a bicicleta guiada pela vitima.

Resta patente, assim, que a conclusédo pela pretensa responsabilidade
exclusiva da vitima pelo acidente automobilistico - circunstancia que afastaria a
tipicidade da conduta por auséncia de violagcdo ao dever objetivo de cuidado -, exigiria 0
revolvimento do material fatico/probatério dos autos, situacao inviavel na presente seara
recursal, conforme dispde o enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

Neste exato sentido, veja-se:

AGRAVO REGIMENTAL. PENAL. HOMICIDIO CULPOSO NA
DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR. COMPENSACAO DE
CULPAS. IMPOSSIBILIDADE. PRETENDIDA ABSOLVICAO.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. VERBETE SUMULAR N.° 7 DESTA CORTE
SUPERIOR.

1. O Tribunal a quo, soberano na analise das circunstancias faticas
da causa, concluiu pela existéncia de elementos suficientes que
comprovam a autoria e materialidade delitiva, afirmando que o
Agravante teria agido de forma imprudente e negligente. Nesse
contexto, o acolhimento da pretendida absolvicgdo demandaria um
inevitavel reexame das provas produzidas, o que encontra 6bice no
enunciado n.° 7 da Sumula desta Corte.

2. O direito penal ndo contempla a compensacéao de culpas.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 1270983/MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, DJe 18/5/2011).

Desse modo, sendo o recurso especial manifestamente inadmissivel,
perfeitamente possivel o seu julgamento monocratico, a teor do disposto no art. 557,

caput, do Cadigo de Processo Civil, sem que possa cogitar de ofensa ao principio da

colegialidade.

De mais a mais, o cabimento de agravo regimental contra o decisum
monocratico afasta qualquer alegacao de ofensa ao principio da colegialidade, ja que a

matéria, assim, é remetida a apreciacédo da Quinta Turma.
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Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0238970-0

NUmeros Origem: 014080072417 01408007241720100006 1283895 388880
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
RECORRENTE : ALONCIO PEREIRA

ADVOGADOS : SANDRO COGO
DANILO DE ARAUJO CARNEIRO E OUTRO(S)

AgRg no
REsp 1.353.242 / ES
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 04/04/2013

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimesde Trénsito

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALONCIO PEREIRA
ADVOGADOS : SANDRO COGO
DANILO DE ARAUJO CARNEIRO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Marco Aurdio Bellizze, Campos Marques (Desembargador convocado
do TJPR), Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE) e Laurita Vaz votaram com

0 Sr. Ministro Relator.



